Radny Rady Miasta Lublina
Stanistaw Brzozowski

THIURO RADY MIAST 5 LUBLIN Lublin dn. 18 sierpien 2020
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Prezydent Miasta Lublina
Za posrednictwem
Przewodniczacego

Rady Miasta Lublina

Interpelacja ponowna w sprawie do$wietlenia ul. Zakole.
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W zwigzku z ydneiona mi odpownequhsmem znak: DP.0500.54.2020 z dnia 17.06.2020 r.
na mojg interpelacje dot. dogwietlenia ul. Zakole proszg o skorygowanie blednie udzielonej mi
informacji oraz merytoryczne przeanalizowanie zgloszonej sprawy skutkujgce jej pozytywnym
rozwigzaniem.

W swoim pismie wnositem o poprawe o$wietlenia drogowego w tym rejonie miasta poprzez
dogwietlenie whaczenia ul. Zakole w droge serwisowa ul. Nadbystrzyckiej (skrzyzowania) dzigki
obréceniu o 180 stopni istniejacego wysiegnika z istniejaca oprawg o$wietleniowy na stupie
energetyczno-o$wietleniowym nr 16 przy ul. Nadbystrzyckiej.

Wskazany przeze mnie niezbgdny w tym celu osprzgt oSwietleniowy znajduje si¢ juz na
stupie, jednak pozostaje nieczynny od czasu budowy trakcji trolejbusowej w ul. Nadbystrzyckiej.

Nieprawda jest jednak, ze realizacja mojego wniosku jest niemozliwa w zwigzku z
ograniczeniami budzetowymi, gdyz nie wymaga ona Zadnych nakladow finansowych ze strony
Gminy Lublin. Jedynym co wymagane do realnej poprawy bezpieczefistwa ruchu w tym miejscu to
pozytywne rozpatrzenie mojego wniosku i nastgpnie przekazanie stosownej dyspozycji z Zarzadu
Drég i Mostow do PGE w sprawie zmiany nakierowania wysiggnika na stupie nr 16 wraz z jego
przywroceniem do codzienne] eksploatacji w zakresie oswietlenia.

Koszty za$ samej niezbednej naprawy oprawy oswietleniowej (obecnej brakuje m. in. klosza i
klapki komory osprzetu) lub jej wymiany pozostaja po stronie PGE, ktore jest jej wlascicielem.

W zwiazku z powyzszym licze na konstruktywne rozpatrzenie .1. zaakceptowanie mojej

prosby w tym zakresie. 2
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