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INTERPELACJA

Dotyczy: Poprawy bezpieczeristwa pieszych na przejsciu przez ul. Wilenska na
wysokosci posesji nr 8.

Szanowny Panie Prezydencie, wnosze o poprawe warunkéw bezpieczenstwa
pieszych na przejSciu przez ul. Wilenskg na wysokosci posesji nr 8, ktore taczy
osiedla Lubelskiej Spotdzielni Mieszkaniowej im. Adama Mickiewicza i im. Juliusza
Stowackiego oraz obstuguje przystanki komunikacji miejskiej w relacjach
przeciwnych. Przejscie to jest intensywnie uzytkowane, jednak nie zapewnia
optymalnych warunkéw bezpieczenstwa pieszym, zwiaszcza po zmierzchu.
Lokalizacje przejscia i sytuacje przedstawia ponizsza mapa (Zrodfo. Mapy Google).



Przejscie przy posesji nr 8
o diugodci 10m bez

sygnalizacji Swietinej

Skrzyzowanie objete
sygnalizacjq swieting

Przedmiotowe przejscie dla pieszych ziokalizowane jest w miejscu
niebezpiecznym - za fukiem poziomym z kierunku od ul. Zana, na spadku
ul. Wileniskiej w kierunku ul. Gtebokiej oraz tuz za korncem zanikajacego prawego
pasa ruchu, co skutkuje niebezpiecznymi manewrami zmiany pasa ruchu
i przeplatania pojazdéw tuz przed przejsciem. W efekcie kierujacy pojazdami
obserwujac siebie nawzajem przy manewrach przeplatania w ostatnim momencie
dostrzegajg to przejScie. Nalezy przy tym nadmienié, ze diugi czas wy$wietlania
sygnatu zielonego dla pojazdéw w ciggu ul. WilefAskiej, obejmujacy sygnalizacje na
skrzyzowaniach z ul. Zana i ul. Wajdeloty oraz jej spadek w kierunku ul. Giebokiej
skutkujg czesto przejazdami z predkoscig przekraczajgcg dopuszczalng w obszarze
zabudowanym. Ponadto przejScie ma az 10 m dtugosci i jego przekroczenie wigze
sie z dtugim czasem, zwiaszcza dla oséb starszych, korzystajgcych m.in. z pobliskich
przystankéw komunikacji miejskiej oraz rodzicédw z matymi dzieémi korzystajgcych z
pobliskiego ztobka. Z przystankéw komunikacji miejskiej zlokalizowanych po obu
stronach ul. Wilenskiej korzystajg zaréwno mieszkancy osiedla im. Adama
Mickiewicza, jak i im. Juliusza Stowackiego.

Warunki bezpieczenstwa pieszych na tym przejsciu sg niedostateczne
zwlaszcza po zmierzchu z uwagi na jego fatalne wrecz oswietlenie, co zobrazowano
na ponizszych zdjeciach.




Za przejsciem jest poczatek pasa ruchu
dla rowerow. A co z rowerzystami na
wczesniejszym adcinku ulicy?

Zdj. 1. Zanikajgcy prawy pas ruchu konczy sie waltpliwg powferzchnig wyfgczong z ruchu z zatartym
oznakowaniem poziomym - w zamy$le miata ona pewnie ,zabezpiecza¢” zjazd na parking i wyjazd
z niego. Tuz za przejsciem ma swoj poczatek pas ruchu dla roweréw, ktoérego wczesniej brak — na
najbardziej niebezpiecznym odcinku ulicy Wileriskiej (m.in. w rejonie targowiska).
Jednostronne o$wietlenie uliczne.

Zdj. 2. Latarnia jednostronnego o$wietlenia ulicznego w znacznym oddaleniu od przej$cia, w dodatku
zlokalizowana z tylu przej$cia. W konsekwencji pieszy na przejsciu jest stabo widoczny.



Zdj. 3. Syuacj phu;a ko nagminnie parkujgce w tym miejsc poazdy, przez co
widoczno$¢ pieszego dochodzgcego do przejscia jest mocno ograniczona.

Bardzo ciemno w strefie

dojscia i oczekiwania na

mozliwos¢ przekroczenia
jezdni.

Zdj.4. Jeszcze gorsze warunki bezpieczernstwa pieszych wystepujg po stronie przeciwnej, gdzie brak
latarni o$wietlenia ulicznego. W efekcie pieszy w strefie doj$cia i oczekiwania na przejscie jest bardzo
stabo widoczny. Latarnie po tej stronie ulicy pojawiajg sie dopiero przy skrzyzowaniu z ul. Wajdeloty.
Z tego kierunku pas ruchu dla rowerdw koriczy sie tuz przed przej$ciem dia pieszych.
CO DALEJ ROWERZYSTO ?
Brak konsekwencji, a moze brak pomysiu, jak rozwigzac ruch rowerowy na dalszym odcinku ulicy — do
pobliskiego skrzyzowania z ul. Wajdeloty i dalej, do skrzyzowania z ul. Zana.



Zd;.5. Na tym zdjeciu jednoznacznie wida¢ réznice w o$§wietleniu obu stron dojscia do przejscia
i samego przejécia.

Podsumowujac, w trosce o bezpieczenstwo pieszych na tym przej$ciu wnosze
jak na wstepie, zamieszczajgc ponizej przykiad bezpiecznego rozwigzania sytuacii
w zakresie o$wietlenia przejscia.

Zdj. 6. Przyktad prawidfowego jednostronnego oswietlenia przejscia dla pieszych. Tu takze brak latarni
po drugief stronie ulicy, ale dodatkowo zastosowano zréznicowanie barwy Swiatfa.
Zaroéwno strefy dojscia, jak i oczekiwania sg dobrze o$wietlone, a dzieki zastosowaniu dwoch Zrodef
Swiaffa na wysiegnikach pieszy jest optymalnie widoczny na przejsciu.

W przypadku przejécia przez ul. Wileiiskg bedgcego przedmiotem interpelaciji,
z racji jego dtugosci wnioskuje tez o rozwazenie mozliwosci lokalizacji na nim
azylu w osi jezdni, ktéry dzielitby to przejScie na dwa i jednocze$nie sprzyjat



uspokojeniu ruchu na tym odcinku ulicy. Po jego wbudowaniu mozliwe byloby
takze zastosowanie tzw. os$wietlenia dedykowanego (obustronnego), jak na
ponizszym schemacie.
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Zrédio - WYTYCZNE ORGANIZACJ! BEZPIECZNEGO RUCHU PIESZYCH. WYTYCZNE PRAWIDEOWEGO OSWIETLENIA
PRZEJSC DLA PIESZYCH (opracowane na ziecenie Krajowej Rady Bezpieczeristwa Ruchu Drogowego i rekomendowane do
stosowania przez Ministra Infrastrukiury).

Prosze o wnikliwe rozpatrzenie wniesionej petycji i poinformowanie mnie
o podjetych dzialaniach, majac na uwadze bezpieczenstwo pieszych na tym
przejsciu, zwitaszcza w obecnym czasie, kiedy zmierzch zapada wcze$nie, a
dodatkowo mogg wystepowaé opady deszczu lub $niegu.

W mojej ocenie zasadnym byioby takze podjecie szerszych dziatan,
zmierzajagcych do opracowania audytu bezpieczeristwa ruchu, sukcesywnie
w obrebie wszystkich przejs¢ dla pieszych na terenie miasta, z uwzglednieniem
warunkéw ich oswietlenia.

Do wiadomosci:

%7 /ﬁ/? S Py I ‘(’:/.,_(7’(4/ £ K; e
Rada Dzielnicy Rury P ) 5 7 g
[ yzelctee [ oo 40





