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Program ,,Open City” wcigz emocje wzbudza.
Polska sie ,,otwarfa” - potem byta ,cudza”

Pan

Jarostaw Pakuta

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin
Radni Rady Miasta Lublin

1. Zgtaszam protest przeciw finansowaniu przez wtadze miasta antypolskiej
dziatalnosci Osrodka ,,Rozdroie” i domagam sie jego likwidacji.

2. Domagam sie usuniecia totemu ,,0ka cadyka” z przestrzeni publicznej miasta, ktéry
wypiera nasz tradycyjnv herb Lublina.

Tegoroczna wystawa z cyklu Open City wzbudza kolejny raz negatywne emocje wsréd
mieszkarficow Lublina.

Wyrazam kolejny raz oburzenie z powodu tresci, eksponowanych w przestrzeni publicznej
miasta przez Osrodek Miedzykulturowych Inicjatyw Twérczych ROZDROZA, utrzymywany
przez Urzad Miasta Lublin. Domagam sie likwidacji osrodka, ktéry pod szyldem sztuki uprawia
propagande wojenng, zakazang Miedzynarodowymi Paktami Praw Obywatelskich i
Politycznych.

Wyrazam oburzenie z powodu antypolskiego jatrzenia przez grupe Biatorusindw, nazwanych
artystami, ktérzy godzg w naszg tozsamos¢ kulturowq i polityczna, szydzac z naszych symboli
narodowych — eksponujac makiete obalonego pomnika Unii lubelskiej. *

Wyrazam oburzenie, ze tysigcletnig tradycje chrzescijariska zastepuje sie w miescie kultem
bozkéw: ,okiem cadyka” i lalkg — wiedzmg Motanka.

Potwierdzeniem tej obsesyjnej antypolskosci wystawy Open City jest motto, wyrazone przez
jej kuratora, zamieszczone w lokalnej prasie 18.09.2021 r. w Dzienniku Wschodnim i Kurierze
Lubelskim, ktéry Unie Lubelskg i jej dzieto okresla jako system zniewalania narodéw:

»-- Lublin wryt sie na zawsze w doswiadczenie historyczne Biatorusinow. Lublin lezy w centrum
kolonialnych  praktyk Rzeczypospolitej Obojga Narodow, a takie wspdtczesnych
postkolonialnych narracji”.

Dwa lata temu, w ramach programu Open City, na Btoniach, w s3siedztwie zamku
zorganizowano prowizoryczny pomnik ,ofiar polskiego Iudobdjstwa na Zydach”, 1z
komentarzem kandydata z Lewicy do Sejmu, Tomasza Kitlinskiego: ,,bo Lublin to miasto gosc-



inne; zydowskie, romskie, rosyjskie, ukrainskie, polskie, kobiece i LGBT”. Na mdj protest
przeciw tej antypolskiej prowokacji, zamieszczony na Facebooku, zareagowat owczesny
wojewoda lubelski, Przemystaw Czarnek, dla ktérego lokalna TVP poswiecita swdj czas i
kamery. A poniewaz ludzi wrazliwych na antypolska propagande w wojewddztwie jest wiecej,
protest wojewody przyczynit sie do jego nadzwyczaj wysokiego wyniku wyborczego.

W tym roku w naszym miescie antypolska wystawe zorganizowali Biatorusini. Chyba
nieprzypadkowo dobrane s3 tez daty trwania wystawy: 17 wrzesnia — 15 pazdziernika 2021 r.
Akurat obie daty symbolizujg dwie bolesne dla nas rocznice: sowieckiej napasci na Polske w
1939 r. i moskiewsko-kozackiej napasci na Lublin w 1655 r.! A wigc wymowa polityczna tego
festiwalu jest oczywista — Polska ma byc¢ otwarta dla jej wrogéw, tak jak w 1655 r.iw 1939r.,
by najeidicy mogli bezkarnie dokonywac u nas gwaitow i rabunkéw oraz niszczy¢ nasza
tozsamosé! Koresponduje to akurat z obecnymi ekscesami na granicy polsko-biatoruskiej,
wobec ktérych zwolennicy nieograniczonego przyjmowania obcych dywersantow oburzeni sg
na wiadze Polski, starajgce sie nie wpuszcza¢ intruzéw na teren naszego paristwa.

Zarzut ,kolonialnych praktyk Rzeczypospolitej Obojga Narodow”, stawiany przez Biatorusina,
ktérego panstwo nie istniato az do 1991 r. jest irracjonalny. Do kogo 6w Biatorusin ma
pretensje, ze jego przodkowie nie dojrzeli wczesniej do idei posiadania wtasnego paristwa?

Zarzut ,wspotczesnej postkolonialnej narracji” jest akurat kierowany do autoréw
sentymentalnego Muzeum Ziem Wschodnich Dawnej Rzeczypospolitej, czyli Ministerstwa
Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Sportu! Przeciw takiej formule tworzgcego sie lubelskiego
muzeum protestowatem osobiscie, wskazujgc na niepotrzebne jatrzenie w naszych relacjach
z sasiadami — spadkobiercami mieszkaricow dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Poza jatrzeniem w relacjach polsko-biatoruskich przez autoréow wystawy Open City jest jeszcze
prowokacyjne propagowanie magii w miejscu dawnego kultu chrzescijanskiego. Akurat w
miejscu, gdzie stat kosciot katolicki, gdzie do tej pory nie wydobyto z podziemnego cmentarza
wszystkich prochéw zmartych, w miejscu, gdzie wtadze koscielne majg prawo do rewindykacji
oraz do ubiegania sie o srodki z Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego na odbudowe
zniszczonego przez wtadze zaborcze obiektu, propaguje sie praktyki okultystyczne z lalkg
Motanka, wymawiajaca zaklecia, ktére majag pomodc spetniac ich zyczenia. Tytut ,instalacji
artystycznej” nosi nazwe: 3ATABOP, czyli SPISEK! Czy ktos z Szanownych Radnych wyjasni
symbolike tego spisku? Przeciw komu jest skierowane to szyderstwo?! Co to za kolejna
antypolska prowokacja?i Pomijajgc intencje tego spisku, w miejscu dawnego kultu religijnego
uprawia sie magie! ~ tajemnicza lalka wymawia zaklecia. To jest rzeczywistos¢ kulturowa
miasta pod rzgdami Krzysztofa Zuka i jego klubu!

Dziwie sie, ze w Lublinie, w ktérym w 2017 r. Rada Miasta wystgpita za posrednictwem
arcybiskupa lubelskiego do papieza o uznanie sw. Antoniego z Padwy patronem miasta, ta
sama Rada w 2015 r. wprowadzita w miescie kult ,,oka cadyka” — zielono-czerwony totem, z
napisem: ,Miasto Inspiracji”. Kazdy ideologiczny totem iZle sie kojarzy — czy to bedzie
nazistowska swastyka, bolszewicki sierp i miot, czy oko zydowskiego cadyka. By uswiadomic
Szanownym Adresatom skale ideologicznej bezczelnosci, zacytuje fragment ksigzki Oko



cadyka, napisanej przez profesora KUL (sic!), Wtadystawa Panasa, ktéra jest dostepna w
zapisie cyfrowym w internecie:

»W Lublinie na ulicy Szerokiej 28 znajdowat sie >>pepek swiata<<, czyli Axis Mundi, os
kosmiczna, kolumna swiata, jego centrum, absolutny srodek, przestrzen najswietsza” — str. 8.

Dziwie sig, ze mieszkancom Lublina narzuca sie obce wzorce kulturowe, ktére majg byc
warunkiem uzyskania jakiejkolwiek promocji. Wszelkie inicjatywy kulturalne w miescie musza
by¢ opatrzone wszechobecnym ,okiem cadyka”. Przypomina mi to totalitarne praktyki
poprzedniego systemu, ze warunkiem awansu spotecznego i zawodowego musiato byc
zapisanie sie do partii komunistycznej, a warunkiem jakiejkolwiek publikacji naukowej musiato
by¢ powotywanie sie na ,naukowe autorytety”: Marksa i Lenina. Dlatego tez zgdam usuniecia
z przestrzeni miasta symbolu, ktéry ma by<¢ kluczem do jakichkolwiek inicjatyw w miescie!

Zwracam uwage, ze symbolem wielokulturowego Lublina nie powinno by¢ ,,oko cadyka”, tylko
chrzescijanska kaplica zamkowa — unikat w skali Swiatowej, gdzie katolicki Zachdd spotyka sie
z bizantyjskim Wschodem. Wyjgtkowos¢ tego miejsca polega na tym, ze wyraza chrzescijanski
uniwersalizm, podzielony sztucznie w potowie Xl w. na skutek pychy dostojnikow koscielnych.
Wyjatkowos¢ tego miejsca polega na tym, ze naktadanie sig kultur nie byto skutkiem przejecia
obiektu — kaplica mimo wystroju bizantyjskiego, do korica pozostata katolicka!

Dziwie sie schizofrenii Radnych z Lublina, ktérzy wpierw promuja ,,oko cadyka” i Wtadystawa
Panasa, a nastepnie sktadajg wniosek o uznanie $w. Antoniego z Padwy patronem miasta.

Dziwie sie, Zze to wiasnie ugrupowanie polityczne PiS doprowadzito do upowszechnienia kultu
Horowica — ksigzka o lubelskim cadyku zostata wydana za pienigdze miasta w 2004 r., a
nazwanie najpiekniejszego zautka na Starym Miescie imieniem Wtadystawa Panasa nastapito
w pazdzierniku 2006 r. — za rzagdow PiS - przez prezydenta Andrzeja Pruszkowskiego.

Dziwie sie wiadzom KUL, ze tolerujg na swojej Uczelni inicjatora tej nazwy, ks. Alfreda
Wierzbickiego, ktory w rocznice $mierci swojego przyjaciela napisat dedykowany mu wiersz i
byt autorem wniosku o nadanie jego imieniem najpiekniejszego zautka na Starym Miescie.
GDZIEZ TU JEST ZASADA PIERWSZEGO PRZYKAZANIA DEKALOGU, _ OBOWIAZUJACEGO
ZAROWNO CZRZESCIJAN, JAK | ZYDOW: NIE BEDZIESZ MIAL BOGOW CUDZYCH PRZEDE MINA?!
Nazwanie , najswietszym miejscem” miejsca pobytu Horowica jest obelga, rzucong Bogu -
zarowno dla chrzescijan, jak i samych zydéw! Jest ogtoszeniem przez Wtadystawa Panasa
nowej religii — horowicyzmu, a propagowanie tego kultu przez bytego prezydenta Lublina
Andrzeja Pruszkowskiego, ks. Alfreda Wierzbickiego oraz éwczesnych radnych Lublina —
manifestacjg przystgpienia do sekty horowicyzmu! Dlatego tez apeluje do tych radnych, ktérzy
poparli wniosek o wprowadzenie totemu z okiem cadyka —jezeli uczynili to z nieswiadomosci
— 0 jawne wystgpienie przeciw tej ideologii!

Lalka Motanka, propagowana przez osrodek Rozdroza, z tajemniczym hastem SPISEK, obalanie
makiety pomnika Unii Lubelskiej, a wczesniej stawianie prowizorycznego pomnika ,ofiar
polskiego ludobdjstwa na Zydach”, nazywanie wiezy zamkowej ,baszta Daniela”,
wprowadzanie carskich tabliczek przy oznaczaniu numeréw domoéw, sadzenie carskiej topoli
obok pomnika Nieznanego Zotnierza — akurat na 100-lecie odzyskania niepodlegtosci, niemal



szczelne zastanianie od ul. 3 Maja krzakami i mirabelkami pomnika 3 Maja, Swiadczg o tym, ze
obecne wtadze Lublina nie utozsamiaja sie z polska kulturg i tradycjg - tylko jg niszcza i blokuja!

Dlaczego w miescie postugi biskupiej beatyfikowanego Prymasa Tysiaclecia nikt nie zareaguje
na inwazje poganstwa: oko cadyka, latke Motanke i inne symbole, wypierajace nasze
dotychczasowe symbole kultu chrzescijariskiego?

Czy swiety Antoni, obecny w Bramie Krakowskiej i w wielu lubelskich kosciofach ma byc tylko
dekoracjg miasta, czy autentycznym patronem Lublina? Jesli wybdr patrona miasta zostat
dokonany sie z gtebokich pobudek wiary chrzescijanskiej u lubelskich Radnych, to czas oczyscié¢
Sw. Antoniemu i jego Mistrzowi miasto z poganskich bozkow!

Zalecam przedstawicielom lokalnych wiadz i mediéw wyrazne odréznianie ogdlnej kultury
zydowskiej i ich wiary od batwochwalczego kultu Horowica i jego oka. Moze kto$ wreszcie
przebije nadmuchany balon horowicowskiej megalomanii, zawtaszczania naszej przestrzeni
kulturalnej wydumanymibozkami i zacznie dostrzegac to miasto jako przede wszystkim miasto
polskie — owszem, goscinne, ale nie ,,gosc-inne”, jak by sobie 2yczyli pseudo-artysci z Rozdroza.
W dawnej Rzeczypospolitej byto miejsce dla kazdego — nikt nie niszczyt synagog i meczetow, a
obcy przybysze okazywali lojalnos¢ wobec wielokulturowego panstwa i respektowali
obowiazujgce w nim prawa. Tym nasza dawna wielokulturowosc¢ roznita sie od obecnej,
inwazyjnej ideologii multi-kulti, gdzie obca mniejszos¢ uzurpuje sobie prawo do dominacjioraz
chce zniszczyé rodzima kulture gospodarzy.

Zwracam sie wiec do Szanownych Radnych Rady Miasta Lublin o zajecia sie zgtoszonymi przeze
mnie sprawami: likwidacjg antypolskiego oérodka ,ROZDROZE” oraz usunieciem , oka cadyka”
z przestrzeni publicznej miasta.

Z powazaniem,

Do wiadomosci:

Jego Ekscelencja ks. Prof. Dr hab. Stanistaw Budzik, Arcybiskup Lubelski.
Pan Piotr Glinski, Minister Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Sportu.
Jego Magnificencja, ks. Prof. Dr hab. Mirostaw Kalinowski, Rektor KUL.
Pan Lech Sprawka, Wojewoda Lubelski.

Pan Marcin Krzysztofik, Dyrektor Oddziatu IPN w Lublinie.

Pan Jerzy Kwasniewski, Prezes Instytutu Ordo luris.

Pan Pawet Buczkowski, Redakcja Dziennika Wschodniego.

Pan Wojciech Pokora, Redakcja Kuriera Lubelskiego.

Ks. Rafat Pastwa, Redakcja Goscia Lubelskiego.

Radni Miasta Lublin





