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Lublin, 24.04.2023r.

Pani
Matgorzata Suchanowska
Radna Rady Miasta Lublin

Do sprawy. ZNK.EE .£B.641.04.2023

Szanowna Pani Radna,

Odpowiadajac na interpelacje Pani z dnia 14 kwietnia 2023r., w sprawie ,Pomnika Historii
— Lubelskie Stare Miasto w ruinie”, kto pozwolit na przebudowe zabytkowej bramy na ul. Olejnej
nr 5 na Starym Miescie w Lublinie, uprzejmie informuje, co nastepuje:

Realizowany przez gmine remont kamienicy przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, by} elementem
projektu ,Rewitalizacja Starego Miasta w Lublinie” wspéHfinansowanego ze $rodkéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionainego Programu
Operacyjnego Wojewoddztwa Lubelskiego na lata 2007 — 2013.

W ramach prac budowlanych wykonano wowczas remont elewacji obejmujgcy m.in. mur z
wejsciem na podworko gdzie wykonano wymiane tynkdw, szpachlowanie uszkodzen i ubytkéw
oraz malowanie, a takze wymiane uszkodzonego pokrycia murku. Ponadto zakres robét zawierat
remont nawierzchni podwérka kamienicy przy ui. Olejnej 5 do granicy z pozostatg czescig
wnetrza blokowego. Obejmowai on m.in. wymiane nawierzchni, oznakowanie wspominanej

granicy rzedem kostki granitowej w kolorze czerwonym, wydzielenie ciggu pieszego oraz
otoczenie zieleni kamiennymi murkami.

Realizacja rzeczowa projektu zakonczyta sie w 2012r. Okres trwatosci projektu rozpoczat sie z
momentem wpitywu ptatnosci koncowej w dniu 24 maja 2013r. i zostat zachowany przez
wymagany przepisami okres 5 lat tj. do konca maja 2018r.

Wskazaé nalezy, ze brama na teren posesji przy ul. Olejnej 5 nie byta i nie jest zabytkiem
objetym indywidualnie ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkéw, nie byta i nie jest takze ujeta

indywidualnie w gminnej ewidencji zabytkéw, podobnie teren podworza nieruchomosci
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przy ul. Olejnej 5 nie byt i nie jest indywiduainie wpisany do rejestru zabytkow, ani tez nie byt i nie
jest ujety indywidualnie w gminnej ewidencji zabytkéw.

W sprawie zwigzanej z remontem bramy oraz nawierzchni podworza, wspomnianym
przez Panig Radng uprzejmie wyjasniam, ze decyzjg nr 246/19 z dnia 19 marca 2019r. znak: AB-
BP 1.6740.1.29.2019 zostat zatwierdzony projekt budowlany oraz zostato udzielone na rzecz WIP
Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spétka Jawna pozwolenie na wykonanie utwardzenia
nawierzchni oraz przebudowe bramy wejsciowej podwérza ziokalizowanych na dziatce nr 30 (obr.
34, ark. 2) przy ul. Olejnej 5 w Lublinie. Decyzja stata sie ostateczna w dniu 27 marca 2019r.
Przed uzyskaniem pozwolenia na budowe, inwestor uzyskat decyzje z dnia 4 lutego 2019r. znak:
MKZ-IN-1.4120.912.2018 Miejskiego Konserwatora Zabytkow orzekajacag o wydaniu pozwolenia
na prowadzenie robot budowlanych, majacych polegaé na utwardzeniu nawierzchni oraz
przebudowy bramy wejsciowej podwdrza zlokalizowanego przy ul. Olejnej 5 w Lublinie. Inwestor
ztozyt wniosek o pozwolenie na budowe, o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane oraz projekt budowlany sporzgdzony i sprawdzony przez
osoby posiadajgce wifasciwe uprawnienia budowlane i przynalezace do izb samorzadu
zawodowego w dacie sporzadzenia projektu. Zgodnie z art. 35 ust. 4 ustawy Prawo budowlane
(Dz. U. 2023, poz. 682) w przypadku gdy projekt budowlany jest kompletny a inwestor przedtozyt
wniosek o pozwolenie na budowe oraz o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane, organ administracji architektoniczno-budowlanej, nie moze
odmédwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu na budowe.

Informuje réwniez, ze w dniu 18 maja 2020r. przeprowadzona zostata przez Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego miasta Lublin kontrola realizacji prac budowlanych, ktora
wykazata istotne odstepstwa od zatwierdzonego projektu budowlanego i udzielonego pozwolenia
na budowe. W dniu 25 stycznia 2021r. upowaznieni pracownicy PINB miasta Lublin
przeprowadzili ponowng kontrole, podczas ktorej stwierdzono, ze stan faktyczny opisany w
protokole kontroli z 18 maja 2020r. nie ulegt zmianie. W toku postepowania przeprowadzonego
przez organ nadzoru budowianego, wydana zostata na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 3 ustawy
Prawo budowiane decyzja z dnia 15 marca 2021r. znak: PNB.IO.1.7.5160/9/186347/20/21
nakfadajgca na inwestora - WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spétka Jawna, ul. Rynek 4, 20-
111 Lublin, obowigzek dostarczenia projektu budowlanego zamiennego. Zgodnie z art. 36a ust. 2
ustawy Prawo budowlane - wiasciwy organ uchyla decyzje o pozwoleniu na budowe w
przypadku wydania decyzji, o ktérej mowa w art. 51 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy. Wobec powyzszego
decyzjg nr 496/21 z dnia 10 maja 2021 r., znak: AB-BP{. 6740.1.29.2019 uchylono pozwolenie na
budowe. Decyzja ta uzyskata ostatecznos¢ w dniu 28 maja 2021r.

Znak sprawy:
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Réwnolegle kontrole prowadzit w zakresie swych kompetencji réwniez Miejski Konserwator
Zabytkow efektem czego, w dniu 8 wrzesnia 2020r. spétka WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet
Spotka Jawna zastata ukarana kolejng karg administracyjng w wysokosci 10 000 zt za wykonywanie
robét budowianych na terenie podwdérza przy ul. Olejnej 5 niezgodnie z warunkami okreslonymi w
pozwoleniu znak: MKZ-IN-{.4120.912.2018. Spdtka odwotata sie od tej decyzji do Ministra Kultury i
Dziedzictwa Narodowegao, ktory jednak utrzymat w mocy decyzje MKZ naktadajacg kare.

Ponadto, informuje réwniez, iz z dokumentéw przekazanych przez PINB miasta Lublin do
wiadomosci Wydziatu Architektury i Budownictwa wynika, ze:

- decyzjg z dnia 19 listopada 2021r. znak: PNB.1O.1.5160.9.2021 PINB miasta Lublin zatwierdzit
inwestorowi WIP Machlarz Mariusz, Kiauda Pawet Spétka Jawna projekt budowiany zamienny
utwardzenia nawierzchni oraz przebudowy bramy wejSciowej podwdrza zlokalizowanych na
dziatce nr 30 potozonej przy ut. Olejnej 5 w Lublinie oraz natozyt na inwestora obowigzek
uzyskania przed przystapieniem do uzytkowania wskazanego obiektu budowlanego, decyzji o
pozwoleniu na uzytkowanie;

- decyzjg z dnia 15 listopada 2022r. znak: PNB.10.1.5120.70.2022 PINB miasta Lublin udzielit na
rzecz WIP Machiarz Mariusz, Klauda Pawet Spétka Jawna pozwolenia na uzytkowanie
utwardzenia nawierzchni oraz bramy wejsciowej podwodrza ziokalizowanych na dziatce nr 30
potozonej przy ul. Olejnej 5 w Lublinie.

Zwracam uwage na fakt, ze zatgczona przez Panig Radng dokumentacja fotograficzna nie
odzwierciedla stanu faktycznego, czego potwierdzeniem jest zatgczone zdjecie z dnia 20 kwietnia
b.r.

Wyrazam gtebokg nadzieje, ze przyjmie Pani Radna powyzsze wyjasnienia za
wystarczajace.

TR SEVIMCIVHE

Otrzymuia:
1. Adresat,
2. Ala.

Znak sprawy:
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AB-BP-1.6740.1.29.2019 Lublin, dniaf marca 2019 r
DECYZJAnr L% & M9

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1 art. 34 ust. 4 | art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo
budowlane (Dz. U. z 2018 r, poz. 1202 ze zm.) oraz na podstawie art. 104 ustawy
Z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r, poz. 2096
ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budowe" z dnia 05.02.2019 r.

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe
dia:
WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawel Spotka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin
obejmujace:

wykonanie utwardzenia nawierzchni oraz przebudowe bramy wejSciowe] podwdrza
zlokalizowanych na dziaice ar ew. 30 {obreb 34 Stare Miasto, arkusz 2) przy ul. Olejnej &
w Lublinie

Kategoria obiektu ~ nie dotyczy
projekt budowlany opracowany przez:

w spegjafnoscr. aruienwinczne), c2ionek izby sam. zawaod.:

2 zachowaniem nastepujgcych warunkéw:

1. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowianych:

- teren budowy i prowadzonych robdt nalezy zabezpieczyé przed dostepem oséb postronnych:;

- zgodnie z decyzjg Miejskiego Konserwatora Zabytkow z dnia 04 lutego 2019 roku, znak: MKZ-IN-
1.4120.912.2018

2. Czas uzytkowania tymczasowych obiekidw budowlanych ~ przez czas prowadzenia robot
budowlanych,

3. Terminy rozbiérki

- tymczasowych ohiektéw budowianych — przed zakonczeniem robdt budowlanych;

4. Szczegotowe wymagania dotyczgce nadzoru na budowie ;
a) ustanowic¢ inspektora nadzoru inwestorskiego na podstawie § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 19.11.2001 r. w sprawie rodzajow obiektéw budowlanych,
przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie inspekiora nadzoru inwestorskiego
(Dz. U. z 2001 r., Nr 138, poz. 1554).

wynikajacych z art, 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnla 7 fipca 1994 r. - Prawo
budowlane®

Uzasadnientie:

W dniu 05.02.2019 r. do tutejszego Urzedu wptynat wniosek WIP Machiarz Mariusz, Klauda
Pawet Spotka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin o udzielenie pozwotenia na wykonanie robét
budowlanych obejmujacych: utwardzenie nawierzchni oraz przebudowe bramy wejsciowej podwarza
zlokalizowanych na dziatce nr ew. 30 (obreb 34 Stare Miasto, arkusz 2) przy ul. Olejnej & w Lublinie.

Inestor przedtozyt decyzje Miejskiego Konserwatora Zabytkdw w Lublinie z dnia 04.02.2019 r,,
znak: MKZ-IN-1.4120.912.2018, udzielajaca zgode na prowadzenie robdt budowlanych objgtych
przedmictowym wnioskiem.

Pismem z dnia 13.02.2019 r zawiadomiono strony postepowania administracyjnego
0 jego wszczeciu. Zadna ze stron nie wniosta zastrzezen.

Wydziat Architektury i Budowniciwa Urzedu Miasta Lublin zobowigzat Inwestora
postanowieniem 2z dnia 01.03.2019 r, do uzupelnienia ztoZzone] dokumentacji projektowej
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0 wyszczegdinione braki i nieprawidiowosci w terminie do czterech tygodni od daty otrzymania
postanowienia.

W dniu 06.03.2019 r. Inwestor uzupelnit braki w dokumentacji budowlane;.

Pismem z dnia 07.03.2019 r. zawiadomiono sirony postepowania administracyjnego
o uzupetnieniu brakéw. Zadna ze stron nie wniosta zastrzezen.

Wobec powyZzszego oraz spetnienia wymagan okresionych w art. 35 ust. 1 i w art. 32 ust, 4
ustawy Prawo budowlane orzeczono jak w sentencii.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Wojewody Lubelskiego za posrednictwem Prezydenta
Miasta Lublin w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Informuje jednoczeénie, ze w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strony mogg
Ztzec sie tego prawa poprzez ziozenie stosownego oswiadczenia przed organem, ktdry wydat
decyzie. Z dniem doreczenia organowi o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wnlesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sig¢ ostateczna i prawomocna.

Zrzeczenie sie odwotania wyklucza pdzniejsze zaskarzenie decyzji do sqdu administracyjnego.

" (pieczec okragla)

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ:
pobrano optate skarbowq w wys. 82,00 zt dnia 05.02.2019r. Pakwitowanie Nr 9255357

,;V;:y i O (.am ..... —
A :’
(pxeczeé Imcenna L podp»s usoby upowazmone] do wydanta decyzjl)

Otrrymuia:

itk
2.
3.

WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spétka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin,
Grina Lublin reprezentowana przez Dyrektora Wydzialu Gospodarowania Mieniem UM Lublin wim,
ala

Do wiadomo¥éci:

1.
2.
3

Noav s

Wydziat Geodezjl wim, Qi
Wydzial Fodatkéw w/m, L et i g -
PINB miasta Lublin - o .
20-026 Lublin, ul. Fryderyka Chopina 5, T x pop ¥ g s
Zarzad Drég § Mostow w Lublinie,

Wydzial Plahowania wim,

Miejski Konserwator Zabytkéw w Lublinie,

Lubeiski Wojewddzki Konserwator Zabytk6w w Lublinie

{rfermasja—o —ninicjsee]-— decyzii—oraz—o-—modliweici-—zapezaania —sig—2z—dekumentasia —sprawy—w —iym
2-uzgodnieniem—regionalnego—dyrekiera-ochrony-Srodowiska-i-opinig—inspeldera-sanilarnege—pedlega-pedaniu
do—publiczrej—wiadomessi—zgodnie—2Z —art— BE—ushk—3—ustewy—z—daia—3 —paZdziemika-—2008 —¢:
e—udeslepqmuﬂahmaw—e—sméewwkwwjege—eehmmuaéaam—sgemzensm w—achrorie—Srodowiska
eraz o-teenach-eddziaywania-na $radewiske- (B2t # 2043-t- poz- 12362 pon—2ma)") .

informacia-a-niniejszej-decysi-i-o-mozliwossiach- &pemama-sce—zw-&seée&qeraaz«dekumen&aeﬁ»ssraw podiega
pedaniy—de—publicznej—wiademesoi—zgodnie—z—art—72—ust—8—ustawy—2—daia—3—pasdziernika—20068—r—

e—udostepnianiv—informac)i - o—éradowisku—i—jego—achrenie—udziale —cpoleczedstwa —w—-ochronie —rodowiska
oraz-¢-ecenach-oddziahywania-na-Srodewiske{Dz-U- 2 2043+ poz- 12362 pba-—zn).

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomic o zamierzonym {erminie rozpoczecia rohét budawlanych wtasciwy organ

nadzort budowlanego craz projekianta sprawujacego nadzdr nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem,

dofgczajgc na pismie:

1) o$wiadczenie kierownika budowy (robdt) stwierdzajace sporzgdzenie pianu bezpieczernstwa i ochrony zdrowia
oraz przyjecie obowigzku kierowania budowg (robotami budowlanymi), a takze zaswiadczenie, o ktdérym mowa
w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego - oswiadczenie inspektora nadzoru Inwestorskiego
stwierdzajgce przyjecie obawigzku peinienia nadzoru inwestorskiego nad danymi robotami budowlanymi,
a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane;

3} informacie zawierajgcg dane zamieszczone w ogfoszeniu, o ktdrym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2 ustawy
2 dnia 7 lipca 1994 1. - Prawo budowiane.

. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budowe wymagane jest pozwolenie na budowe, mozna

przystaplé po zawiadomieniu wiasciwego organu nadzoru budowlanego o zakariczeniu budowy, jezeli organ ten,
w terminie 14 dni od dnia doreczenia zawiadomienia, nie 2giost sprzeciwu w drodze decyzji {zob. art. 54 usiawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor
jest obowigzany uzyska¢ decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowg obiektu budowlanego fest
wymagane pozwolenie na budowe i jest on zaliczony do Kkategorii: V, IX-XVI, XVl (z wyjatkiem warsztatow
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rzemiesiniczych, stacji obslugi pojazdow, myjni samochodowych i garazy do pigciu stanowisk wigcznie), XVIi
(z wyjatkiem obiektéw magazynowych: budynki skfadowe, chladnie, hangary i wiaty, a takze budynkéw
kotejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie, wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru
kolejowago), XX, XXit {z wyjgtkiemn placow skladowych, postcjowych i parkingdw), XXIV (z wyjatkiem stawow
rybnych), XXVil (z wyjatkiem jazdw, watdw przeciwpowodziowych, opasek i ostrdg brzegowych oraz rowow
melioracyjnych}, XXVIHI-XXX (zob. arl. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moZe przystapit do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich robét budowlanych
pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez wtasciwy organ nadzoru
budowianego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakoriczeniu budowy moze wysiapic¢ z wnioskiem o wydanie decyzji
0 pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. §5 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. - Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy organ nadzoru
budowlanego przeprowadzi cbowigzkowg kontrole budowy zgadnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
~ Prawo budowlane (zob. art. 53 ust. 1 ustawy 2 dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie
pozwalenia na uzytkowanie stanowi wezwanie wilasciwego organu do przeprowadzenia chowigzkowej kontroli
budowy {zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1894 r. ~ Prawo budowlane).

1) Nalezy wpisaé ,budowe” lub rozbidrke™.

2) Nalezy wpisac¢ budowlany” lub ,rozbiorki".

3) Nalezy wskazaé podstawe prawng nalozenia warunkdw, np. art. 36 ust. t pkt 1-4, art. 42 ust. 2 i 3 ustawy z dnia
7 lipca 1994 . —- Prawo budowlane albo ast, 93 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 . o udostepnianiu informacji
o Sredowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. 2 2013 1. poz. 1235, z pézn. zm.}).

4) Dotyczy decyzji wydanych w {oku postepawania, w ramach ktérego przeprowadzona ponowng oceng oddzialywania
na $rodowisko.

§) Dotyczy przedsiewziec mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko.
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PREZYDENT MIASTA LUBLIN

ul. Ztots 2, 20.212 Lublin, tel; +48 81 466 2650, fax: +48 81 466 2651
cPUAF: /UMLublisVSkrytkaESE

MKZ-IN-1.4120.912.2018 Lublin, 04. 02. 2019.

Sprawa: Pozwoleriie na prowadzenie rabot budowlanych majgcych polegaé na przebudowie bramy
podworza oraz utwardzenie nawierzchni podworza.

Obiekt: Zespét urbanistyczny Starego Miasta i Srédmiescia Lublina ~ ul. Olejna 5 (dz. nr 32, obr. 34,
ark. 2) — wpisany do rejestru zabytkow woj. lubeiskiego decyzjq znak: Ki. V-7/4/67 z 27 stycznia 1967 r.,
decyzjg znak: KI. IV.5349/42/85 z 28 maja 1985 r. oraz decyzjg znak: KD.5140.31.4.2013 z 18 listopada
2013 r. pod nr rej. A/153.

DECYZJA

Na podstawie art. 6 ust 1 pkt 1 {it. b, art. 7 pkt 1, art. 36 ust. 1 pkt 1, ust. 3 oraz ust. 5, art. 839 pkt
2, art. 93 ust 1 oraz art. 96 ust. 2 ustawy z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece had zabytkami
(4. Dz. U. 2018, poz. 2067 ~{j.}, § 13 Rozporzgdzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z 2
sierpnia 2018 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan
konserwatorskich przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow albo na Liste Skarbéw Dziedzictwa oraz
robdt budowlanych, badath architektonicznych i innych dzialan przy zabytku wpisanym do rejestru
zabytkéw, a takze badan archeologicznych i poszukiwan zabytkéw (Dz. U.2018.1609), art. 104 i 107
Kodeksu postepowania administracyjnego oraz na podstawie § 1 ust. 1, § 2, ust. 1, pkt 2 Porozumienia
nr 140/2012 z 30 marca 2012 r. zawartego pomigedzy Wojewadg L.ubelskim a Gming Lubfin, w sprawie
powierzenia przez Wojewode Lubelskiego i przyjecia do wykonania przez Gmine Lublin prowadzenia
spraw z zakresu wiasciwosci Wojewody Lubeiskiego, realizowanych przez Lubelskiego Wojewédzkiege
Konserwatora Zabytkéw, dotyczacych ochrony i opieki nad zabytkami z terenu Gminy Lublin {(Dz. Urz.
Woj. Lub. Z 30 marca 2012 r. poz.1329 z pdin. zm.), po rozpatrzeniu wniosku zlozonego w dniu 16
paZdziernika 2018 roku przez reprezentujgcego WIP Machlarz Mariusz, Klauda
Pawel Spolka Jawna, 20-112 Lublin, Rynek 4, uzupelnionego i skorygowanego w dniu 13 listopada
2018 roku, uzupelnionego o zgode wiasciciela nieruchomosci w dniu 1 futego 2019 roku

orzekam

wydat T reprezentujgcemu WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawel Spolka
Jawna, 20-112 tublin, Rynek 4, pozwolenie na prowadzenie robét budowlanych majacych polegaé na
utwardzeniu nawierzchni oraz przebudowy bramy wejSciowej podwoérza ziokalizowanego przy ul.
Olejnej 5 w Lublinie na dzialce nr 32 (obr. 34, ark. 2) wg ,Projektu budawlanego utwardzenia nawierchni
oraz przebudowy bramy wejSciowej podwérza zlokahzowanych na dzialce nr 30 poloZonej przy ul.
Olejnej w Lublinie", opracowanego przez czerwiec 2018, wraz z
uvzupelnieniem z dnia 06. 11. 2018.

W celu zapobiegnigcia uszkodzeniu lub zniszczeniu zabytku, okreslam w niniejszym pozwoleniy
nastepujace warunki:

- podczas realizacji prac ziemnych zwigzanych 2 planowanymi robotami budowlanymi, nalezy
prowadzi¢ badania archeologiczne w formie nadzoru. Nadzor nalezy powierzy¢ uprawnionemu
specjaliscie archeologowi;

- na prowadzenie badari archeologicznych nalezy uzyska¢ odrebne zezwolenie Lubelskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0
ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (tekst jednolity Dz. U. z 2018 r., poz. 2067 ~ {j.).

Termin waznos$ci pozwolenia okreslam w nastepujgcy sposéb: pozwolenie jest wazne w terminie 1
(lednego) roku od dnia, w kférym stalo sie ostateczne, chyba, ze przed jego uplywem zostanie wydane
pozwalenie na budowe, o ile jest wymagane w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane, obejmujgce zakres prac, na ktére Miejski Konserwator Zabytkéw udzielit pozwolenia.
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W takim przypadku termin waznoéci pozwolenia’ ulega przediuzeniu do czasu waznosci ostateczne;
decyzji 6 pozwoleniu na budowe.

Orzeczenie dotyczy zakresu, jaki z wpisem zespoluy urbanistycznego do rejestru zabytkow wiazg
obowigzujgce przepisy prawa,

Uzasadnienie

W dniv 16 pazdziernika 2018 r. do Urzedu Miasta w Lublinie wplyngt wniosek

reprezentujgcego WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawel Spolka Jawna, 20-112 Lublin,
Rynek 4, o wydanie pozwolenia na prowadzenie robdét budowlanych majacych polega¢ na utwardzeniu
nawierzchni oraz przebudowy bramy wejéciowej podworza zlokatizowanego przy ul. Olejnej 5 w Lubfinie
na dziaice nr 32 (obr. 34, ark. 2) wg ,Projektu budowlanego utwardzenia nawierchni oraz przebudowy
bramy wejsciowef podwérza zlokahzowanych na dzialce nr 30 polozonej przy ul. Olejnej w Lublinie”,
opracowarego przez :zerwiec 2018. Do wniosku dolgczono zgode
Zarzgdu Nieruchomosci Komunalnych w tunie, ntora jednak okazata sie nieskuteczna, ze wzgledu na
fakt braku mozfiwosci dysponowania nieruchomoscig przez ZNK w takim zakresie, jaki przewiduje
projekt budowlany. W dniu 1 lutego 2019 roku mwestor dostarczy{ do Biur MKZ porozumienie zawarte 2
Gming Lublin, reprezentowang przez dyrektora Wydzialu Gospodarowania
Mieniem, w dniu 1 lutego 2019 roku, na podstawie xtorego inwestor moze dysponowac ww.
nieruchomoscig na cele okresione we wniosku.

Przedmiotowe nieruchomosci znajdujg sie na terenie zespoliu urbanistycznego Starego Miasta i
Srédmiescia miasta Lublina wpisanego do Rejestru Zabytkéw Woj. Lubelskiego pod nr A/153
nastepujgcymi decyzjami Lubelskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw: decyzja znak: Kl V-
7/4/67 z dnia 27 stycznia 1967 r., decyzjg znak: Kl. IV.5349/42/85 z dnia 28 sierpnia 1985 r. i decyzjg
znak: KD.5140.31.4.2013 z dnia 18 listopada 2013 r. oraz znajdujgcych si¢ na terenie stanowiska
archeologicznego nr 77-81 ujetego w Gminnej Ewidencji Zabytkéw Miasta L ublin. Obiekt bramy nie jest
indywidualnie wpisany do rejestru zabytkéw ani nie jest ujety indywidualnie w gminnej ewidencji
zabytkow.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r., poz. 2187 z pozn. zm.) pozwolenia wojewddzkiego
konserwatora zabytkbw wymaga m.in. prowadzenie robét budowlznych przy zabytku wpisanym do
rejestru. Przepis ten upowaznia konserwatora zabytkow do orzekania w przedmiocie wydania
pozwolenia na prowadzenie robo6t budowianych i zajecia w niniejszej sprawie stanowiska w formie
decyzji administracyjnej. Zgodnie bowiem z art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1950 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2017 r, poz. 1257 z pdzn. zm.) organ
administracji publicznej zalatwia sprawe przez wydanie decyzji, chyba Ze przepisy kodeksu stanowig
inaczej.

Art. 6 ust. 1 pkt 1 lit. 1 wskazane]j ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami stanowi,
ze, ochronie i opiece podlegajg, bez wzgledu na stan zachowania, m.in. zabytki nieruchome, bedace
m.in. ukladami urbanistycznymi, ruralistycznymi i zespotami budowlanymi. W nmlejszej sprawie
ochronie podiega zabytek nieruchomy w postaci zespolu urbanistycznego Starego Miasta i Srodmiescia
miasta Lublina wpisanego do Rejestru zabytkéw woj. lubelskiego, na ktdrego terenie polozone sg
przedmiotowe dzialki.

Jednoczes$nie wskazad nalezy tres¢ art. 7 ust. 1 omawianej ustawy, ktora wymienia wpis do
rejestru zabytkow jako jedng z form ochrony zabytkow.

Zgodnie z art. 89 pkt. 2 wskazanej ustawy jednym z organdw ochrony zabytkéw jest wojewoda,
w imieniu ktérego zadania i kompetencje, w tym zakresie wykonuje wojewddzki konserwator zabytkow.
Na podstawie art. 93 ust. 1 tej ustawy w sprawach okreslonych w ustawie i w odrebnych przepisach
organem pierwszej instancji jest wojewddzki konserwator zabytkéw, a organem wyZzszego stopnia
minister wiasciwy do spraw kuitury i ochrony dziedzictwa narodowego.

Natomiast na podstawie § 2 ust. 1 pkt 2 Porozumienia Nr 140/2012 z 30 marca 2012 r.
zawartego pomiedzy Wojewodg Lubelskim a Gming Lublin w sprawie powierzenia przez Wojewode
Lubelskiego i przyjgcia do wykonania przez Gmine Lublin prowadzenia spraw z zakresu wilasciwosci
Wojewody Lubelskiego realizowanych przez lLubeliskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow,
dotyczacych ochrony i opieki nad zabytkami z terenu Gminy Lublin (Dz. Urz. Woj. Lub. z dnia 30 marca
2012 1., poz. 1328 z pdzn. zm.) organem wiasciwym do prowadzenia postepowania administracyinego i
wydania orzeczenia w niniejszej sprawie jest Miejski Konserwator Zabytkéw w Lublinie dzialajgcy z
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upowaznienia Prezydenta Miasta Lubfin. Zgodnie z tym paragrafem, w ramach spraw powierzonych
porozumieniem, do zakfesu dzialania Gminy Lublin nalezy realizacja niektérych zadar okres$lonych w
przepisach ustawy o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, w tym wydawanie pozwoleri, o ktdrych
mowa w art. 36 ust. 1 pkt 1 tej ustawy.

Realizacja wnioskowanych rob6t zostala poprzedzona wykonaniem przez dzialajacego na
zlecenie inwestora ' rozpoznania obiektu bramy (w aktach sprawy),
ktorego wyniki potwierdzily, 1z maimy Jo czyniema z obiektern powstalym w zasadniczym zrebie z
budowla XX-wieczng (zapewne na miejscu poprzedniego). Uznano, ¢e poszerzenie otworu bramnego,
przy kantynuacji jego asymetrycznego usytuowania i rozmiarach po poszerzeniu nie przekraczajacych
analogicznych rozmiardw bram przejazdowych na terenie Starego Miasta w Lublinie nie pogorszy
chronionych cech krajobrazu zespotu urbanistycznego wpisanego do rejestru zabytkow.

Biorgc pod uwage powyzsze Migjski Konserwator Zabytkdw w Lublinie orzekt jak wyzej.

Pouczenie

Pozwolenie niniejsze nie zwalnia od obowigzku uzyskania innych pozwoleft wymaganych
przepisami prawa,

Pozwolenie niniejsze moze by¢ cofnigte lub zmienione w trybie przewidzianym art. 47 Ustawy z
dnia 23 lipca 2003 1. o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami, w razie ujawnieria, po jego wydaniu
nowych okolicznosci, ktére moga mie¢ wplyw na zakres prowadzenia wskazanych w pozwoleniu prac
lub innych dzialad.

Na podstawie art. 127 § 1i20raz 127 a § 1, art. 128§ 112, 130 § 4, 136 § 2-4 KPA od decyzji
niniejszej przysiuguje odwolanie do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego w terminie 14 dni od
daty doreczenia decyzji za posrednictwem Miejskiego Konsefwatora Zabytkow w Lublinie.

Odwolanie wnosi sie za po$rednictwem tutejszego organu w terminie 14 dni od dnia doreczenia
decyzji. W trakcie biegu terminu do wniesienia ndwolania strona moze zrzec sig prawa do wniesienia
odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi
administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze
stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest .mozliwosci zaskarzenia decyzji do Ministra Kuitury i
Dziedzictwa Narodowego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie oSwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa
do wniesienia odwotania. Jezeli niniejsza -decyzja zostata wydana z naruszeniem przepisow
postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie, na
zgodny waniosek wszystkich stron zawarty w odwoianiu, organ odwolawczy przeprowadza postepowanie
wyjasniajgce w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Organ odwolawczy przeprowadza
postgpowanie wyjasniajace takze wowczas, gdy jedna ze stron zawarfa w odwolaniu wniosek o
przeprowadzenie przez organ odwolawczy postepowania wyjasniajgcego w zakresie niezbgdnym do
fozstrzygniecia sprawy, a pozostale strony wyrazily na to zgode w terminie czternastu dni od dnia
doreczenia im 2awiadomienia o wniesieniu odwotania, zawierajgcego wniosek o przeprowadzenie przez
organ odwolawczy postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygnigcia sprawy.

Zal. 1 egz. projektu budowlanego.

Otrzymujq:
1. WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawel Spoika Jawna, 20-112 Lublin, Rynek 4,
2. Wydzial Gospodarowania Mieniem UM:Lubtin,
i. Zarzad Drég i Mostow w Lublinie, 20-401 Lublin, ul. Krochmalna 13],
. ala.
Do wiadomosci:
1. Lubelski Wojewodzki Konserwator Zabytkow
2. Zarzad Nieruchomosci Komunalnych w Lublinie

Z up. Prezydenta idis .
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AB-BP-1.6740.1.29.2019 Lublin, dnia ;v maja 2021 r.

DECYZJA Nr 4 J¢ 124

Na podstawie:

~ art. 104 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22021 r., poz. 735 t..),

—~ art. 36a ust. 1i2 Ustawy Prawo budowlane (Dz. U. z 2020 ., poz. 1333 ze zm),

uchylam decyzje wydang z up. Prezydenta Miasta Lublina z dnia 19 marca 2018 r,
znak: AB-BP-1.6740.1.28.2019 dla inwestycji polegajgcej na wykonaniu utwardzenia nawierzchni
oraz przebudowie bramy wejsciowe] podwérza zlokalizowanych na dzialce nr ew. 30 (obreb 34
Stare Miasto, arkusz 2) przy ul. Olejnej 5 w Lublinie.

Uzasadnienie

Przeprowadzona w dniu 18 maja 2020 r. przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego miasta Lublin kontrota realizacjii prac budowlanych objetych w/w decyzjg
wykazaia istotne odstepstwa od zatwierdzonego projektu budowlanego i udzielonego
pozwolenia na budowe przedmiotowego zamierzenia inwestycyjnego. W dniu 25 stycznia 2021 r.
upowaznieni pracownicy PINB miasta Lublin przeprowadzili ponowng kontrole, podczas ktarej
stwierdzono, ze stan faktyczny opisany w protokole kontroli z 18 maja 2020 r. nie ulegt zmianie.

W toku postepowania przeprowadzonego przez organ nadzoru budowlanego, wydana
zostata na podstawie art. 51 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo budowlane decyzja z dnia 15 marca 2021
roku, znak: PNB.1O.1.7.5160/9/186347/20/21 nakiadajaca na inwestora - WIP Machlarz Mariusz,
Kiauda Pawet Spé?ka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin, obowigzek dostarczenia projekiu
budowlanego zamiennego.

Zgodnie z art. 38a ust. 2 ustawy Prawo budowlane — wiasciwy organ uchyla decyzje
o pozwoleniu na budowe w przypadku wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 51 ust. 1 pkt 3
ww. ustawy.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak na wstegpie.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom odwotanie do Wojewody Lubelskiego,
za posrednictwem Prezydenta Miasta Lublin, w terminie 14 dni od daty jej otrzymania.

Informujg jednoczesnie, ze w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strony mogg
zrzec sig tego prawa poprzez ztozenie stosownego oswiadczenia przed organem, ktory wydat
decyzje. Z dniem doreczenia organowi oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
Zrzeczenie sie odwotania wyklucza p()inigjsze zaskarzenie decyzji do sadu administracyjnego.

=

Ny
Otrzymuia: M
PINB miasta Lublin e

20-026 Lublin, ul. Fryderyka Chopina 5

WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spétika Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin,

Zarzad Nieruchomos$ci Komunatnych w Lublinie, ul. Grodzka 12, 20-112 Lublin,

Gmina Lublin reprezentowana przez Dyrektora Wydziatu Gospodarowania Mieniem UM Lublin w/m,

ala so :5. 01, ¥l
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Do wiadomoseci:

Do BN

Wydzial Geodezji w/m,

Wydziat Podatkéw w/m,

Zarzad Drég i Mostow w Lublinie,

Wydziat Planowania w/m,

Miejski Konserwator Zabytkow w Lublinie,

Lubelski Wojewodzki Konserwator Zabytkow w Lublinie

Klauzula informacyjna dotyczaca achrony danyth osobowych

Na podstawie art. 14 ust. 1 i ust. 2 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE} 2016/678 z 27 kwislnia 2016 1.
w sprawie achrony oséb fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne razpoizadzenie o ochronie danych osobowych) (Dz.Ur2 UE.L, 2 2016r.
Nr 118, stron.1) {dale] jako: ,RODO"), informujemy Panig/Pana o sposobis i celu, w jakim przetwarzamy Pani/Pana dane
asobowe, a takze o przystugujgcych PanifPanu prawach, wyaikajacych z reguiacji o ochronie danych osobowych:

1.
2.

9.

Administratorem PanifPana danych osobawych jest Prezydent Miasta Lubiin (dane adresowe: 20-109 Lublin, Plac Kréla
Wiadystawa Lokietka 1).

Wyznaczylismy inspektora ochrony danych, z ktorym moze Pani/Pan kontaktowaé sie we wszystkich sprawach
dotyczacych przetwarzania danych osobowych oraz kosrzystania 2z praw zwigzaaych z przetwarzaniem danych

osobowych drogg elektroniczng (i0d@Iublin.eu) iub pisemnie na adres Administratora danych.

. PaniPana dane osobowe przetwarzane sg w celu wypelnienia obowigzku prawnegs cigzacego na Administratorze

{art. 8 ust. 1 lit. c RODQ), zwigzanege z prowadzonym postepowaniem administracyjnym.

. Pani/Pana dane osobowe zoslaly pozyskane z wniosku zloZonege w Urzedzie Miasta Lublin oraz z rejestréw budynkéw

i gruntéw.

Przetwarzamy PanifPana nastepujgce kategorie danych osobowych: imie, nazwisko, adres zamieszkania, PESEL,
imiona redzicow.

. Podstawg prawng przetwarzania Paniffana danych osobowych sa obowiazujace przepisy prawa.
. Z danych osobowych bedziemy korzystaé do momentu Zakaficzenia realizacji celéw okre$lorych w pkt 3, a po tym

Gzasie przez okres oraz w zakrasie wymaganym przez pizepisy powszechnie obowigzujgcego prawa.

. Pani/Pana dane mog4 zostaé przekazane:

« organam wiadzy publiczne] oraz podmiotom wykonujacym zadaeia publiczne lub dziatajacych na ziecenie
organdw wladzy publicznej, w 2akresie i w celach, ktore wynikaja z przepisdw powszechnie obowigzujacego
prawa,

* innym podmiotom, kidre na podstawie stosownych umdéw podpisanych z Gming Lublin przetwarzajy dane
osobowe dla ktésych Administratorem jest Prezydent Miasta Lubiin.

PanifPana dane nie bedg podlegaé automatycznym sposobom przetwarzania danych opierajacych sig
na zautomatyzowanym padajmowaniu decyzji, w tym nie beda podlegaé profilowaniu.

10.PanilPana dane nie trafig poza Europejski Obszar Gospodarczy (abejmujacy Unie Europejska, Norwegie, Liechtenstein

i Istandig).

11.W zwigzku z przetwaszaniem Pani/Pana danych osobowych, przystugujq Pani/Panu nastepujace prawa:

* prawo do 23dania od Administratora dostepu do danych osobowych Oraz otczymania ich kopii;

. ggg% zadania sprostowania {poprawiania) danych asabowych w przypadkach, o ktdrych mowa w art. 16

+  prawo ¢adania usuniecia danych osobowych w przypadkach okreéionych w art. 17 RODO,

« prawo zgdania ograniczenia przetwarzania danych osabowych w przypadkach okreslonych w art. 18 RODQ;

* prawo wniesienia skargl do Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych, w sytuacji, gdy uznajq Padistwa,
2e przetwarzanie danych osobowych narusza przepisy ogéinego rozporzadzenia o ochronie danych

osobowych (ROBO).

Znak sprawy. AB-BP-1.6740.1.29.2018
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Na podstawie:

o art. 51 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. 2020 r, poz. 1333
ze 7m.),

o arl. 104 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. 1. 2020 1. poz. 735 ze zm.),

- po rozpatrzeniu sprawy dotyczacej prowadzenia robot budowlanych w sposob istotnie
odbiegajacy od ustalen i warunkow okreslonych w pozwoleniu na budowe
- decyzja nr 246/19 Prezydenta Miasta Lublin z dnia [9 marca 2019 r., znak:
AB-BP-1.6740.1.29.2019 — oraz robdt prowad;?(mych bez wymagancgo pozwolenia
na budowe, na podwdrzu przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, dziatka nr ewid. 30 (obrgb 34
Stare Miasto);

1. zatwierdzam imwestorowi WIP MACHLARZ MARIUSZ, KLAUDA PAWEL
SPOLKA JAWNA z siedziba przy ul. Kleopatry 12, 20-704 Lublin projekt
budowlany zamienny utwardzenia nawierzchni oraz przebudowy bramy
wejsciowe] podworza zlokalizowanych na dzialce nr 30 polozenej przy ul. Olejnej
S w Lublinie.

Kategoria obicktu - nie dotyczy.

projekt budowlany zamienny opracowany przez:
inz. arch. Lukasza Reszkg, upt. bud. 27/2010/DOIA w specialnodci architektonicznc;
czlonek izby samorzadu zawodowego, nr DS-1384

2. nakiadam na inwestora obowigzek uzyskania przed przystapieniem do
uzytkowania wskazanego obiektu budowlanego decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie.

UZASADNIENIE

Po rozpatrzeniv sprawy dotyczacej prowadzenia robét budowlanych w sposob istotnie
odbiegajacy od ustalefi i warunkéw okreslonych w pozwoleniu na budowe ~decyzja nr 246/19
Prezydenta Miasta Lublin z dnia 19 marca 2019 r., znak AB-B8P-1.6740.1.29.2019- oraz robdt
prowadzonych bez wymagancgo pozwolenia na budowe, na podworzu przy ul. Olejnej 5
w Lubhnie, dziatka nr ewid. 30 (ebrgb 34 Starc Miasto), w dniu 11 wrzesnia 2020 1.
Powiatowy Inspektor WNadzoru Budowlanego miasta  Lublin - wydat decyzje znak:
PNB.1IO.1.7.5160/9/179048/20:

1. nakazujgca inwestorowi -~ WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawel Spotka Jawna.
ul. Rynek 4. 20-111 Lublin — sporzadzenie i przedstawicenic Powiatowemu Inspektorowi
Nadzoru Budowlanego miasta Lublin, w terminie do dnia 30 listopada 2020 r.. czterech
egzemplarzy projektu budowlanego zamiennego utwardzenia nawicrzehni oraz przebudowy
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bramy wejéciowej podworza, zlokalizowanych na dzialce nr 30 poloZonej przy ul. Olejnej 5
w Lublinie, uwzgledniajacego:

- zmiany wynikajgce z dotychczas wykonanych robét budowianych,

- warunki przedstawione w piSmie Zarzadu Nieruchomoéci Komunalnych Lublinie
z dnia 24 lipca 2020 r., znak T1/218/07/2020,

- warunki wyrazone w pis$mie Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z dnia 27
lipca 2020 r., znak MKZ-IN-1.4120.204.2020,

- opinie techniczng na temat poprawnoéci wykonanych robdét budowlanych oraz ich
zgodno$ci z warunkami technicznymi rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé
budynki oraz ich usytuowanie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1422 ze zm.),

dla inwestycji polegajacej na utwardzeniu nawierzchni oraz przebudowie bramy wejsciowej
podworza, zlokalizowanych na dziatce nr ewid. 30 przy ul. Olejnej S w Lublinie, opracowancj
przez mgr inZ. Slawomira Szandrycho oraz uwzgledniajgcego obowigzek wykonania
czynnoéci i robdt budowlanych okreslonych w pkt. 2 niniejszej decyzji.Przepisy dotyczace
projektu budowlanego stosuje si¢ odpowiednio do zekresu tych zmian.

2. nakazujacg inwestorowi — wymienionemu w pkt. 1 — wykonanie na podwdrzu
przy ul. Olejna 5, w terminie do dnia 30 listopada 2020 r., nizej wymienionych czynno$ci
i robét budowlanych majgcych na celu doprowadzenie robdt budowlanych do stanu
zgodnepo z prawem, polegajacych na:

a. odtworzeniu, zlikwidowanego podczas przeprowadzonych robét budowlanych, wpustu
podwdrzowego odprowadzenia wod opadowych z odplywem do istniejacej studzienki
kanalizacji deszczowej — zgodnie z projekiem z 2011 r. stanowigcym zatacznik do
warunkdéw zawartych w pismie ZNK w Lublinie przywolanym w pkt. 1,

b. wypehlieniu pianobetonem pozostawianych w gruncie rurociaggébw wykonanej
samowolnie zewnetrznej instalacji kanalizacji deszczowej lub ich demontaz.

O wszczecin postepowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie, PINBmL

poinformowat strony w piSmie z dnia 19 maja 2020 r. znak PNB.[0.1.7.5160/9/174584/20.

W dniu 15 pazdziernika 2020 r., do PINBmL wplyn¢to odwolanie WIP Machlarz
Mariusz, Klauda Pawet Spdtka Jawna do Lubelskiego Wojewodzkiego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, od decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego miasta Lublin
z dnia 11 wrzesnia 2020 ¢, znak PNB.JO.1.7.5160/9/179048/20.

Lubelski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlancgo, po rozpatrzeniu odwolania,
uchylit zaskarzong decyzje w catosci 1 przekazal sprawe do ponownego rozpatrzenia przez
organ I instancji, decyzja z dnia 21 grudnia 2020 r. znak ZOA-V111.7721.59.2020.

Pismem z dnia 22 stycznia 2021 r. znak PNB.IO.1.7.5160/9/184355/2021, PINBmL
zawiadomit strony o kontynuacji postgpowania w sprawic robot budowlanych istotnie
odbiegajacych od ustalef i warunkéw okredlonych w pozwoleniu na budowe oraz robot
prowadzonych bez wymaganego pozwolenia na budowe, na podworzu przy ul. Olejnej 5
w Lublinie oraz, ze w powyzszej sprawie Strony niniejszego postgpowania lub ich
pelnomocenicy moga si¢ zapozna¢ 1 wypowiedzieé co do zebranych dokumentéw oraz ztozy¢
swoje wnioski, na kazdym etapie postepowania, w siedzibie PINBmL.

W dniu 25 stycznia 2021 r. upowaznieni pracownicy PINBml przeprowadzili
kontrole na podwoérzu przy ul. Olejnej 5, z udzialem przedstawicieli stron postgpowania.



Podczas kontroli stwierdzono, ze stan faktyczny opisany w protokole z kontroli w dniu 18
maja 2020 r. nie ulegl zmianie oraz, ze w czasie kontroli nie prowadzono zadnych robét
budowlanych.

Powyzsze ustalenia potwierdzaja, ze podworze przy ul. Olejnej 5 w Lublinie

oznaczone jako dziatka nr 30, stanowi wiasno§¢ Gminy Lublin, a zarzgdzane jest przez
Zarzad Nieruchomosci Komunalnych w Lublinie. Podwérze znajduje sig na obszarze zespotu
urbanistycznego Starego Miasta i $roédmiescia Lublina, wpisanego do rejestru zabytkéw woj.
lubelskiego pod nr rej. A/153.
Na podwoérzu przy ul. Olejnej 5 w Lublinie (dziatka nr ewid. 30, obregb 34 Stare Miasto)
prowadzone byly roboty budowlane zwiazane z wykonaniem: utwardzenia nawicrzchni
podwdrza, przebudowy bramy wejsciowej oraz przebudowy zewnetrznej instalacji kanalizacji
deszczowej. Na wykonanie utwardzenia nawierzchni oraz przebudowe bramy wejsciowe,
inwestorowi — WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet! Spétka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111
Lublin, Prezydent Miasta Lublin decyzja nr 246/19 z dnia 19 marca 2019 r. znak
AB-BP-1.6740.1.29.2019, zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na budowe,
Porozumieniem z dnia 01 lutego 2019 r. znak GM-ZA-11.6847.21.2019, zawartym pomigdzy
Gming Lublin, a WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawe! Spéika Jawna, Gmina Lublin
wyrazila zgode na dysponowanie nieruchomoscia stanowiaca jej wiasnos¢ —dziatka nr 30—
przez Inwestora, na cele zwiagzane z przebudowa bramy wejéciowej i organizacja drogi
dojazdowej do dziatki nr 27 —przylegajacej do dziatki nr 30 od strony wschodniej—
stanowiacej wilasno$¢ Inwestora oraz zwazyl, Zze Inwestor zamierza dokonaé inwestycii
polegajacej na realizacji wiaty $mietnikowej na nieruchomogéci oznaczonej jako dziatka nr 27,
a celem zapewnienia prawidtowego funkcjonowania obstugi komunikacyjnej inwestyciji,
konieczna jest przebudowa bramy wejsciowej i utwardzenic nawierzchni na nieruchomosci
stanowigcej wlasno$é¢ Gminy Lublin — dzialce nr 30. Tre§¢ przytoczonego powyzej
porozumienia wskazuje, ze zagospodarowanie dziatki nr 30 i dziatki nr 27 winny stanowié
calo$¢ techniczno-uzytkowa.

Wykonana przez inwestora przebudowa zewnetrznej instalacji kanalizacji deszczowej
stanowi jednoznacznie 1 bez watpliwosci samowol¢ budowlana, poniewaz nie obejmuje jej
ww. decyzja pozwolenia na budowe, zatem roboty budowlane stwierdzone podczas kontroli
wypelniajg tre§¢ art. 28 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, a inwestor nie posiada wymaganego
dla tych robét pozwolenia na budowg.

Pedczas kontroli stwierdzono, 2e roboty przy wykonaniu utwardzenia nawierzchni
w sposéb istotny odbiegaja od ustalefi zatwierdzonego projektu budowlanego, szczegdlnic
w kwestiach: dotyczacych samowolnego obnizenia niwelety nawierzchni, braku zapewnienia
dostgpu do budynku przy ul. Olejnej 5 osobom niepetnosprawnym oraz wprowadzenia zmian
w nasadzeniach zieleni. Wynikiem odstepstw jest niedochowanie zakladanej w projekcie
niwelety utwardzanego terenu (zanizenie rz¢dnych wykonywanej nawierzchni), co skutkuje
odkryciem $cian fundamentowych budynkéw przyleglych do przedmiotowego podworza, na
wysokodci do 50 cm (§rednio 25 cm). Stwierdzone odstgpstwo moze zagrazaé bezpieczenstwu
odkopanych $cian poszczegoinych budynkow, poniewaz na wysoko$ci obnizonej niwelety nie
wykonano izolacji p.wilgociowej §cian. Wykonane uksztaltowanie nawierzchni utwardzenia
nie zapewnia dostepu do budynku osobom niepelnosprawnym, o ktérym mowa w §16 ust. 1
rozp. Ministra Infrastruktury, w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé



budynki i ich usytwowanie — Dz.U. z 2015 r. poz. 1422 ze¢ zm. Nalezy tutaj zauwazy¢, ze
w odniesieniu do obicktéw objetych ochrona konserwatorska, spetnienie wymogu
zapewnienia niezbednych warunkdw do korzystania z obicktéw migdzy innymi budownictwa
wielorodzinnego przez osoby niepeinosprawne, zalezy przede wszystkim od decyzji
Konserwatora Zabytkow. Budynki zabytkowe sz przedmiotem regulacji w przepisach ustawy
z dnia 23 lipca 2003 1. O ochronie zabytkéw i opicce nad zabytkami — Dz.U. z 2003 r., nr
162, poz. 1568 ze zm. Zgodnie z art. 36 tej ustawy, prowadzenie prac konserwatorskich,
restauratorskich lub robét budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru, wykonywanie
robét budowlanych w ofoczeniu zabytku, podejmowanie innych dziataf, ktére moglyby
prowadzi¢ do naruszenia substancji lub zmiany wygladu zabytku wpisanego do rejestru,
wymaga pozwolenia konserwatora zabytkéw, Organ ochrony zabytkéw dokonuje oceny
danego projektu prac i robét budowlanych pod katem ochrony dziedzictwa kulturowego,
biorgc pod uwage przede wszystkim zalozenia doktryny konserwatorskiej.

Przebudowa zewnetrznej instalacji kanalizacji deszczowej obejmuje wykonanie
wlaczenia trzech dodatkowych rur spustowych i odwodnien liniowych, na gighokosci ok. 30
cm ponizej utwardzenia, do istniejgcej instalacji kd200. W efekcie, zbyt plytkie posadowienie
kanalizacji, zagraza przemarzaniem i uszkodzeniem rur. W tym miejscu, z pola uwagi ujéé nie
moze fakt, ze posiadana przez Inwestora zgoda na dysponowanie nieruchomoscig do celéw
prowadzonych inwestycji nie obejmuje wykonania instalacji kanalizacji deszczowej
i w zwiazku z powyzszym, roboty te nie sg objete zakresem posiadanego pozwolenia na
budowe, takiego zakresu robdt nie ustalono tez z Miejskim Konserwatorem Zabytkow
w Lublinie.

Wypeliajac postanowienic PINBmI. 2z dnia 19 maja 2020 r. znak
PNB.1I0.1.7.5160/9/174584/20, Inwestor pismem z dnia 15 lipca 2020 r. przediozyt do PINB
m. Lublin, dwa egzemplarze opinii technicznej na temat poprawno$ci wykonanych robét
budowlanych oraz ich zgodno§ci z warunkami technicznymi rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwictnia 2002 r. w sprawic warunkdw technicznych, jalim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1422 ze zm.), dla inwestycji
polegajacej na utwardzeniu nawierzchni oraz przebudowie bramy wejéciowej podworza,
zlokalizowanych na dzialce nr ewid. 30 przy ul. Olejnej 5 w Lublinic, opracowancj przez
mgr inz. Stawomira Szandrycho, legitymujacego sig¢ uprawnieniami budowlanymi
w specjalno$ei konstrukcyjno-budowlanej nr 222/83/WBPP oraz bgdgeego rzeczoznawca
budowlanym PZITB Nr 2656 w specjalnosci budownictwo ogdlne. Przedmiotem dostarczonej
opinii byfa ocena poprawno$ci wykonanych robdt budowlanych pod katem zgodnoSci
z obowigzujacymi przepisami prawa budowlanego, warunkéw technicznych i sztuka
budowlang, w szczegdlnosci w odniesieniu do zagadnien wymienionych w postanowieniu
PINB miasta Lublin z dnia 19 maja 2020 r., obejmujacych: przebudowe zewnetrznej instalacji
kanalizacji deszczowej, niwelety nawierzchni objetej opracowaniem, zapewnienie dostepu
osobom niepetnosprawnym, nasadzenia uzuopelniajace zieled. W dostarczonej opinii
technicznej stwierdzono, ze projekt budowlany sporzadzony w czerwcu 2018 r., stanowigcy
podstawe do jego zatwierdzenia i wydania pozwolenia na budowe decyzia Prezydenta Miasta
Lublin nr 246/19 z dnia 19 marca 2019 r. dotyczy} wytacznie wymiany nawierzchni podwérza
i przebudowy bramy wjazdowej przy ul. Olejnej 5 oraz, ze spadki i rzedne terenu miaty
odpowiadaé dotychczasoweimu uksztaltowaniu terenu. Opinia techniczna potwierdza réwniez,



Ze instalacja zewngtrzna kanalizacji deszczowej zostata zrealizowana niezgodnie ze sztukg
budowlana, a ze wzgledu na zanizone rz¢dne nawierzchni i glgbokosé na jakiej posadowiono
instalacje, jej prawidfowe funkcjonowanie nie jest mozliwe. Przyjete w realizacji rzedne
terenu, spowodowaly takze odslonigcie fundamentéw budynku przy ul. Olejuej 5, jednakze
nadal znajduja si¢ one ponizej poziomu przemarzania gruntu, Odslonigte $ciany ceglane
wymagaja prac naprawczych polegajacych na uzupelnienin ubytkow, wykonaniu nowej
izolacji przeciwwodnej i termicznej oraz Wwykoficzenia tynkiem. We wnioskach
i rozwigzaniach zamiennych ww. opinii wskazano, Ze wykonang w trakcie przebudowy
zewngtrzng instalacj¢ kanalizacji deszczowej nalezy wylaczyé z eksploatacji w celu
skutecznego zabezpicczenia polozonych rur przed gromadzeniem si¢ w nich wody,
a docelowo wody deszczowe nalezy odprowadzi¢ powierzchniowo, bez zmian w stosunku do
stanu przed wykonywaniem rob6t budowlanych. W celu zabezpieczenia odstonigtych $cian
fundamentowych, zaproponowano rozwigzania rekompensujace wykonywane jako cokét oraz
do poziomu 1,20 m ponizZej poziomu przyleglego terenu, polegajace na wykonaniu warstw:
uzupehienia ubytkéw i wyrdwnania powierzchni zewnetrznej, nowej izolacji przeciwwodnej,
izolacji termicznej oraz warstwy wykoficzeniowej. Rozwigzania takie, w ocenie PINBmL,
pozwola na naprawe skutkéw samowolnych dziatan Inwestora i zapewnig bezpieczne
uzytkowanie podwaérza i zabudowy sasiedniej.

Do czesci dotyczacej przebudowy bramy wejsciowej przedmiotowego podwodrza, ww. opinia
nie zawiera odniesienia, co przyjmuje si¢ jako utrzymanie rozwigzain zawartych w projekcie
budowlanym sporzadzonym w czerwcu 2018 r.

W dniu 21 lipca 2020 r. w siedzibie PINB m. Lublin przy ul. Chopina 5 w Lublinie
odbyla si¢ narada robocza w sprawic dotyczacej poprawnosci wykonywania robot
budowlanych na tercnie dziatki nr ewid. 30 przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, w ktdrej udziat
wzieli przedstawiciele: PINB m. Lublin, Biura Miejskiecgo Konserwatora Zabytkow m. Lublin
i Zarzgdu Nieruchomosci Komunalnych w Lublinie. W trakcie narady, przedstawiciele ZNK
i BMKZ otrzymali kopic opinii technicznej opracowanej w przedmiotowej sprawie oraz
zobowiazali si¢ do zapoznania ze zgromadzona przez PINB dokumentacja sprawy, a takze do
przedstawienia wytycznych do sporzadzenia projektu zamiennego omawianej inwestycii.
Na okolicznoé¢ przeprowadzonej narady spisano notatke sluzbowa podpisang przez
uczestnikow. W §$lad za tym, ZNK w Lublinie — pismem z dnia 24 lipca 2020 r., znak
T1/218/07/2020, a BMKZ m. Lublin — pismem z dnia 27 lipca 2020 r., znak MKZ-IN-
1.4120.204.2020, dostarczyli warunki do projektu zamiennego przedmiotowej inwestycji,
ktére wypelniaja stawiane przez nich wymagania. Poswiadczone kopie ww. pism stanowig
zatgczniki do niniejszej decyzji.

Rozpatrujac przedmiotows sprawg koniecznym jest wspomnie€, ze w dniu
25 listopada 2020 r., WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawel Spétka Jawna, przediozyt
w siedzibie WojewoOdzkiego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego w Lublinie cztery
egzemplarze projektu budowlanego zamiennego z 04 listopada 2020 r., opracowanego przez
mgr inz. arch. Lukasza Reszke, upr. budowlane w specjalnodci architektonicznej nr
2712010/DOIA. Ww. projekt zamienny zosta} przekazany organowi 1 instancji wraz z aktami
sprawy, jednakze jego analiza wykazala braki dotyczace wykonania w zakresie: mozliwosci
wlatwienia dostgpu dla oséb o szczegbluych potrzebach, tj. przy zielencu w poludniowej
czebci podworza i przebudowy bramy wjazdowe;.



Podejmujgc uzasadnienie prawne z pola widzenia nie moze uj$é to,
ze zgodnie z art. 51 ust. 1 pkt 3 — Prawa budowlanego w przypadku istotnego odstapienia
od zatwierdzonego projektu budowlanego Iub innych warunkéw pozwolenia na budowe organ
nadzoru budowlanego - naklada, okreslajac termin wykonania, obowiazek sporzgdzenia
i przedstawienia projektu budowlanego zamiennego, uwzgledniajacego zmiany wynikajace
z dotychczas wykonanych robét budowlanych oraz - w razie potrzeby - wykonania
okreSlonych czynnoéci lub robdt budowlanych w celu doprowadzenia wykonywanych robét
budowlanych do stanu zgodnego z prawem; przepisy dotyczace projektu budowlanego stosuje
si¢ odpowiednio do zakresu tych zmian. Innymi stowy ,,Ustalenic istotnego adstgpienia od
zatwierdzonego projekiu budowlanego bodé innych warunkow pozwolenia na budowe stanowi
podstawe do wydania decyzji w trybie art. 51 ust. 1 pkt 3. Termin wykonania danych
obowigzkéw olreSla organ w decyzji. Termin ten ma charakter dyscyplinujqcy. Jego
niedotrzymanie skutkuje komsekwencjami z art. 51 ust. 5 Prawa budowlanego. W toku
postgpowania organ ocenia, czy doszto do istotnego odstgpienia od zatwierdzonego projektu
budowlanego lub innych warunkéw pozwolenia na budowe. W przypadku ustalen
pozytywnych organ okresla, na czym owo odstgpienie polegato.” (A. Plucifiska-Filipowicz
(red.), M. Wierzbowski (red.), Prawo budowlane. Komentarz, wyd. el, LEX 2018, teza 13 do
art. 51). Podkresli¢ tu wypadnic, iz ,ustawodawca, nowelizujgc PrBud ustawg z 27.3.2003 r.,
przyjqt regulacje, aktualnie oznaczong jako art. 51 ust. 7, zobowigzujgcq wiasciwy organ do
wydania nekazow i obowigzkow okreSlonych w ust. 1 pkt 1-3 tego artykutu, ktére nalezy
stosowaé odpowiednio, jezeli roboty budowlane, w przypadkach innych niz okreslone w art.
48 albo 49b — zostaly wykonane (zakoriczone) w sposéb, o ktérym mowa w art. 50 ust. 1, 4.
bez wymaganego pozwolenia na budowe albo zgloszenia lub w sposéb moggcy spowodowaé
zagrozenie ludzi, mienia, Srodowiska lub na podsiawie zgloszenia z naruszeniem art. 30 ust.
I lub w sposéb istotnie odbiegajgcy od ustalerr | warunkow okreslonych w pozwoleniu na
budowe bad; w przepisach. Oczywiscie w takim przypadku decyzji wydanei na podstawie art.
51 nie poprzedze postanowienie wstrzymujgce roboty budowlane. W konsekwencji wydanie
Jednej z decyzji, o ktérych mowa w art. 51 wust. 1, nie jest ograniczone terminem.’
(Z. Niewiadomski (red.), Prawo budowlane. Komentarz. Wyd. 8, wyd. el., Legalis 2018, teza
1 do art. S1).

W powiazaniu z rozwazaniami tyczacymi sig art. 51 ust. 1 pkt 3 ~Prawa budowlanego
odnotowaé przyjdzie, iz wedle art. 36a ust. 5 ftejze ustawy ,lIstolne odsigpienie
od zatwierdzonego projeltu zagospodarowania dziatki lub terenu lub projektu
architektoniczno-budowlanego Iub innych warunkéw pozwolenia na budowe stanowi
odstgpienie w zakresie.

2) charakterystycznych parametrow  obiektu  budowlanego dotyczgcych: powierzchni
zabudowy w zakresie przekraczejgeym 5%, wysokosci, dlugodci lub szerokosci w zakresie
przekraczajgcym 2%, liczby kondygnacyi;

Dokonujac oceny zgromadzonego materialu dowodowego przez pryzmat wskazanej
powyzej regulacji art. 3éa ust. 5 —Prawa budowlanego dojs¢ trzeba do waioskuy, iz wzgledem
inwestycji wynikajacej z projektu budowlanego utwardzenia nawierzchai oraz przebudowy
bramy wejsciowe] podwoérza, zlokalizowanych na dziatce nr 30 polozonej przy ul. Olejnej 5



w Lublinie nastapilo istotne odstgpstwo od udziclonego pozwolenia na budowe z dnia
19 marca 2019 r., decyzja nr 246/19 znak: AB-BP-1.6740.1.29.2019, w szczegdlnosci
w zakresie zmiany charakterystycznych parametrow obiektu - art. 36a ust. 5 pkt 2 —Prawa
budowlancgo. Nie ulega bowiem zadnej watpliwodci, Ze przedmiotowe utwardzenie
nawierzchni podwdrza wykonane zostato z istotnym odstgpstwem od warunkéw udzielonego
pozwolenia na budowe w zakresie uksztaltowania jego powierzchni. Zgodnie z projektem,
spadki i rzgdne terenu mialy odpowiadaé dotychczasowemu uksztattowaniu. Ponadto, projekt
nie zakladal tez wykonania zewngtrznej instalacji kanalizacji deszczowej wpigtej do
istniejacej studzienki. W takim przypadku organ nadzoru budowlanege zobowigzany jest do
przeprowadzenia postgpowania naprawczego, o kiérym mowa w art. 50 i 51, badZz na
podstawie art. 51, w zwigzku z art. 51 ust. 7, w zwigzku z art. 36a ust. 5 Prawa budowlanego.
Okoliczno$é ta przessdza wdrozenie procedury opisanej w art. 51 ust. [ pkt 3 —Prawa
budowlanego w zwigzku 2z ust. 7 tegoz artykulu — nakazanie opracowania projektu
zamiennego, ktdry powinien ,,uwzgledniac juz wykonane roboty budowlane, a wigc w tym
zakresie winien odpowiadaé pojeciu inwentaryzacji. Ponadlto z funkcji powyzszej regulacyi,
polegajgcej na doprowadzeniu obiektu budowlanego do stanu zgodnego z prawem, wynika, ze
projekt zamienny powinien zawiera¢ przedstawienie robot hudowlanych, kidre nalezy
wykona¢ aby doprowadzié obiekt do zgodnosci z prawem. Ponadio projekt zamienny winien
odpowiada¢ projektowi budowlanemu - odpowiednio do zakresu zmian (art. 51 ust. 1 pkr 3 in
fine). Z tego ostatnio wynika, ze to w jakim zakresie projekt budowlany zamienny begdzie
musial speiniaé wymogi projektu budowlanego, zalezy od tego, jakich zmian dopuscit sig
inwestor, czyli jak dalece odstgpil od zatwierdzonego projektu budowlanego lub innych
warunkéw pozwolenia na budowe... Nie ulega waipliwo§ci, e projeki zamienny nie jest
uzupelnieniem projekiu pierwotnego lecz wchodzi w miejsce dotychczasowego projektu
pierwotnego, co oznacza, e w obrocie prawnym nie mogy istnie¢ rownolegle dwa projekty
dotyczgce tej samej inwestycji; pierwotny i zamienny. Skoro wige projekt budowlany powinien
- zgodnie z art. 34 ust. 3 pkt 1 i omawianej ustawy - zawieraé projekt zagospodarowania
dziatki lub terenu odpowiadajgcy wymogom szczegéltowo wskazanym w tym przepisie, a takze
odpowiedni projekt architektoniczno - budowlany, to taki tez winien byé zakres projektu
zamiennego. Skoro jednak zamienny projekt budowlany powinien uwzgledniaé zmiany
wynikajgce z wykonanych juz robdt budowlanych, to nie ma zasadniczych przeszkdd, by nie
maégt on wykorzystaé wczesniejszej dokumentacji technicznej w zakresie, w jakim w dalszym
ciqgu jest ona aktualna, w tym projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno
- budowlanego.” (wyrok Wojewddzkicgo Sadu Administracyjnego w Lodzi z duia 19 lutego
2014 1., 11 SA/Ld 1092/13, Legalis).

Pamietaé przy tym jednakowoz trzeba, ze jesli roboty budowlane zostaly wykonane
W sposOb sprzeczny z prawem, to istnieje konieczno$é doprowadzenia ich do stanu zgodnego
z prawem. Poprzez sprzeczno$¢ z prawem nalezy tu rozumief rdwniez sprzecznos$s
z porwami techniczno-budowlanymi okre§lonymi w ww. rozporzadzenin Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadaé¢ budynki i ich usytuowanie. Skoro wigc Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego m. Lublin uznal, Ze rozpatrywana inwestycja polegajaca na utwardzeniu
nawierzchni podworza zlokalizowanego na dziatce nr ewid. 30 przy ul. Olejnej 5 w Lublinie
nie odpowiada wyzej opisanym przepisom, to koniecznym jest zobowiazanie wiasciciela, na



podstawie procedury opisanej w art. 51 ust. 1 pkt 3 —Prawa budowlanego, takze do
wykonania okre§lonych czynnosei lub robdt budowlanych w celu doprowadzenia
wykonywanych rebét budowlanych do stanu zgodnego z prawem.

Rozpatrujac przedmiotowg sprawe zauwazyé takze trzeba, ,ze po podjeciu przez
Naczelny Sgd Administracyjny uwchwaly z dnia 10 stycznia 2011 r, II OPS 2/10,
w orzecznictwie Naczelnego Sqdu Administracyjnego wyksztalcila sig jednolita linia
orzecznicza jako zdecydowanie dominujgca (z0b. mnp. wyroki Naczelnego Sgdu
Administracyjnego z dnia 22 sierpria 2014 r., sygn. akt I OSK 490/13, LEX nr 1572743;
z dnia 6 marca 2014 r., sygn. akt Il OSK 2426/12, LEX nr 1495291, z dnia 27 lutego 2014 r.,
sygn. akt H OSK 2322/12, LEX nr 1447267; z dnia 1 lutego 2013 r., sygn. akt IT OSK 270/12,
LEX nr 1358518; z dnia 10 wrzesnia 2013 »., sygn. akt I OSK 887/12; z dnia 13 marca 2013
r., sygn. akt [I OSK 2180/11 iz dnia 26 marca 2013 r., sygn. akt I OSK 2183/11). Stanowisko
zawarte w przywolanych wyrokach, ktére rowniez podziela skiad orzekajgcy w niniejszej
sprawie sprowadza sig do stwierdzenia, ze potwierdzona w sentencii uchwaly z dnia 10
stycznia 2011 r., II OPS 2/10, niemoznosé zobowigzania inwestora do zioZenia oswiadczenia
o prawie do dysponowania nieruchomosciq na cele budowlane nie oznacza, ze organ nadzoru
budowlanego w postgpowaniu naprawczym w ogdle nie moze tego prawa badaé w toku
podejmowanych przez siebie czynnoSci dowodowych. Nie znajduje takie wuznania taka
interpretacja, Ze w postgpowaniu prowadzonym na podstawie art. 51 ust. 1 Prawa
budowlanego organy nadzoru budowlanego nie zajmujg si¢ kwestig prawa do dysponowania
nieruchomosciq na cele budowlane. Skoro bowiem w postgpowaniach dotyczqcych
pozwolenia na budowe Iub legalizacji obiekty wybudowanego samowolnie, inwestor ma
obowigzek wykazania prawa do dysponowania nieruchomoécig na cele budowlane, te taki
sam warunek musi byé spefniony, aby moglo nastgpié doprowadzenie robét budowlanych do
stanu zgodnego z prawem, zgodnie z art. 51 ust. 1 pkt 2 Prawa budowlanego” (wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 26 stycznia 2016 r., I OSK 1290/14,
orzeczenia.nsa.gov.pl).

W zwigzku z powyzszym Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowianego miasta Lublin
ustalit, ze inwestor ~ WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Sp. J. nie posiada prawa do
dysponowania nieruchomoscia do wykonania zewnetrznej instalacji kanalizacji deszczowej
na podwdrzu przy ul. Olejnej 5. Zarzadca nieruchomosci — ZNK w Lublinie, w swoich
pismach wnosil, ze nie wyraza zgody na wykonanie rozbudowy ww. instalacii. W trakcie
kontroli ustalono, ze rozbudowa zewnetrznej instalacji kanalizacji deszczowej zostala
wykopana. W zwiazku z powyzszym rozbudowa taka stanowi naruszenie wiasnosci osob
trzecich i dlatego w sentencji decyzji nakazano wypelnienie pianobetonem lub demontaz
dobudowanych rurociagdéw oraz odtworzenie zlikwidowanego wpustu podwdrzowego.

Sumujgc powyzsze w dniu 15 marca 2021 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego miasta Lublin na podstawie art. S1 ust. 1 pkt 3 wydatl decyzj¢ znak:
PNB.IO.1.7.5160/9/186347/20/2 | nakazujaca inwestorowi
WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawel Spétka Jawna, ul. Rynek 4 20-111 Lublin —
sporzgdzenie i przedstawienie Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego miasta
Lublin, w terminie do dnia 31 maja 2021 r, czterech egzemplarzy projektu budowlanego
zamiepnego utwardzenia nawierzchni oraz przebudowy bramy wejSciowe] podworza,
zlokalizowanych na dziatce nr 30 polozonej przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, uwzgledniajacego:



a) zmiany wynikajgce z dotychczas wykonanych robdt budowlanych, z wypelnieniem
pkt. 7, 8 oraz 9 warunkéw wyrazonych w piSmie Miejskiego Konserwatora Zabytkow
w Lublinie z dnia 27 lipca 2020 r., znak MKZ-IN-1.4120.204.2020, a w szczegdInosci
wykonanic ulatwienia dostepu dla oséb o szczegblnych potrzebach przy zieleficu
w poludniowej czesci podworza,
b) zmiany wynikajace z dotychczas wykonanych robét budowlanych, z wypehieniem
pkt. 1 —poprzez wykonanie ww. utatwienia dostgpu dla osdb o szczegdlnych potrzebach
przy zielencu w poludniowej czgéci podwérza~ oraz pkt. 4, 6, 7, warunkow wyrazonych
w piSmie Zarzgdu Nieruchomos$ci Komunalnych w Lublinie z dnia 24 lipca 2020 r.,
znak T1/218/07/2020,
c) opini¢ techniczng na temat poprawnosci wykonanych robdt budowlanych oraz ich
zgodno$ei z warunkami technicznymi rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwictnia 2002 r. w sprawie warunk6w technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki
i ich usytuwowanie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1422 ze zm.), dla inwestycji polegajacej na
utwardzeniu vawierzchni oraz przebudowie bramy wejsciowej podworza, zlokalizowanych
na dziatce nr ewid. 30 przy ul Olejnej 5 w Lublinie, opracowanej przez mgr inz.
Stawomira Szandrycho oraz uwzgledniajacego obowiazek wykonania czynnosci i robdt
budowianych okredlonych w pkt. 2 niniejszej decyzji;
przepisy dotyczace projektu budowlanego stosuje si¢ odpowiednio do zakresu tych zmian.
2. nakazuj¢ inwestorowi — wymienionemu w pkt. 1 ~ wykonanie na podworzu przy
ul. Olejnej 5, w terminie do dnia 31 maja 2021 r., nizej wymienionych czynnodci i rob6t
budowlanych, majacych na celu doprowadzenie rob6t budowlanych do stanu zgodnego
z prawem, polegajacych na: .

a) odtworzeniu, zlikwidowanego podczas przeprowadzonych robot budowlanych, wpustu

podwérzowego odprowadzenia wod opadowych z odpiywem do istniejgcej studzienki

kanalizacji deszczowej — zgodnie z projektem z 2011 r. stanowigcym zalgeznik do

warunkéw zawartych w pi§mie ZNK w Lublinie przywolanym w pkt. 1,

b) wypelnieniu pianobectonem pozostawianych w  gruncie rurociggdbw wykonanej

samowolnic zewnetrzncj instalacji kanalizacji deszczowej lub ich demontaz.
Nastepnie na ztozone przez WIP MACHLARZ MARIUSZ, KLAUDA PAWEL SPOLKA
JAWNA wnioski z dnia 24 maja 2021 r., 3 sierpnia 2021 r. i 12 pazdziernika 2021 r.
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego miasta Lublin zmienit ostatecznie termin
wykonania czynnosci i robdt majacych na celu doprowadzenie robot budowlanych na
podworzu przy ul. Olejnej S w Lublinie do stanu zgodnegoe z prawem do dnia 15 maja 2022 r.

W dniu 12 paZdziernika 2021 r. inwestor dostarczyt do tut. inspektoratu cztery

egzemplarze projektu budowlanego zamiennego utwardzenia nawierzchni oraz przebudowy
bramy wejéciowej podwerza na dziatce nr 30 przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, o$wiadczenie
o prawie dysponowania gruntem, decyzjg MKZ-IN-1.4120.240.2021 oraz opini¢ Wydziatu
Gospodarowania Mieniem z dnia 14 wrzesnia 2021 r. W tym miejscu nalezy wspomnieé
o tym, ze w dniu 12 maja 2021 r. do siedziby tut. inspektoratu wplyneta decyzja nr 496/21,
z dnia 10 maja 2021 r., znak: AB-BP-1.6740.1.29.2019 uchylajaca decyzje podjeta z up.
Prezydenta Miasta Lublin z dnia 19 marca 2019 r, znaki AB.BP-1.6740.1.29.2019
o pozwoleniu na budowe dla inwestycji polegajacej na wykonanin utwardzenia nawierzchni



oraz przebudowie bramy wejiciowej podwdrza zlokalizowanych na dziakce nr ew.30 (obrgb
34 Stare Miasto, arkusz 2) przy ul. Ofejnej 5 w Lublinie.

Dostarczenie w terminie projektu budowlanego zamiennego, oraz ostatecznej decyzji
Prezydenta Miasta Lublin z dnia 10 maja 2021 r., znak: AB-BP-1.6740.1.29.2019 oraz po
przeanalizowaniv dostarczonej przez inwestora dokumentacji Powiatowy [nspektor Nadzoru
Budowlanego miasta Lublin stwierdzit iz zaszly przestanki do wydania niniejszej decyzji.

Uwzgledniajge poczyniong tu argumentacj¢ orzeczono jak na wstepie.

Pouczenie

I, Od ninicjszej decyzji przystuguje stronom prawo wniesienia odwolania do Lubelskiego
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w lublinie. za posrednictwem
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego miasta Lublin, w terminie 14 dni liczge
od daty dorgczenia decyzji.

2. Zgodnie z art. 127a § | i 2 - Kodeksu pestgpowania administracyjnego strona, w terminie
o jakim mowas w pkt I, moze zrzec sig prawa do wniesienia odwolania. Z dnicm
dorgczenia  Powiatowemu  Inspektorowl  Nadzora  Budowlanego miasta  Lublin
o$wiadczenia o zrzeczeniu sig prawa do waiesienia odwotania niniejsza decyzja stanie si¢
ostateczna
i prawomocna.

Otrzymuija:

W IP Machlarz Mariusz. Ilauda Pawel Spétka Jawna. ul. Rynek 4. 20-111 Lublin,
Zarzad Nieruchomosei Komunalnych w Lublinie, ul. Grodzka 12, 20-112 Lublin,
Wydziat Gospodarowania Micniem UML, ul. Wieniaswska 14, 20-071 Lublin,
Biuro Miejskiego Konservatora Zabythow. ul. Ziota 12, 20-112 Lublin,

a‘a.

5 6y

s

Do wiadomosci:
1. PrezydentMiasta Lublin za posrednictwem Wydziatu Architektury { Budownictwa
ul. Wieniawska 14. 20-07! Lublin,
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Powiatowy Inspektor Nadzoru Budewlanege miasta Lublin
ul. Fryderyka Chopina S, 20-026 Lublin
tel/fax. 81 534-47-73, 81 534-47-72
www.lublinmiasto.pinb.gov.pl

PNB.I0.1.5120.70.2022 Lublin, dnia 15 listopada 2022 r,

DECYZJA
Na podstawie:
- art. 59 ust. 1, art. 81 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r., - Prawo budowlane
(Dz. U. z 2021 r. poz. 2351, z p6zn. zm.),
- art. 104 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r., - Kodeks postgpowania
administracyjoego (Dz. U. 22022 ., poz. 2000),

po rozpatrzeniu wniosku z dnia 02 wrzeSnia 2022 r., uzupetnionego w dniu
09 wrzednia 2022r., 21 wrzednia 2022 r., 07 paZdziernika 2022 r., 09 listopada 2022 r.,
zlozonego przez WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spdtka Jawna z siedzibg przy
ul. Kleopatry 12, 20-704 Lublin, w sprawie dotyczacej wydania pozwolenia na uzytkowanie
utwardzenia nawierzchni oraz bramy wejsciowej podworza zlokalizowanych na dziatce nr 30
potozonej przy ul. Olejnej 5 w Lublinie,

po przeprowadzeniu przez upowaznionych pracownikéw organu nadzoru budowlanego
w dniu 09 listopada 2022 r., kontroli obowiazkowej, potwierdzajgce] wykonanie obiekiu
zgodnie z ustaleniami 1 warunkami okreslonymi w decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego miasta Lublin z dnia 19 Jistopada 2021 r., znak:PNB.I0.1.5160.9.2021,

udzielam

WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spétka Jawna
ul. Kleopatry 12, 20-704 Lublin

pozwolenia na uzytkowanie

utwardzenia nawierzchni oraz bramy wejsciowej podwoérza zlokalizowanych na dzialce
nr 30 pelozenej przy ul Olejnej 5 w Lublinie.
Kategoria obiektu budowlanego: nie dotyczy

Uzasadnienie

Do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanege niasta Lublin w  dniu
12 maja 2020 r. wptyneto pismo Dyrektora Wydziatu Gospodarowania Mieniem Urzgdu Miasta
Lublin z dnia 8 maja 2020 r., znak: GM-ZA-1.6871.49.2020, dotyczgce niezgodnosci
z uzyskanym pozwoleniem na budowe udziclonym decyzja nr 246/19 Prezydenta Miasta Lublin
7z dnia 19 marca 2019 r., robdt budowlanych prowadzonych na podwérzu nieruchomosci
stanowigce]j wiasno$é¢ Gminy Lublin, oznaczonej jako dziatka nr 30 (obr. 34, ark. 2), potozonej
przy ul. Olejue) S w Lublinie, zarzgdzanej przez Zarzad Nieruchomosci Komunalnych



w Lublinie. Podworze znajduje sig na obszarze zespofu urbanistycznego Starego Miasta
i Srédmiescia Lublina, wpisanego do rejestru zabytkéw woj. lubelskiego pod ne rej. A/153.

Wobec powyzszego upowaznieni pracownicy inspektoratu nadzoru budowlanege w dniu
18 maja 2020 r., przeprowadzili kontrole w trakeie ktérej ustalono, ze na podworzu przy
ul. Olejnej 5 w Lublinie (dziatka nr ewid. 30, obreb 34 Starte Miasto) prowadzone sg roboty
budowlane zwigzane z wykonaniem utwardzenia nawierzchni podwoérza, przebudowy bramy
wejsciowej oraz przebudowa zewnetrznej instalacji kanalizacji deszczowej.

Na wykonanie utwardzenia nawierzchni oraz przebudowe bramy wejsciowej , inwestorowi
—~ WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spdtka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin, Prezydent
Miasta Lublin decyzjg nr 246/19 z dnia 19 marca 2019 r., znak AB-BP-1.6740.1.29.2019,
zatwierdzit projekt budowlany i udzielit pozwolenia na budowe. Wykonanie przebudowy
zewnetrznej instalacji kanalizacji deszczowej stanowi natomiast samowolg budowlang,
poniewaz roboty budowane stwierdzone podezas kontroli wypeiniajg tres¢ art. 28 ust. 4 ustawy
Prawo budowlane, a inwestot nie posiada wymaganego dla tych robdt pozwolenia na budowe.

Podczas kontroli stwierdzono, ze roboty przy wykonaniu utwardzenia nawierzchni
w sposdb istotny odbiegajy od ustalen zatwierdzonego projektu budowlanego,
a w szczegdlnodci w kwestiach dotyczacych niwelety nawierzchni, zapewnienia dostgpu
do budynku przy ul. Olejnej 5 osobom niepetnosprawnym oraz uzupetniajgcych nasadzed
zieleni.

Wobec powyzszych ustalefi wynikajacych z przeprowadzonych czynnosei i wnikliwie
przeprowadzonej analizy zgromadzonego materialu dowodowego, Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego, dnia 19 maja 2020 1., wydat postanowienie znak:
PNB.IO.1.7.5160/9/174584/20 wstrzymujgce inwestorowi — WIP Machlarz Mariusz, Klauda
Pawel Spotka Jawna ul. Rynek 4, 20-111 Lublin — roboty budowlane wykonywane
w spos6b istotnie odbiegajgcy od ustalesi 1 warunkéw okreslonych w pozwoleniu na budowg
oraz roboty wykonane samowolnie, na podwérzu przy ul. Olejnej 5 w Lublinie. Ponadto
nalozono inwestorowi obowiazek wykonania i dostarczenia do tut. inspektoratu, w terminie
30 dni od dnia dorgczenia postanowienia, inwentaryzacji wraz z opinig techniczng wykonanych
robdt budowlanych.

W toku dalszych zdarzes, inwestor pismem z dnia 15 lipca 2020 r. przediozyt
do PINB m. Lublin, dwa egzemplarze opinii technicznej na temat poprawnosci wykonanych
robdt budowlanych oraz ich zgodnosci z warunkami technicznymi rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny
odpowiadaé budynki i ich usytuowanie, dla inwestycii polegajacej na uiwardzeniu nawierzchni
oraz przebudowie bramy wejsciowej podwoérza, zlokalizowanych na dziatce nr ewid. 30 przy
ul. Olejnej 5 w Lublinie opracowanej przez mgr inz. Stawomira Szandrycho, legitymujgcego
si¢ uprawnieniami budowlanymi w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej nr 222/83/WBPP
oraz bgdacego rzeczoznawca budowlanym PZITB Nr 2656 w specjalnosci budownictwo
ogolne.

W dniu 21 lipea 2020 r. w siedzibie PINB m. Lublin przy ul. Chopina 5 w Lublinie odbyfa
si¢ narada robocza w sprawie dotyczgcej poprawnosci wykonywanych robdt budowlanych na
terenie dziatki nr ewid. 30, przy ul. Olejuej 5 w Lublinie, w ktorej udzial wzigli przedstawiciele:
PINB m. Lublin, Biuro Miejskiego Konserwatora Zabytkéw m. Lublin i Zarzgdu
Niervchomodei Komunalnych w Lublinie. W trakcie narady, przedstawiciele ZNK i BMKZ
otrzymali kopie Opinii Technicznej opracowanej w przedmiotowej sprawie oraz zobowigzali



sic do zapoznania ze zgromadzonym przez PINB dokumentacjg sprawy, a takze

do przedstawienia wytycznych do sporzadzenia projekiu zamiennego omawianej inwestycji.

Analizujgc powyzsze organ ! instancji stwierdzif, iz w przedmiotowej sprawie nastapito
istotne odstepstwo od udzielonego pozwolenia na budowe z dnia 19 marca 2019 r., decyzja
nr 246/19 znak:AB-BP-1.6740.1.29.2019 w zakresie utwardzenia nawierzchni oraz
przebudowy bramy wejsciowej podwoérza zlokalizowanych na dziatce nr 30 polozone; przy
ul. Olejnej Sw Lublinie w szczegdinodei w zakresie zmiany charakterystycznych parametréw
obiektu — art. 36a ust. S pkt 2 Prawa budowlanego. Zgodnic z projcktem spadki i rzadne terenu
mialy odpowiada¢ dotychczasowemu uksztattowaniu. Ponadto projekt nie zakiadal tez
wykonania zewngtrzne] instalacji kanalizacji deszczowej wpigtej do istnicjgce] studzienki.

W dniu 11 wrzesnia 2020 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego miasta Lublin
decyzjg znak: PNB.IO.1.7.5160/9/179048/20 nakazai inwestorowi — WIP Machlarz Mariusz,
Klauda Pawet Spoétka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin, sporzadzenie i przedstawienie
Powiatowemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego miasta Lublin, w terminie do dnia
30 listopada 2020 r., czterech egzemplarzy projektu budowlanego zamiennego utwardzenia
nawierzchni oraz przebudowy bramy wejéciowej podwérza, zlokalizowanych na dziatce nr 30
polozonej przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, uwzgledniajacego:

- zmiany wynikajace z dotychczas wykonanych robot budowlanych,

- warunki przedstawione w pismie Zarzgdu Nieruchomoscei Komunalnych w Lublinie z dnia 24

lipca 2020 r., znak: T1/218/07/2020,

- warunki wyrazone w piSmie Miejskiego Konserwatora Zabytkéw w Lublinie z dnia

27 lipca 2020 r., znak: MKZ-IN-1.4120.204.2020,

- opinig techniczng na temat poprawnoscei wykonanych robdt budowlanych oraz ich zgodnosci
z warunkami technicznymi rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 t.
w sprawie warunkow techniczny, jakim powinny odpowiadacé budynki i ich usytuowanie
(Dz.U. z 2022 r. poz. 1225), dla inwestycji polegajgcej na utwardzeniu nawierzchni oraz
przebudowie bramy wejsciowe] podwdiza, zlokalizowanych na dziatce nr ewid. 30 przy
ul. Olejnej 5 w Lublinie, opracowanej przez mgr inz. Stawomira Szandrycho.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego ww. decyzjg nakazat inwestorowi wykonanie
na podworzu przy ul. Olejnej 5, w terminie do dnia 30 listopada 2020 r., nizej wymienionych
czynuodci i robot budowlanych majacych na celu doprowadzenie robot budowlanych do stanu
zgodnego z prawem, polegajacych na:

a) odtworzeniu, zlikwidowanego podczas przeprowadzonych robdt budowlanych ,wpustu
podwérzowego odprowadzenia wdd opadowych z odplywem do istniejgee) studzienki
kanalizacji deszczowej — zgodnie z projektem z 2011 r., stanowigcym zalgeznik
do warunkow zawartych w pismie ZNK

b) wypehienie pianobetonem pozostawionych w gruncie rurociggéw wykonanej samowolnie
zewngtrznej instalacji kanalizacji deszczowej lub ich demontazu,

W dniu 15 pazdziernika 2020 v., do PINBmL wptyngto odwofanie WIP Machlarz Martusz,
Klauda Pawet Spétka Jawna, do Lubelskieso Wojewoddzkiego Inspektora Nadzeru
Budowlanego, od decyzji Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego miasta Lublin z dnia
11 wrzednia 2020 r., znak PNB.10.1.7.5160/9/175048/20.

Rozpatrujgc  przedmiotows sprawe koniecznym jest wspommieé, 2e w dniu
25 listopada 2020 r., WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spétka Jawna, przediozyi
w siedzibie Wojewddzkiego lnspektoratu Nadzoru Budowlanego w Lublinie cztery



egzemplarze projektu budowlanego zamiennego z 04 listopada 2020 r., opracowanego przez

mgr inz. arch. Lukasza Reszke, upr. budowlane w specjalnosci architektonicznej

nr 27/2010/DOJA.

Lubelski Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego decyzja z dnia 21 grudnia 2020 r.,
znak: ZOA-VIIL.7721.59.2020, uchylit decyzje Powiatowego Inspektora Wadzoru
Budowlanego miasta Lublin z dnia 11 wrzednia 2020 r., znak: PNB.JO.1.5160/9/179048/20
1 przekazat spraw¢ do ponownego rozpatrzenia przez organ | instancji. Projckt zamienny
z 04 listopada 2020 r., opracowany przez mgr inz. arch. Lukasza Reszke zostal przekazany
organowi I instancji wraz z aktamni sprawy, jednakze jego analiza wykazata braki dotyczace
wykonania w zakresie: mozliwosci wlatwienia dostgpu dla osob o szczegblnych potrzebach,
tj. przy zielencu w potudniowej czgéci podwdrza i przebudowy bramy wjazdowe;.

Pismem z dnia 22 stycznia 2021 r. znak: PNB.IO.1.7.5160/9/184355/2021, PINBmL
zawiadomit strony o kontynuacji postgpowania w sprawie robdt budowlanych istotnie
odbiegajacych od ustalen i warunkow okre§lonych w pozwoleniu na budowe oraz robét
prowadzonych bez wymaganego pozwolenia na budowe, na podwdrzu przy ul. Olejnej 5
w Lublinie oraz, ze w powyzszej sprawie strony niniejszego postgpowania lub ich
petnomocnicy mogg si¢ zapoznaé i wypowiedzie¢ co do zebranych dokumentéw oraz zlozyé
swoje wnioski, na kazdym etapic postgpowania, w siedzibic PINBmL..

W dniu 25 stycznia 2021 r. upowaznieni pracownicy PINBmL przeprowadzili kontrole
na podwdrzu przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, z udziatem przedstawicieli stron postgpowania.
Podczas kontroli stwierdzono, ze stan faktyczny opisany w protokole z kontroli w dniu 18 maja
2020 r. nie ulegl zmianie oraz, ze w czasie kontroli nie prowadzono zadnych rob6t
budowlanych.

W dniu 15 marca 2021 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego miasta Lublin na
podstawie art. 51 ust. 1 pkt 3 Prawo budowlane wydat decyzje znak:
PNB.I0O.1.7.5160/9/186347/20/21 nakazujaca inwestorowi WIP Machlarz Mariusz, Klauda
Pawet Spotka Jawna, ul. Rynek 4, 20-111 Lublin, sporzgdzenie i przedstawienie Powiatowemu
Inspektorowi Nadzoru Budowlanego miasta Lublin, w terminic do dnia 31 maja 2021 r,,
czterech egzemplarzy projektu budowlanego zamiennego utwardzenia nawierzchni oraz
przebudowy bramy wejsciowej podworza, zlokalizowanych na dziatce nr 30 potozonej przy
ul. Olejnej 5 w Lublinie, uwzgledniajacego:

a) zmiany wynikajgce z dotychczas wykonanych robot budowlanych, z wypehieniem
pkt. 7, 8 oraz 9 warunkow wyrazonych w pismie Miejskiego Konserwatora Zabytkow
w Lublinic z dnia 27 lipca 2020 r., znak MKZ-IN-1.4120.204,2020, a w szczegdluoéci
wykonanie ufatwienia dostgpu dla o0séb o szczegdluych potrzebach przy zielefcu
w poludniowej czgsci podworza,

b) zmiany wynikajace z dotychczas wykonanych robét budowlanych, z wypelnieniem
pkt. 1 poprzez wykonanic ww. ufatwienia dostgpu dla oséb o szczegdlnyeh potrzebach
przy zieleficu w potudniowej czgsci podworza — oraz pkt. 4, 6, 7, warunkdw wyrazonych
w piSmie Zarzgdu Nieruchomosci Komunalnych w Lublinie z dnia 24 lipca 2020 r.,
znak T1/218/07/2024,

c) opinig techniczng na temat poprawnodci wykonanych robdt budowlanych oraz
ich zgodnosci 7 warunkami technicznymi rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r., w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadad
budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 2022 r. poz. 1225), dla inwestycji polegajgee] na



utwardzeniu nawierzchni oraz przebudowie bramy wejsciowej podwoérza, zlokalizowanych

na dzialce nr ewid. 30 przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, opracowanej przez

mgr inz. Stawomira Szandrycho oraz uwzglgdniajacego obowigzek wykonania czynnosci

i robét budowlanych okre§lonych w pkt. 2 niniejszej decyzji.

Powiatowy Inspektor Nadzoru Powiatowego miasta Lublin w ww. decyzji nakazat
inwestorowi wykonanie na podwérzu przy ul. Olejnej 5, w terminie do dnia 31 maja 2021 r.,
nizej wymienionych czynnosci i robdt budowlanych, majacych na celu doprowadzenie robot
budowlanych do stanu zgodnego z prawem, polegajgcych na:

a) odtworzeniu, zlikwidowanego podczas przeprowadzonych robédt budowlanych, wpustu
podwdrzowego odprowadzenia wod opadowych z odplywem do istniejacej studzienki
kanalizacji deszczowej — zgodnie z projektem z 2011 r. stanowigcym zafacznik do
warunkow zawartych w pismie ZNK w Lublinie przywotanym w pkt. 1,

b) wypetnieniu pianobetenem pozostawianych w gruncie rurociaggéw wykonanej samowolnie
zewngtrznej instalacji kanalizacji deszczewej lub ich demontaz.

Nastepnie na ztozone przez WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spdtka Jawna wnioski

z dnia 24 maja 2021 r., 3 sierpnia 2021 1. i 12 pazdziernika 2021 r. Powiatowy Inspektor

Nadzoru Budowlanego miasta Lublin zmienit ostatecznie termin wykonania czynnoéci i robét

majacych na celu doprowadzenie robot budowlanych na podwérzu przy ul. Olejnej § w Lublinie

do stanu zgodnego z prawem do dnia 15 maja 2022 r.

W dniu 12 pazdziernika 2021 r. inwestor dostarczyl do tut. inspektoratu cztery
egzemplarze projekiu budowlanego zamiennego utwardzenia nawierzchni oraz przebudowy
bramy wejsciowej podwdrza na dziatce nr 30 przy ul. Olejnej 5 w Lublinie, o$wiadczenie
o prawie dysponowania gruntem, decyzje MKZ-IN-1.4120.240.2021 oraz opini¢ Wydziatu
Gospodarowania Mieniem z dnia 14 wrzesnia 2021 r. W tym miejscu nalezy wspomnieé
o tym, z¢ w dniu 12 maja 2021 r. do siedziby tut. inspektoratu wptyneta decyzja nr 496/21,
z dnia 10 maja 2021 1., znak: AB-BP-J.6740.1.29.2019 uchylajgca decyzjg podjsta
z up. Prezydenta Miasta Lublin z dnia 19 marca 2019 r., znak: AB.BP-1.6740.1.29.2019
o pozwoleniu na budoweg dla inwestycji polegajacej na wykonaniu utwardzenia nawierzchni
oraz przebudowie bramy wejsciowej podworza zlokalizowanych na dzialce nr ew. 30
(obreb 34 Stare Miasto, arkusz 2) przy ul. Olejnej 5 w Lublinie.

Dostarczenie w terminie projektu budowlanego zamiennego, oraz ostatecznej decyzji
Prezydenta Miasta Lublin 2z dnia 10 maja 2021 r., znak: AB-BP-1.6740.1.29.2019 oraz
po przeanalizowaniu dostarczonej przez inwestora dokumentacji Powiatowy [nspektor
Nadzoru Budowlanego miasta Lublin stwierdzil, iz zaszly przestanki do wydania decyzji
zatwierdzajacej inwestorowi WIP Machlarz Mariusz, Klauda Pawet Spotka Jawna z siedziba
przy ul. Kleopatry 12, 20-704 Lublin, projekt budowlany zamienny utwardzenia nawierzchni
oraz. przebudewy bramy wejsciowej podwoérza zlokalizowanych na dziatce nr 30 polozonej
przy ul. Olejnej S w Lublinie oraz naktadajacej na inwestora obowiazek uzyskania decyzji
o pozwolenie na uzytkowanie.

W dniu 02 wrzesnia 2022 r. wptynat wniosek WIP Machlarz Mariusz, Pawet Klauda
Spéika Jawna, e udziclenic pezwelenia na uzytkowanie utwardzenia nawierzchni oraz bramy
wejdciowej. Wniosek zostat uzupelniony w dniu 09 wrzeénia 2022r., 21 wrzesnia 2022 r.,
07 pazdziernika 2022 1., 09 listopada 2022 r. dodatkowo w dniu 28 pazdziernika 2022 r., do tut.
inspektoratu wptynglo pismo Miejskiego Konserwatora Zabytkow i Rewitalizacji z dnia
26 pazdziernika 2022 r., znak: MKZ-IN-11.4120.113.2022 dotyczgce wylkonania robot



budowlanych na dziatee nr 30 przy ul. Olejnej S w Lublinic. W pismie tym. Miejski
Konserwator ZabytkOw stwierdzit .. .wykonanie utatwienia dostepu dla 0sob o szezegdlnyeh
potrzebuch przy zieleicu w poludniowej czesei podwiérza, przez zmiang rzednyeh terenowyeh
oraz odbworzenic, zlikwidowanego podezas przeprowadzonyeh robot budowlunych, wpustu
podworzowego odprowadzania wéd opadowych z odplywem o istniejgceej  studzienki
kanalizacji deszezowey. ™

Dodatkowo  kontrola  ebowigzkowa, przeprowadzona  przez  uprawnionych
pracownikow PINBmL w dniu 09 listopada 2022 r.. wykonanego utwardzenia nawicrzchni oraz
przebudowy bramy wejsciowe] podwarza zlokalizowanych na dzialce nr 30 polozonej przy
ul. Olejnej 5 w Lublinie potwierdzita, iz wymienione roboty zostaly wykonane zgodnie
z projektem budowlanym zamicanym i w zwigzku z tym nadajg si¢ do uzytkewania.

Majgc powyzsze na uwadze nalezalo orzec jak na wstepie.

Pouczenie
1. Od niniejsze) decyzji przysiuguje stronom prawo wniesienia odwotania do Lubeiskicgo
Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Lublinie, za posrednictwem
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego miasta Lublin. w terminie 14 dni liczac od
daty dorgezenia decyzji.

~

Zgednic z art. 127a § 112 -Kodeksu postepowania administracyjnego strona. w terminie
o jakim mowa w pkt |. moze zrzec sie prawa do wnicsienia odwolania, Z dniem dorgezenia
Powiatowemu Inspektorowi  Nadzorn  Budowlanego miasta  Lublin  o$wiadezenia
o zrzeczeniu sig prawa do wniesienia odwotania ninicjsca deeyzja stanic si¢ ostateczna
i prawomocna.

Olrzyniuja:

o WIP Machlarz Maviose, Rlanda Pawel Spétka Javwng
ul, Rlcopatry 12, 20-70:4 1 ublin.

20 A

Do wiadomaosei:
30 Prezydent Miasta Lublin za posrediictvem Dy rektora Wydzialu Architekuny 1 Budownictwa Urzgdu Minsla Lublin
ul. Wieninwska 4, 20 - 071 Lublin,

4. Prezydem Miasta Lublin za posrednictwem Dyrelitora Wydziat Podatkow Uirzedu Miasta Lablin
ul. Wieniawska T4, 20 - 07¢ Lubtin.








