UCHWALA NR XVII1/335/20
RADY MIEJSKIEJ W SLUPSKU

z dnia 27 maja 2020 r.

w sprawie skargi na kierownika miejskiej jednostki organizacyjnej - Dyrektora Zarzadu Infrastruktury
Miejskiej w Shupsku

Na podstawie art.18 b ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.z 2020 r. poz.713)

Rada Miejska w Shupsku
uchwala, co nastepuje:

§1.

1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge z dnia 24 kwietnia 2020 r. na dzialalno$¢ kierownika miejskiej
jednostki organizacyjnej - Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Miejskiej w Stupsku w sprawie uniemozliwiania

Skarzacej zagospodarowania otoczenia nagrobkéw na Cmentarzu Komunalnym przy ul. Rabina dr. Maxa
Josepha.

2. Uzasadnienie powyzszego stanowiska zawarte jest w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§2.

Zobowigzuje si¢ Przewodniczaca Rady Miejskiej w Stupsku do powiadomienia Skarzacej o sposobie
zatatwienia skargi.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca
Rady Migjskiej w Stupsku

Beata Chrzanowska
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Zatacznik do uchwaty Nr XVIII/335/20
Rady Miejskiej w Stupsku
z dnia 27 maja 2020 .

Uzasadnienie:

W dniu 29 kwietnia 2020 r. wptyneta do Rady Miejskiej w Stupsku skarga z dnia 24 kwietnia 2020 .
na dziatalno$¢ kierownika miejskiej jednostki organizacyjnej - Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Miejskiej
w Stupsku w sprawie uniemozliwiania Skarzacej zagospodarowania otoczenia nagrobkéw na Cmentarzu
Komunalnym przy ul. Maxa Josepha.

Rada Miejska w Shupsku po zapoznaniu si¢ ze:
- skarga,
- stanowiskiem Prezydenta Miasta Stupska z dnia 8 maja 2020 r., znak:CK.1.050.2.2020,

- stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miejskiej w Stupsku, ktéra na posiedzeniu w dniu
12 maja 2020 r. rozpoznata skarge i uznala ja za bezzasadna,

stwierdzila, co nastepuje:

Zarzadca Cmentarza wyrazit zgod¢ na wykonanie prac w zakresie postawienia na grobach rodzicow
Skarzacej dwoch oddzielnych nagrobkow z przerwa migdzy nimi ze wskazaniem, ze tgczna szeroko$¢
nagrobkéw wraz z przerwa miedzy nimi, nie moze przekroczy¢ 2,10 m. Osoba majaca wykona¢ ustuge
miata zglosi¢ si¢ do biura cmentarza w celu wytyczenia poprawnego usytuowania nagrobkow, czego
zleceniobiorca Skarzacej nie uczynit.

Powyzsze spowodowato niewtasciwe usytuowanie nagrobkow i konieczno$¢ wezwania zleceniobiorcy
do natychmiastowego przesunigcia nagrobkow zgodnie z wytycznymi Dyrektora ZIM (pismo z dnia
30.07.2018 oraz pismo z dnia 22.10.2018 roku).

Po rozmowach ze zleceniobiorca, z uwagi na zbyt wysoki koszt, ktory musiataby ponies¢ dysponentka
grobu, Dyrektor ZIM odstapit od decyzji przesuniecia nagrobkéw do miejsca w ktorym powinny by¢
usytuowane.

W kwestii zagospodarowania otoczenia grobow zarzadca odpowiadajagc na wniosek Skarzacej
0 wyrazenie zgodny na zagospodarowanie dziatal, wbrew zarzutom dysponentki, zgodnie z przepisami
prawa.

Prawo do grobu nie obejmuje prawa do otoczenia grobu. Przez otoczenie grobu rozumie¢ nalezy teren
wokol grobu zajmujacy potowe szerokos$ci przejscia (odstgpu) migdzy sasiednimi grobami i potowe
szerokosci przejscia migedzy rzedami grobow. Zatem dysponent grobu moze ubiegaé si¢
o zezwolenie na zagospodarowanie otoczenia grobu do polowy szerokosci przejscia (odstepu) miedzy
sgsiednimi grobami i do potowy szerokosci przejscia migdzy rzgdami grobéw. Otoczenie grobu moze
zosta¢ zagospodarowane przez dysponenta grobu, jednakze dopiero po uzyskaniu zgody zarzadzajacego
cmentarzem oraz na warunkach przez niego okre$lonych (§13 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury w sprawie wymagan jakie musza speinia¢ cmentarze, groby, iinne miejsca pochéwku
zwlok i szczatkéw z dnia 7 marca 2008 r. (Dz.U. Nr 48, poz. 284).

Zagospodarowanie przejscia (odstepu) migdzy sasiednimi grobami przekraczajace potowe szerokosci
przej$cia wymaga dodatkowo uzyskania przez zainteresowanego pisemnej zgody dysponenta sgsiedniego
grobu. Biorac pod uwagg to, ze nie tylko jest wymagana zgoda zarzadcy na zagospodarowanie otoczenia
grobu, ale rowniez zagospodarowanie to musi by¢ zgodne z warunkami okre$lonymi przez zarzadce
cmentarza, zarzadca miat prawo do zwrocenia si¢ do wnioskodawczyni o przedtozenie projektu
zagospodarowania. Nie byt to wymog nadzwyczajny i nie byl przejawem ztej woli zarzadcy.

Po zapoznaniu si¢ z projektem zarzadca wyrazit zgod¢ na zagospodarowanie terenu wokot grobow,
jednakze nie w pelnym zakresie wniosku Skarzacej, z uwagi na to, ze proponowane zagospodarowanie
przejscia pomiedzy grobem, ktérego dysponentem jest skarzaca, a grobem sgsiadujacym przekraczato
polowe szerokosci przejscia, za§ dysponent grobu sasiadujacego na ten sposob zagospodarowania
nie wyrazit zgody.
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Wbrew temu co twierdzi Skarzaca, procedura udzielenia zgody na zagospodarowanie otoczenia grobu
przebiegata zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, a zarzadca nie wymagat od wnioskodawczyni
niczego ponad, to czego mial prawo zadaé. Istotnym jest, ze Skarzaca pismem z dnia 09.12.2019 roku
sama wskazata, iz pragnie wszelkich uzgodnien dokonywac na pismie.

Niezadowolenie Skarzacej z braku zgody na zagospodarowanie terenu od strony grobu sgsiadujacego,
stato si¢ podstawg do ztozenia skargi na dzialalno$¢ Dyrektora ZIM. Zarzuty skargi sg nieuzasadnione,
zadne z dziatan Dyrektora ZIM podjete w sprawie zagospodarowania otoczenia grobu nie bylo wyrazem
ztej woli, ani nie mialo na celu potraktowania Skarzacej w szczegoélny sposdb, wywolujacy u niej
poczucie krzywdy. Postgpowanie w sprawie bylo prowadzone w sposob zgodny z obowigzujgcymi
przepisami, a fakt pozytywnego rozpatrzenia wniosku w czesci (z uzasadnionych przyczyn), nie moze
stanowi¢ podstawy do zarzutow i skargi na dziatalno$¢ Dyrektora ZIM.

Rada Miejska w Stupsku biorac powyzsze pod uwagg uznala skarge za bezzasadna.
Pouczenie:

Zgodnie z art.239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.Dz.U.
72018 r. z pézn.zm.) w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, askarzacy ponowi skarge bez wskazania nowych
okoliczno$ci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé¢ swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia skarzacego.

Przewodniczaca
Rady Migjskiej w Stupsku

Beata Chrzanowska
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