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Obrady VI sesji Rady Miasta odbywaly sie w dniu 26 kwietnia 2019 r. (pia-
tek) w godz. 99 — 1435 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
I przewodniczgcych Zarzgddw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Jarostaw Pakuta — przewodniczgcy Rady Miasta

Stanistaw Kieronski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Marcin Nowak — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Marta Wcisto — wiceprzewodniczgca Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o zwofaniu sesji przekazane Radnym stanowi zatgcznik
nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Jarostaw Pakuta ,Dzien dobry, witam
panstwa serdecznie. Otwieram VI sesje Rady Miasta Lublin. Witam radnych
Rady Miasta Lublin oraz zaproszonych gosci, w tym przedstawicieli zwigzkow
zawodowych, prezydenta miasta i jego zastepcdw, skarbnika miasta i sekreta-
rza miasta, dyrektorow wydziatow Urzedu Miasta i przedsiebiorstw komunal-
nych, przewodniczgcych zarzgdow dzielnic, przedstawicieli prasy, radia i tele-
wizji, mieszkancow miasta.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 25 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad, na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga urzedowa miasta Lublin — w dniu dzisiej-
szym dokonat tego przewodniczgcy Komisji Budzetowo-Ekonomicznej Bartosz
Margul. Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski. (oklaski)

Przechodzimy teraz do omowienia dzisiejszego porzgdku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji, wraz z porzgdkiem obrad, przestatem
panstwu radnym w pismie z dnia 19 kwietnia 2019 .

Szanowni panstwo, mamy wnioski o zdjecie punktéw z porzadku obrad.

Informuje, ze w dniu 23 kwietnia br. wptyneto do mnie pismo, w ktorym
Fundacja Wolnosci poinformowata mnie, ze wycofuje petycje z dnia 28 stycz-
nia 2019 r. w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkarncami w sprawie
tresci pytania referendalnego. Z tych wzgledéw punkt 5.29 dzisiejszego po-
rzgdku obrad stat sie bezprzedmiotowy. W zwigzku z tym wnosze o jego zdje-
cie z porzadku obrad.

Whniosek Komisji Gospodarki Komunalnej dotyczgcy projektu uchwaty
grupy radnych w sprawie zmiany uchwaty nr 1260 z 2018 r. Rady Miasta Lu-
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blin z dnia 25 pazdziernika 2018 r. w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie
bonifikaty od optaty jednorazowej z tytutu przeksztatcenia prawa uzytkowania
wieczystego w prawo wiasnosci gruntow stanowigcych wiasnos¢ Gminy Lublin
(druk nr 240-1) — jest to punkt 5.9. obecnego porzadku obrad. Przypominam,
ze sg to wnioski o zdjecie punktow z porzgdku obrad.

Czy ktos z panstwa radnych ma jeszcze jakies propozycje? Przepra-
szam... Tak jest. Trzeci wniosek — informuje, ze z powodu probleméw tech-
nicznych nie bedzie mozliwe w dniu dzisiejszym zatwierdzenie protokotu V se-
sji Rady Miasta, w zwigzku z tym wnosze o zdjecie punktu 3 z porzadku obrad.

| kolejny wniosek — jest to wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie
porzgdku obrad o informacje o zrealizowanych i zaplanowanych wyjazdach
W zagraniczng podréz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw
Urzedu Miasta Lublin (druk nr 272-1).

Czy sg jeszcze jakie$S propozycje ze strony panstwa radnych? Pan
przewodniczgcy Michat Krawczyk.”

Radny Michat Krawczyk ,Tak. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Wnioskuje o to, aby punkty 6, 7, 8, 9 i 10, ktére na komisjach
nie wzbudzaty zadnych dyskusji i watpliwosci — dyskusje tak, ale zadnych wat-
pliwosci — zeby zostaly przesuniete na poczatek naszego posiedzenia i byty
rozpatrywane zaraz po informacji o dziatalnosci Prezydenta miedzy sesjami.
Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten wniosek. Nie widze wiecej zad-
nych zgtoszen.”

Szumy na sali

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Jako pierwszy, bedziemy gtoso-
wac...”

Radny Eugeniusz Bielak ,Panie przewodniczacy, jeszcze jeden temat drob-
ny. Wnioskuje o przesuniecie punktu 5.30. na poczatek, bo jest duzo miesz-
kancow. Bardzo bym pana prosit.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale prosze skonkretyzowac, co to znaczy ,na pocza-
tek”.”

Radny E. Bielak ,To jest, kiedy pan moze po tych punktach pierwszych, dla-
tego ze sg mieszkancy. Nie bede panu okreslat, tylko jako punkt 5.1. moze —
tak zaproponuje.”

Radny Bartosz Margul ,Panie przewodniczacy...”

Radny E. Bielak ,5.30.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”
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Radny B. Margul ,Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Wysoka Ra-
do! Ja sktadam wniosek dalej idgcy — wniosek o zdjecie tego punktu z porzad-
ku. Uzasadnie panstwu, dlaczego tak wnioskuje.

Po pierwsze — ja rozumiem, ze panstwo zobaczylisScie wyniki referen-
dum — 2/3... - (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Panie...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale prosze nie przeszkadzac. Gtos ma w tej chwili pan
przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Rozumiem, ze panstwo chcecie pokazac sie jako obroncy
Goérek teraz, natomiast po pierwsze — nie wiem, czy panstwo sobie zdajecie
w ogole sprawe, co napisaliscie w tej swojej uchwale, mianowicie, czym jest
uniewaznienie tej uchwaty dawnej, tak? To, ze w pytaniu referendalnym byto
napisane o zmianie planu zagospodarowania, to panstwo, ktérych wiekszosc¢
jest juz nie pierwszg kadencje, doskonale wiecie, ze nie bytoby to mozliwe bez
Studium. Takze tak naprawde co$, co chcecie uchyli¢, proceduje wedtug sta-
rego Studium — obowigzujgcego. Wiec ja nie wiem, co wy chcecie... co ta
uchwatg chcecie zmienié, jak to idzie wszystko wedtug starego Studium.

Poza tym to tez jest troszeczke w pewien sposob nieprzyzwoite, ze par-
tia, ktéra jest odpowiedzialna za ustawe ,lex developer’ za chwile, za dwa
miesigce bedziemy debatowa¢ nad zabudowg ESOCh na ulicy Relaksowe;j
I byC moze, jezeli w jakis sposdb sprawa ze spotkg TBV nie bedzie rozstrzy-
gnieta, tg samg drogg péjdzie TBV i nie zbuduje 28%, tylko na przyktad 50%,
czy wedtug moich szacunkéw 80% Gorek Czechowskich, na podstawie... -
(Radny Stanistaw Brzozowski ,Za zgodg Rady Miasta.”) — ...ustawy, jest...
Panie Brzozowski, ale Rada Miasta na pewno...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie przewodniczacy, ja bardzo prosze o ziozenie
wniosku, ewentualnie 2 ,za”, 2 ,przeciw” bedg podzniej, kiedy do tego punktu
dotrzemy. Mamy wniosek o zdjecie z porzgdku obrad, tak?”

Radny B. Margul ,Tak, zdjecie z porzgdku obrad.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze sg jakie$ wnioski do po-
rzgdku obrad?” Bardzo prosze, pan Adam Gtowacz.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Marcin Nowak ,Panie Adamie,
prosimy do mikrofonu, wiemy, w jakiej sprawie chce pan zabrac¢ gtos, ale pro-
simy to wyartykutowac w przestrzeni sesyjnej.”

Pan Adam Gtowacz ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo Radni! Wobec tego, ze powstaty pewne niedopetnienia z naszej stro-
ny dotyczgce budowy domu kultury na Bronowicach i trzeba je uzupetnic, bar-
dzo prosze o zdjecie tego punktu z dzisiejszych obrad na nastepng sesje.
Uzupetnimy te braki. Bardzo przepraszamy i bardzo dziekujemy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, mecenasi podpowiadajg mi, ze pan
Adam Gtowacz nie moze ztozy¢ takiego wniosku. Ja w takim razie w imieniu
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mieszkancow sktadam wniosek o zdjecie tego punktu z obrad dzisiejszej sesii.
Oczywiscie bedzie to przegtosowane, tak, oczywiscie.”

Radny E. Bielak ,Panie przewodniczacy, ja mam watpliwos¢, bo to jest wnio-
sek grupy mieszkancow, moze by byto 2 ,za”, 2 ,przeciw”. Chcielibysmy sie
dowiedziec, bo ja jestem ,za” wnioskiem, za glosowaniem tego wniosku pana
Gtowacza i grupy radnych...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale jak bedziemy w tym punkcie, to oczywiscie... -
(Radny E. Bielak ,Rozumiem. Dziekuje bardzo...”) — Jak bedziemy w tym
punkcie, bedg dwa gtosy ,za”, dwa ,przeciw”’. — (Radny E. Bielak ,Dzieku-
je.”).”

Radny Leszek Daniewski ,Panie przewodniczacy, halo, panie przewodniczg-
cy, panie przewodniczgcy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Leszek Daniew-
ski.”

Radny L. Daniewski ,Chciatbym uscisli¢, bo pan przewodniczgcy zgtosit
wniosek w imieniu mieszkancow. Rozumiem, ze mieszkancy, ktorzy podpisali
sie pod projektem uchwaty... bo jak to ma... bo wéwczas nie trzeba gtosowac
I nie ma gtoséw ani dwa ,za”, ani dwa ,przeciw”, poniewaz jest tak jakby zdje-
cie tego z porzadku, wnioskodawcy zdejmujg.”

Przew. RM J. Pakuta ,Panowie mecenasi podpowiedzieli mi, ze pan Adam
Gtowacz nie ma uprawnien do ztozenia takiego wniosku, wiec ja tego nie robie
w imieniu mieszkancéw, ja we wiasnym imieniu sktadam wniosek o zdjecie
z sesji, wstuchujgc sie w gtos mieszkancéw i inicjatorow.”

Radny L. Daniewski ,Oczywiscie, tylko w pana wypowiedzi byto, ze pan w imie-
niu mieszkancow, a tak sie zgadza, w porzadku, dobrze. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, czy sg jeszcze... - (Szumy na sali) —
Ale ja bardzo prosze o zachowanie spokoju. Czy jeszcze sg jakie$s wnioski do
porzgdku obrad? — (Glosy z sali — nieczytelne) — Szanowni panstwo, jako
pierwszy mamy wniosek Fundacji Wolnosci o wycofanie petycji. Bardzo prosze
w takim razie o okreslenie tematu, bedziemy gtosowacé o zdjecie tego punktu
z porzadku obrad. Drodzy panstwo, ja bardzo prosze o zachowanie ciszy. Je-
zeli ktos naprawde musi sobie w tej chwili porozmawiaé, sg kuluary, prosze to
zrobi¢ poza salg. Temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” zdjeciem z po-
rzgdku obrad wniosku Fundacji Wolnosci? Bardzo prosze, kto z panstwa jest
,za ? Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 28 os6b — informuje, Zze jednogtosnie
zdjelismy ten punkt z porzagdku obrad.”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 233-1) stanowi zatgcznik nr 6 do proto-
kotu.
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Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny wniosek — jest to wniosek Komisji Gospodarki
Komunalnej — dotyczy projektu uchwaty grupy radnych w sprawie zmiany
uchwaty 1260/2018 Rady Miasta Lublin z dnia 25 pazdziernika 2018 r.
w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optaty jednorazowe;j
z tytutu przeksztatcenia prawa wieczystego w prawo wtasnosci gruntoéw sta-
nowigcych witasnos¢ Gminy Lublin (druk nr 240-1). Przypominam, ze jest
to wniosek o zdjecie tego punktu. Bardzo prosze o okreslenie tematu. Nie wi-
dze gtoséw ani ,za”, ani ,przeciw”, temat mamy okreslony, przystepujemy do
gtosowania.

Gtosowanie nr 2. Kto z panstwa jest ,za” zdjeciem tego punktu z po-
rzadku obrad? Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Gtosowato 29 radnych — 19 gtoséw ,za”, 10 ,przeciw”, nikt nie ,wstrzy-
mat sie” — informuje, ze wniosek uzyskat odpowiednig wiekszos¢, zostat zdjety
z porzadku obrad.”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 240-1) stanowi zatgcznik nr 7 do proto-
kotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to punkt dotyczgcy zatwierdzenia
protokotu V sesji Rady Miasta Lublin. Przypominam, ze nie mozemy tego gto-
sowac z przyczyn technicznych. Wnositem o zdjecie tego punktu z porzadku.
Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa jest ,za” zdjeciem tego punktu z po-
rzadku obrad? Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

24 gtosy ,za”, 1 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze wniosek
uzyskat odpowiednig wiekszosc¢, zostat zdjety z porzadku obrad dzisiejszej sesiji.

Kolejny wniosek 0 jest to wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie po-
rzgdku obrad o informacje o zrealizowanych i zaplanowanych wyjazdach
W zagraniczng podréz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikdéw
Urzedu Miasta (druk nr 272-1). Nie widze gtoséw ani ,za”, ani ,przeciw”, bar-
dzo prosze w takim razie o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa jest ,za”? Bardzo prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie”
od gtosu?

Jednogtos$nie — przy 29 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”) wprowadzilismy ten punkt do porzgdku obrad. Jezeli nie ustysze sprzeci-
wu zaproponuje, aby to byt punkt 11. obecnego porzadku obrad — nie widze
sprzeciwu, tak wtasnie uczynimy.

Kolejny wniosek — jest to wniosek pana przewodniczgcego Michata
Krawczyka — mecenasi podpowiadali mi, ze powinnismy kazdy z tych punktéw
gtosowac oddzielnie, dlatego tez prosze o okreslenie tematu, bedziemy gto-
sowac za przesunieciem punktu 6 w miejsce punktu 5, po informaciji o dziatal-
nosci prezydenta miedzy sesjami. Temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” prze-
sunieciem tego punktu? Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje bardzo.
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20 gtoséw ,za”, 1 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze be-
dzie to punkt 5. dzisiejszego porzadku obrad.

Kolejny wniosek — to jest przesuniecie sprawozdania z realizacji zadan
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemoéw Alkoholowych.
Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa jest ,za’? Kto jest ,przeciw’? Kto z pan-
stwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gltosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze bedzie
to punkt kolejny, czyli bedzie to punkt 6., bo juz przed chwilg mielismy 5.

Kolejne sprawozdanie, ktore jest obecnie w punkcie 8. — przesuniecie na
poczatek sesji. Temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 7. Kto z panstwa jest ,za” tym wnioskiem? Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtosow ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze bedzie
to kolejny punkt.

Prosze o okreslenie tematu — przesuniemy punkt 9, przegtosujemy
przesuniecie punktu 9.

Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa jest ,za” tg zmiang? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” — informuje, ze bedzie
to kolejny punkt na poczatku sesiji.

| ostatni z tej serii proponowanej przez przewodniczgcego Michata
Krawczyka — jest to punkt 10. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa jest ,za” tg zmiang? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 25 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie” —
informuje, ze rowniez i tej zmiany dokonalismy.

Kolejne propozycje — to byta propozycja pana radnego Bielaka, ale dalej
idgcg propozycjg jest propozycja pana radnego Bartosza Margula, dlatego tez
poddam pod gtosowanie zdjecie z porzgdku obrad punktu 5.30. Bardzo pro-

sze, pan radny Popiel. Rozumiem, ze w trybie 2 ,za”, 2 ,przeciw’.
Radny Piotr Popiel ,Alez oczywiscie.”
Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny?”

Radny P. Popiel ,W trybie gtosu ,przeciw” zdjeciu tego punktu oczywiscie.
Szanowni Panowie Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! W imie-
niu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci chciatbym powiedzie¢, ze kilka dni
temu ztozyliSmy projekt uchwaty — uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty
nr 662/XXV1/2012 w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czesc lll w re-
jonie ulic Koncertowej, al. Solidarnosci, Ducha, Poligonowej oraz Zelwerowi-
cza. Temat ten w dniu wczorajszym byt analizowany na Komisji Rozwoju Mia-
sta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska, wzbudzat niewatpliwie troche emodiji,
natomiast chciatbym, aby panstwo ustyszeli, ze sam projekt dotyczy doktadnie
uchylenia uchwaty mowigcy o przystgpieniu do sporzgdzenia zmiany miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego. W przeciwienstwie do tego
gtosu, ktéry tutaj padt na samym poczagtku, ktéory mowit o tym, Ze jest to po-
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mieszanie, tak, ze tu powinnismy rozmawia¢ o Studium. No, chciatbym jedno-
znacznie powiedzieC, ze nie — tu nie ma zadnego pomieszania, tutaj moéwimy
bezposrednio o uchwale z 2012 roku, a czym innym jest procedowanie nad
Studium uwarunkowan i kierunkdw naszego miasta. To sg dwa rézne tematy.
Przypomne tylko panstwu, ze licznie zgromadzone tutaj osoby wystepowaty na
dwéch wytozeniach do wgladu publicznego projektu nowego Studium i wnioski
zwigzane ze Studium, z wypowiedzi pani dyrektor Matgorzaty Zurkowskiej, do
dnia dzisiejszego jeszcze nie zostaty wszystkie rozpatrzone, wiec temat zwia-
zany ze Studium jest zupetnie innym tematem. On lezy u podstaw oczywiscie
dalszych dziatah — ja to doskonale wiem i rozumiem — natomiast méwimy
0 czyms, co byto przyczyng do podjecia uchwaty w 2012 roku. Uchwata ta byta
podejmowana w oparciu o analize zasadnosci, jak rowniez na podstawie
whnioskéw, ktore byty wtedy sktadane. Wnioski te w dniu wczorajszym pani dy-
rektor byta taskawa nam przedstawi¢, przeczyta¢ i mozna by powiedziec, ze te
wnioski na dzien dzisiejszy nie do konca sg zasadne, poniewaz w miedzycza-
sie oczywiscie zmienit sie wiasciciel, ktéry ma oczywiscie nieco inne wymaga-
nia. Oczywiscie projekt uchwaty, ktory zesmy ztozyli w dniu 17 kwietnia, jest
efektem i konsekwencjg referendum, pierwszego referendum lokalnego na te-
renie naszego miasta. Przypomne panstwu, ze 22.708 oséb wypowiedziato sie
jednoznacznie na ,nie”. Oczywiscie frekwencja wyborcza nie uzyskata wyma-
ganego 30-procentowego progu, tak zeby mozna byto uznac¢ to referendum za
wigzgce, niemniej jednak ja, jako reprezentant mieszkancow catego naszego
miasta wstuchuje sie, wstuchuje sie w te gtosy, ktére byty do nas kierowane,
do radnych. Chciatbym przypomniec¢, zaznaczyc¢, ze wszyscy radni dostalismy
ogromng korespondencje w tej sprawie, tych e-maili to byty dziesiatki, ja nad
kazdym z nich sie oczywiscie pochylitem i dziekuje bardzo za te koresponden-
cje. To jest konkretny sygnat ptyngcy ze strony mieszkancow, mowigcy o tym,
zeby uszanowac, uszanowac tenze wynik referendum.

W dniu wczorajszym na Komisji Rozwoju Miasta moglismy tez ustyszec¢
gtos, aby teren catych Gérek Czechowskich objg¢ ochrong i miatby by¢ tu
stworzony Park Poligon, jesli mnie pamie¢ nie myli. Ja ten gtos tez stysze i tez
analizuje. To nie jest tak, ze panstwo, sktadajgc te wnioski, jestescie w jakis
sposob pomijani. Nasz projekt w dniu dzisiejszym odnosi sie tylko i wytgcznie
do zapiséw z 2012 roku. | czym innym — podkresle — jest uchylenie uchwaty
mowigcej o przystgpieniu do sporzgdzeniu zmiany miejscowego planu zago-
spodarowania przestrzennego, a czym innym oczywiscie jest debata nad Stu-
dium. Bardzo dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkarncy! Ja mam jakie$
rozdwojenie jazni, bo jedno czytam, cos innego stysze, tak, no bo dyskutujemy
o zdjeciu projektu uchwaty grupy radnych, w ktérej jednoznacznie jest wska-
zane, w tej uchwale, ze uchylamy uchwate z 2012 roku o przystgpieniu do
zmiany planu zagospodarowania przestrzennego. Stysze, ze odbyto sie refe-
rendum i ze jest koniecznos¢ dyskusji nad tym. No to albo rozmawiamy, albo
powodem, uzasadnieniem wprowadzenia tejze uchwaty sg wyniki referendum
I zmieniajgca sie tu sytuacja, albo to, co czytam w uzasadnieniu pisemnym do
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projektu uchwaty. No bo panstwo wnioskodawcy piszg: W tym kontekScie za
najkorzystniejsze dla miasta nalezy uzna¢ zachowanie dotychczasowego pla-
nu zagospodarowania (...). Wczoraj na Komisji Rozwoju Miasta mieszkancy,
ktérzy byli obecni, zabierali gtos, sami wyrazili sie, ze oni sg przeciwni zacho-
waniu tego planu zagospodarowania przestrzennego i nie rozumiejg tego pro-
jektu uchwaty. Wiec jakby uzasadnienie ustne mija sie, czy uzasadnienie pi-
semne rozmija sie z uzasadnieniem ustnym, ktére przedstawit pan przewodni-
czagcy. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — No, wiasnie... Pozwolicie panstwo,
ze skoncze.

Drugi cytat z uzasadnienia, ze powodem podjecia tej uchwaty jest wyeg-
zekwowanie realizacji obowigzujgcego planu zagospodarowania przestrzen-
nego — no, to konia z rzedem temu, kto zmusi jakiegokolwiek wtasciciela, zeby
w okreslonym czasie budowat to, co ma w planie. Wydaje sie to uzasadnienie
co najmniej chybione. A zatem wydaje sie, ze powodem, dla ktérego wniosko-
dawcy ztozyli ten projekt uchwaty, rzeczywistym i faktycznym powodem nie
jest uchylenie tejze uchwaty, tylko wedtug mnie nieudolna préba wprowadze-
nia pod obrady miasta rozmowy o Goérkach, od ktérej nie uciekniemy, ktérg
musimy przeprowadzi¢, tylko na bardziej udolny sposéb, jesli juz znalazt, bo
ten projekt uchwaty nie spetnia oczekiwan, jak rozumiem, zadnej ze stron — ani
osob, ktore stajg w obronie Gorek Czechowskich, bo one nie chca, zeby ten
plan obowigzujgcy byt realizowany, ni tez inwestora, ktéry dgzy do zmiany
planu, wiec nie rozumiem, w jakim interesie panstwo i w czyim interesie pan-
stwo wystepujecie, wiec jak powiedziatem, ta rozmowa o Goérkach Czechow-
skich, o konsekwencjach wynikajacych z przeprowadzonego referendum nas
czeka, tylko zrobmy to z otwartg przytbicg, a nie stosujmy jakichs wybiegow,
ktére wedtug mnie stanowig nieudolng prébe rozmowy o czym innym, niz sta-
nowi projekt uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? Pan Stanistaw Brzozowski — bardzo prosze.”

Radny Stanistaw Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panowie
Prezydenci! Szanowni Panstwo! No céz, ja chciatbym powiedzie¢, ze tutaj jest
sprawa dosy¢ czytelna, to nie jest tak, ze nie wiemy, o co chodzi. Jesli chodzi
o0 wypowiedz mojego przedmdwcy, no to plan zagospodarowania przestrzen-
nego jest i albo uchwalamy te plany po to, zeby je realizowac, albo uchwalamy
je do szuflady, no bo wtasciwie w takiej sytuacji nalezatoby postawi¢ raczej re-
toryczne, mysle, pytanie, po co ta Rada jest w ogdle, jesli uchwala, a wiemy,
ze w roznych przypadkach plany po kilkanascie lat czekajg na realizacje i sie
czesto nie doczekajg. Mogtbym tutaj przedstawic kilka réznych przyktadow, ze
w bardzo prostych kwestiach, i oczywistych, trwa to czasami piec¢ lat. Wiec jak
mowie, przede wszystkim powinnismy dgzy¢ do tego, zeby uchwalane prawo
byto respektowane i realizowane. To po pierwsze.

Po drugie — no, trudno sie tutaj w tej sytuacji wtasnie nie odnosi¢ do
spraw biezgcych, do spraw wiasnie niedawno odbytego referendum, ktore
przeciez wiemy, jaki miato da¢ rezultat. Pamietacie panstwo te nachalng
I ktamliwg, nachalng i ktamliwg — powtorze to jeszcze raz — propagande, zeby
po prostu zmanipulowaé, samo pytanie byto w ogdle czystg manipulacjg i cho-
dzito o to, zeby uzyskac¢ konkretny wynik, czyli zeby spoteczenstwo poparto



Protokét VI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadenciji (2018-2023) z dnia 26.04.2019 r. — BRM-11.0002.3.4.2019 12/80

kwestie zmiany wiasnie planu zagospodarowania przestrzennego na Gorkach,
ale to sie nie udato, bo jednak okazuje sie, ze sSwiadomosc¢ spoteczna jest na
dosy¢ wysokim poziomie i ludzie nie dali sie zmanipulowac, powiedzieli ,nie”
i to wiasnie wszyscy ci, ktérzy chcieli p6js¢, ktérzy chcieli sie wypowiedzieé
w tej sprawie w zdecydowanej wiekszosci powiedzieli ,nie”, no i teraz pytanie,
czy my powinnismy uszanowac ten gtos dwudziestu prawie trzech tysiecy
mieszkancow...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale na temat prosze, panie radny.”

Radny S. Brzozowski ,...No, na temat, to jest wtasnie na temat. Poza tym... -
(Gtosy z sali — nieczytelne) — No, wtasnie, tutaj mi kolezanka podpowiada, ze
przy istniejgcym Studium nastgpity dwie zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego, no wiec to tez jakby swiadczy o tym, ze... niezgodne oczywi-
Scie ze Studium, i to Swiadczy o tym, ze wiasciwie jest jaki$ taki woluntaryzm
catkowity i wszystko sie odbywa pod jakies dyktando interesu wptywow osaob,
ktére majg duzo do powiedzenia i majg duze mozliwosci ingerowania jakby
w prace czy to Urzedu Miasta, czy Rady Miasta. No, to w zasadzie tutaj wiecej
sie nie da nic doda¢ na ten temat. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Bartosz

Margul — rozumiem, ze w trybie gtosu ,za”.

Radny B. Margul ,Tak, w trybie gtosu ,za”. Ja tylko skorncze swoje mysli, kt6-
rych wczesniej nie mogtem wypowiedziec.

Po pierwsze — panstwa uchwata niewiele ma wspdlnego z wynikiem re-
ferendum i nie konsumuje w zaden sposob jego wynikow. Zdajecie sobie pan-
stwo z tego doskonale sprawe, jest to czysto polityczna zagrywka, chcecie
panstwo pokazac sie jako obroncy. Panie Brzozowski, méwi pan o sztuczce ze
zmanipulowaniem ludzi, no i powiem panu, ze mam nadzieje, ze sie nie uda ta
sztuczka. Dlaczego? W pytaniu referendalnym... - (Radna M. Suchanowska
— wypowiedz poza mikrofonem, nieczytelna) — Czy radna Suchanowska moze
sie uspokoi¢? — (Radny E. Bielak — wypowiedZz poza mikrofonem, nieczytel-
na).”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o zachowanie spokoju — pani radna Su-
chanowska i pan radny Bielak.”

Radny E. Bielak ,Panie przewodniczgcy, prosze nie pozwoli¢ obrazaé¢ rad-
nych, bo na poprzedniej sesji tez...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ja bardzo... JesteSmy w trybie dwdch gtoséw ,za”,

dwdch gtosow ,przeciw”.
Radny E. Bielak ,Pan Margul mnie obraza...”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, bez osobowych wycieczek,
bardzo prosze...”
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Przew. RM J. Pakuta ,A ja prosze, zebyscie panstwo przestali przeszka-
dzaé...”

Radny E. Bielak ,Panie przewodniczgcy Rady, prosze nie pozwoli¢ obrazaé
radnych.”

Radny B. Margul ,Powiem tak: w pytaniu referendalnym, zeby ono byto zro-
zumiate, staraliSmy sie, zeby byto mozliwie jak najkrétsze... - (Smiechy z gale-
rii dla publicznosci).”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o zachowanie ciszy.”

Radny B. Margul ,Sami panstwo doskonale wiecie, ze zeby zmiana planu by-
ta mozliwa, to trzeba zmieni¢ Studium. Gdybysmy catg te procedure umiescili
w pytaniu, to nie wiem, czy by pét strony starczyto na pytanie, ktore w petni
procedure by... | panstwo wykorzystujecie, ze to jest wszystko... nie wszystko
jest powiedziane w tym pytaniu, nie jest cata procedura opisana, i teraz prébu-
jecie... - (Radny E. Bielak ,To po co byto p6t miliona wydawac, jak byto zte
pytanie? Dlaczego publiczne pienigdze wydaje sie...”; Radna M. Suchanow-
ska ,Szastacie publicznymi pieniedzmi...”) — Panie przewodniczacy, prosze
uspokoi¢ radnego Bielaka...”

Przew. RM J. Pakula ,Panie... - (Radna M. Suchanowska ,Szastacie pu-
blicznymi pieniedzmi...”) — Panie Bielak, bardzo prosze o zachowanie ciszy,
w tej chwili ma gtos pan radny Margul. Jest pan w stanie zrozumie¢ — 2 ,za”,
2 ,przeciw” — czy nie jest pan w stanie? Bardzo prosze, czy radny Margul
mogtby zbliza¢ sie do konca wypowiedzi? Bardzo prosze.”

Radny B. Margul ,Takze tak, jak moéwig, panstwa uchwata nie ma nic wspol-
nego, w zaden sposob nie zabezpiecza, jest to polityczna zagrywka i w zwigz-
ku z tym proponuje jej zdjecie z porzadku.”

Radna M. Suchanowska ,Panie radny, pan sie kompromituje teraz.” (oklaski
z galerii publiczno$ci)

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Panie przewodniczacy...”
Radny B. Margul ,Pani radna nie jest na targu...”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani Suchanowska, ja bardzo panig prosze o to, zeby
pani przestrzegata regut obowigzujgcych na tej sali. Oddaje gtos prezydentowi
miasta — bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Chciatbym powiedzieé,
ze ten projekt uchwaty o przystgpieniu do zmiany planu z 2012 roku, tak jak
zapewne pani dyrektor Wydziatu Planowania panstwu wyjasniata, zwigzany
byt z jednej strony ze ztozonym wnioskiem witasciciela, czyli Echo Investment,
z drugiej strony wnioskami mieszkancow osiedla domow jednorodzinnych
miedzy ulicg Dudzihskiego a Koncertowg, to dotyczyty te wnioski ochrony pla-
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nistycznej wystepujgcego tam starodrzewia — ci z panstwa, ktérzy byli w Ra-
dzie, pamietajg dyskusje wokot tego tematu — i jednoczesnie wiascicieli do-
mow jednorodzinnych zlokalizowanych w poétnocnej czesci, czy dziatek pod
zabudowe jednorodzinng zlokalizowanych w pétnocnej czesci Gorek Cze-
chowskich, dziatek, ktére sprzedawata Agencja Mienia Wojskowego, a w tej
chwili réwniez czes¢ dziatek, ktore sprzedato miasto. W zwigzku z powyzszym,
ta zmiana, procedowana zmiana planu, ktora zostata przerwana, czy dzisiaj te
prace sie nie toczg, ma odpowiedzie¢ na pytanie znacznie szersze, niz tylko
obszaru Gorek Czechowskich.

Kwestia druga — nie wiem, czy panstwo macie swiadomos¢ tego, ze wy-
stepujgc z propozycjg uchylenia tej uchwaty, czynicie prawnie obowigzujgcy
projekt uchwaty z 2011 roku, ktéry to projekt uchwaty jest wynikiem wniosku
Echo Investment o zagospodarowanie Gorek Czechowskich centrum komer-
cyjnym handlowo-ustugowym z hipermarketem. | teraz, jak pan radny moéwi
o0 manipulaciji, to ja tez sie zapytam: czy waszg intencjg jest powroét do dyskusji
nad planem przestrzennego zagospodarowania dla Gérek Czechowskich we-
dtug wzoru Echo Investment z 2011 roku? Bo takie pytanie sitg rzeczy trzeba
zadac¢. W zwigzku z tym, ten projekt, ktéry panstwo przedtozyliscie, jest dzisiaj
o tylez zbedny, ze pozbawiacie sie panstwo, jako radni, i pozbawiacie miesz-
kancéw mozliwosci dyskusji nad planem przestrzennego zagospodarowania
obejmujgcym teren, ktéry, jak jest... - (Glosy z sali — nieczytelne) -
...Zaznaczony na mapce, obejmuje szerszy wymiar, niz tylko obszar Goérek
Czechowskich. W zwigzku z powyzszym chciatbym, zebyscie panstwo miel
tego swiadomos¢.

Drugie pytanie dotyczy juz nie tylko tego projektu uchwaty o przystgpie-
niu do zmiany planu z 2011 r. na wniosek Echo Investment, ktora to uchwata —
jeszcze raz podkreslam — bedzie w obiegu prawnym, ale dotyczy rowniez tego
zapisu, ktory w obowigzujgcym planie jest, a o ktorym panstwo médwicie, ze
ten plan pozwala zachowac tereny zielone podlegajgce ochronie — strefa
ESOCh okreslona w aktualnie obowigzujgcym planie. Wiec chciatem tylko
panstwu przypomnie¢ — w dyskusji o tym Wydziat Planowania réwniez sygna-
lizowat, ze obecnie obowigzujgcy plan na terenie prywatnym, bo to jest — warto
podkreslac¢ caty czas — teren prywatny, przewiduje takze czesciowg zabudowe
ESOCh, czyli tego Ekologicznego Systemu Obszarow Chronionych. W miej-
skim planie zagospodarowania przestrzennego jest to dolina, a takze wyso-
czyzna w rejonie przylegajgcym do tego osiedla przy ulicy Koncertowej i jed-
noczesnie dolina w rejonie ulicy Ducha — moéwimy tutaj o terenie po bytej
strzelnicy. Czyli, inaczej mowigc, panstwo sankcjonujecie zabudowe w czesci
terenu objetego ESOCh-em, a jednoczesnie powotujecie sie, ze odstgpienie
od tego projektu powinno mie¢ na celu ochrone tego terenu zielonego.

Wreszcie, chciatem panstwu tylko przypomnieé — to w debatach wielo-
krotnie pan prezydent Szymczyk mowit, rowniez i Wydziat Planowania poprzez
swoich pracownikow — ze w obszarze tzw. Gorek Czechowskich juz dzisiaj,
zgodnie z obowigzujgcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzen-
nego, czyli zgodnie z obowigzujgcym prawem, mozna realizowac¢ inwestycje
na tych wysoczyznach, ale — jak przed chwilg powiedziatem — réwniez i w doli-
nach, zwigzane z komercyjng infrastrukturg sportowa, zwigzane z budowg
centrum handlowo-ustugowego, choé¢ bez supermarketéw, zwigzane réowniez
z budowg mieszkan na wynajem. Inaczej méwigc, jesli pozbawicie sie panstwo
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mozliwosci procedowania zmian w planie przestrzennego zagospodarowania,
to obecne zapisy pozwalajg obecnemu inwestorowi realizacje funkcji komer-
cyjnych, jednocze$nie z naruszeniem tego obszaru ochrony, ktory postuluje-
cie, ze powinien by¢ w planie wpisany.

ZestawiC to nalezy — i tutaj warto o tym wspomnie¢ — z wprowadzong
w 2018 roku obowigzujgcg juz dzisiaj w petni tzw. specustawg mieszkaniowa,
czyli ustawg o utatwieniach w przygotowaniu i realizacji inwestycji mieszka-
niowych oraz inwestycji towarzyszgcych. Ta ustawa, ktorg rzgd wprowadzit na
10 lat, tak naprawde umozliwia developerom budowanie mieszkan, niezalez-
nie od planéw przestrzennego zagospodarowania. — (Gtosy z sali — nieczytel-
ne) — To oznacza réwniez, ze inwestor...”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o zachowanie ciszy.”

Prez. K. Zuk ,...(cze$é wypowiedzi réwnoczesénie z przewodniczagcym RM)
moze zignorowac plan przy zamiarze budowy mieszkan. — (Glos z sali — wy-
powiedz nieczytelna) — Jesli nie ma takiego instrumentu... - (Glosy z sali O-
nieczytelne) - ...jak plan przestrzennego zagospodarowania, ktéry Rada
uchwala i ktéry okresla zakres i strukture zabudowy tych terendw, pojawia sie
ryzyko dowolnosci zabudowy, ktore bedzie sprzeczne z tymi intencjami, ktére
juz byty formutowane wielokrotnie.

| wreszcie chciatem panstwu tylko jeszcze raz przypomniec, ze napraw-
de trudno jest zrozumie¢, dlaczego i na jakiej podstawie prawnej w okresie,
kiedy prezydentem byt pan Andrzej Pruszkowski, zrezygnowano z prawa pier-
wokupu Goérek Czechowskich... - (Gtosy z sali — nieczytelne) - ...a w 2005
roku... - (Gtosy z sali — nieczytelne) - ...a w 2005 roku...”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o zaprzestanie wrzaskéw...”

Prez. K. Zuk ,...uchwalono miejscowy plan zagospodarowania przestrzenne-
go, ktéry dzisiaj, jak juz panstwu wspomniatem, daje mozliwos¢ inwestorowi
zabudowy i Gorek, i czesci ESOCh-u funkcjami komercyjnymi, cho¢ nie tymi,
o ktore wystgpito Echo Investment.”

Radny P. Bres ,To dlaczego nie buduje, panie prezydencie? Na co czeka? —
(Gtosy z sali — wypowiedzi nieczytelne) — Na co czeka? To jest pytanie. Jezeli
pan teraz straszy, ze... (czes$¢ wypowiedzi nieczytelna)”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo panu prezydentowi. Bardzo prosze
o okre$lenie tematu. — (Gtosy publicznosci — nieczytelne) — Bardzo prosze,
kto... Panie F--------- , prosze przestac krzycze¢. Przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za” zdjeciem punktu
5.30. z porzadku obrad dzisiejszej Rady Miasta Lublin? Bardzo prosze, kto
z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa rad-
nych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 29 radnych — 18 ,za”, 11 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze zmieniliSmy porzgdek obrad, zdejmujgc
ten punkt z porzadku dzisiejszej sesji. — (Gtos z sali ,Przypomnimy sie za
118 dni, panie przewodniczgcy!”) — Panie F----------- , prosze przestac¢ pokrzy-
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kiwa¢ na tej sali, ja pana bardzo prosze. Nikt panu nie udzielit gtosu. — (Gtos
z sali — wypowiedz nieczytelna) — Prosze przesta¢ pokrzykiwaé. — (Gtosy z
sali — nieczytelne).”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 259-1) — projekt grupy radnych stanowi
zatgcznik nr 8 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to zdjecie
z porzadku sesiji...”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy...”
Przew. RM J. Pakuta ,Wniosek formalny ma pani radna?”

Radna M. Suchanowska — wypowiedz poza mikrofonem, czes¢ niemozliwa
do odtworzenia ,Zeby zachowa¢ porzadek na tej sali, jezeli pan mieszkaricom
nie daje gtosu, a powinien pan udzieli¢ gtosu w tej sytuacji, kiedy chcg sie wy-
powiedzie¢, a propos dyskusiji, ktora zostata w tej chwili zakonczona — pan do
tego nie dopuscit, dlatego mieszkancy krzyczg, nie zachowa pan porzadku na
sali, ja bardzo prositabym, zeby w ten sposob ludzi nie lekcewazyC na ses;ji
Rady Miasta i zeby te debate doprowadzi¢ do... - (Oklaski publicznosci) -
...doprowadzi¢ do tego, zeby mogli sie wypowiedzie¢, a jezeli pan wypowiada
nazwisko publicznie, to prosze wzigé¢ pod uwage RODO, poniewaz nie udzielit
pan gtosu tej osobie. Dziekuje.” (Oklaski publicznosci)

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, pani w tej chwili bardzo wyraznie gra poli-
tycznie, bo pani reguty tej sali zna. Po pierwsze — byliSmy... - (Radna M. Su-
chanowska — wypowiedz nieczytelna) - ...czy ja pani radnej przed chwilg
przerywatem? — (Radna M. Suchanowska ,Pan zrzuca na radng, ze gra poli-
tycznie...”) — Czy ja pani radnej przed chwilg przerywatem? — (Radna M. Su-
chanowska — wypowiedz nieczytelna) — Prosze skonhczy¢ te pyskowke. Po
pierwsze — byliSmy w trybie gtosu 2 ,za”, 2 ,przeciw” i pani doskonale wie, co
to oznacza. To jest jedna rzecz. Druga rzecz — jezeli ja nie potrafie zachowac
porzadku, to tylko i wytgcznie dlatego, ze pani radna Suchanowska bez prze-
rwy podnosi gtos jedna, a pan Bielak drugi. | to jest gtdwny powdd. | niestety
nie jestem w stanie panstwa uciszy¢ w inny sposoéb, niz wytgczajgc panstwu
mikrofony... Jest mi z tego powodu bardzo przykro... - (Radna M. Sucha-
nowska ,Jak pan nie daje tego gtosu, to podnosze...”; nastgpito wytgczenie
mikrofonu Radnej M. Suchanowskiej) — Bardzo stusznie.

Przechodzimy do kolejnego punktu... - (Radny E. Bielak ,Panie prze-
wodniczgcy...”) — Pani radna pewnie bedzie nam nadal przeszkadzac, ale nie-
stety nie mamy na to wptywu. Ja tylko informuje, ze w takich przypadkach ja
bede robit przerwy... — (Radna M. Suchanowska — wypowiedz nieczytelna;
Radny E. Bielak ,Panie przewodniczgcy, moge jedno zdanie?”) — Nie, nie
moze pan, skonczylismy dyskusje... - (Radny E. Bielak ,Panie przewodnicza-
cy...”) - ...panie radny. — (Radny E. Bielak ,Zwotamy nadzwyczajng sesje w
tej sprawie...” — czeS¢ wypowiedzi nieczytelna) — Ale bardzo pana... Prosze
bardzo, niech pan zwotuje w dowolnym terminie, a teraz prosze sie wyta-
czyc... (oklaski publicznosci) — (Radny P. Popiel ,Panie przewodniczacy,
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wniosek formalny...”) — Szanowni panstwo, przechodzimy do kolejnego punktu
— jest to zdjecie z porzadku dzisiejszej sesji punktu 5.3., a punkt 5.3. dotyczy
wprowadzenia do planu inwestycji miejskich w latach 2019-2021 budowy do-
mu kultury w dzielnicy Bronowice, przy ulicy Labedziej 17 (druk nr 233-1). Ro-
zumiem, ze znowu jestesmy w trybie gtosu 2 ,za”, 2 ,przeciw’, tak? — (Radny
S. Brzozowski — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem) — Panie radny,
ale... Panie radny, a niech pan tak siegnie moze po mikrofon, nacisnie guzik,
bedziemy wiedzieli, o co panu chodzi.”

Radny P. Popiel ,Panie przewodniczacy, jest uwaga techniczna — po prostu
nie dziata mikrofon pana Brzozowskiego i prosi o pomoc.”

Przew. RM J. Pakuta ,Wiec pan Brzozowski niech sie przesigdzie w miejsce
obok — tam, gdzie mikrofon dziata.”

Radny S. Brzozowski — poza mikrofonem ,Ale to jest moje miejsce wyzna-
czone administracyjnie...”

Radny P. Gawryszczak — czes¢ wypowiedzi nieczytelna, poza mikrofonem
,Pan przewodniczgcy wytgcza radnym mikrofony, o. Panie przewodniczacy,
prosze tego nie robi¢ ze wzgledu na to... - (Radny Z. Lawniczak ,Cenzura,
cenzura, cenzural!”; Radna M. Suchanowska ,Cenzuruje wypowiedzi rad-
nych, pan przewodniczacy wytgcza nam mikrofony.”).”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, pani radna, wytgczam mikrofony, bo pani sie nie
potrafi na tej sali zachowa¢, a pana przewodniczagcego Klubu Radnych PiS
bardzo prosze o to... — (Radna M. Suchanowska — wypowiedz poza mikrofo-
nem, nieczytelna) - ...zeby zapanowat nad wiasnymi radnymi i na pewno nie
bedzie takie zjawisko sie powtarzac, jak wytgczenie mikrofonéw. Czy pan rad-
ny Brzozowski chciatby co$ powiedzie¢?”

Radny S. Brzozowski ,Tak. Dziekuje za wigczenie mikrofonu.”

Przew. RM J. Pakuta ,A do czego panu radnemu byt potrzebny, jezeli pan nie
ma nic do powiedzenia? Panie radny...” (§miechy z sali)

Radny S. Brzozowski ,Panie przewodniczacy, to nieprawda, ze nie mam nic
do powiedzenia, ja mam bardzo duzo do powiedzenia, ale po prostu czekam
na taki moment do tego. Ale wtedy moze by¢ mikrofon nie wigczony akurat,
jak nadejdzie ten wtasciwy moment.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze, skonczmy te dyskusje, jestesmy przy zdjeciu
z porzadku obrad punktu 5.3. Nie widze zadnych gtosow w dyskusji w trybie
2 ,za”, 2 ,przeciw’, poddam w takim razie ten punkt pod gtosowanie. Bardzo
prosze o okreslenie tematu.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przepraszam, wnioskodawca sie zgtasza, panie
przewodniczgcy. Moze... - (Gtosy z sali ,Teraz jestesmy w trakcie glosowa-
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nia...”) — Ale by¢ moze jest... Ja rozumiem, tylko zgtaszat sie wczesniej wnio-
skodawca, by¢ moze ma...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale ja kilkakrotnie prositem o to, zeby sie zgtaszad.
Temat mamy okreslony. — (Rownoczesnie: Radny E. Bielak ,Ale niech pan
udzieli gtosu, jest wnioskodawca, panie przewodniczacy...”; Wiceprzew. RM
M. Nowak ,Panie przewodniczgcy, zgtaszat sie, tylko pan nie zauwazyt.”).”

Radny E. Bielak ,Jest przewodniczgcy Zarzadu Dzielnicy Bronowice i jest
wnioskodawca i niech pan mu udzieli gtosu...”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Ja juz to, panie radny Bielak, powiedziatem.”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, jesteémy w trybie 2 glosy ,za”,
2 ,przeciw”, to nie jest dyskusja na temat, wiec bardzo prosze, zebysmy za-
chowali reguty. Czy pan radny Bielak, ktory p6t godziny temu gtosno krzyczat,
ze chce w tym miejscu zabraé gtos, moze jednak sie zgtosi? Ja pana nama-
wiam. Bardzo prosze.”

Radny E. Bielak ,Ja prosze, jest osoba wnioskujgca, pan Szyszko — prze-
wodniczgcy Zarzadu Dzielnicy, i prosze o udzielenie mu gtosu, bo jest w troj-
ce, ktory podpisat ten wniosek. Pan przewodniczgcy powiedziat, ze nie moze
pan Gtowacz sie wypowiedzie¢, wiec prosze, zeby inna osoba, ktéra jest, sie
wypowiedziata.”

Glos z sali ,Jestem z Rady Dzielnicy Czechéw Potudniowy, chciatabym po-
prosic, zebysmy my, mieszkancy mogli sie wypowiedzie¢.”

Przew. RM J. Pakuta ,Prosze pani, w tej chwili sg obrady Rady Miasta. Czy
pani to rozumie?” — (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Wiec prosze za-
ja¢ miejsce przeznaczone dla pani. — (Glosy z sali — nieczytelne) — Czy pan
radny Bielak chce sie wypowiedzie¢ osobiscie?”

Radny E. Bielak ,Tak. Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, mam wniosek
od mieszkancow, zeby wolne wnioski przenies¢, zeby mogli sie...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale jestesmy w trybie glosowania, panie radny.
Gtosowanie nr 11. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” zdjeciem
punktu 5.3. z obrad dzisiejszej sesji? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.”
25 gtoséw ,za”, 2 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 223-1) — projekt mieszkancéw stanowi
zatgcznik nr 9 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, porzadek obrad mamy ustalony.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu
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AD. 2. INFORMACJE PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Punkt 2. — Informacje Przewodniczgcego Rady Miasta
Lublin.

Przypominam, ze konhczy sie termin sktadania oswiadczen majgtkowych
radnych, o ktorych mowa w art. 24h ustawy o samorzgdzie gminnym. Zwra-
cam uwage, ze nieztozenie oswiadczenia majgtkowego, mimo uptywu dodat-
kowego terminu, o ktorym mowa w art. 24h ust. 5a powoduje wygasniecie
mandatu radnego. Oswiadczenia nalezy sktada¢ na moje rece w dwoch orygi-
nalnych egzemplarzach, wraz z kopig, rowniez w dwoch egzemplarzach, ze-
znania podatkowego PIT za rok poprzedni i jego ewentualng korektg w zakle-
jonej kopercie oznaczonej imieniem i nazwiskiem oraz napisem ,oswiadczenie
majagtkowe”, w terminie do 30 kwietnia 2019 r., wedlug stanu na dzien
31 grudnia.

Pragne rowniez serdecznie panstwa zaprosi¢ do udziatu w uroczystej
sesji Rady Miasta z okazji Swieta Narodowego 3 Maja, ktéra odbedzie sie
w dniu 3 maja 2019 r. w Trybunale Koronnym,. Sesja rozpocznie sie o godzi-
nie 9.00. Do udziatu w obchodach zachecam réwniez mieszkancéw Lublina.”

AD. 3. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY
SESJAMI

Przew. RM J. Pakuta ,Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy
sesjami. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ten okres miedzysesyj-
ny, to przede wszystkim okres protestdw nauczycieli i chciatbym w imieniu
swoim wilasnym i mysle panstwa radnych podziekowaé nauczycielom lubel-
skich szkét za w petni odpowiedzialne zachowanie. Chciatem panstwu przy-
pomniec¢, ze pod absolutng petna kontrolg byty egzaminy dla o$smioklasistéw,
egzaminy dla gimnazjalistéw, nasi nauczyciele gotowi byli i wspotpracowali,
ale i gotowi byli rowniez przerwac¢ w czesci protest w taki sposéb, zeby te eg-
zaminy mogty by¢ przeprowadzone. Pan prezydent Mariusz Banach, ktory byt
w statych kontaktach z dyrektorami i nauczycielami, zapewnit, ze lubelska
miodziez na biezgco mogta przygotowywac sie i uczestniczy¢ w egzaminach.
Za to bardzo dziekuje.

Jednoczesnie chciatem tylko przypomniec, ze wszystkie korporacje sa-
morzgdowe jednoznaczne zajety stanowisko — popierajgce protest nauczycieli
i wzywajgce rzad do zamkniecia tych negocjacji poprzez uzgodnienie zaréwno
kwestii finansowych, jak i pozostatych, ktére legty u podstaw protestu strajko-
wego.

Chciatbym rowniez podziekowac¢ panstwu dyrektorom, ktorzy staneli na
wysokosci zadania, koordynujgc te dziatania w imieniu miasta, réwniez i kura-
tora, po to, zeby mozna byto sprawnie przeprowadzi¢ egzaminy i ta odpowie-
dzialnos¢ za nasze dzieci i uczniow warta jest tutaj przywotania.

Jak rozumiem pana radnego protest nauczycieli nie interesuje, ale przy-
pominam, ze od nas wszystkich to podziekowanie sie nalezy.
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Chciatbym réwniez wskazaé, ze w tym okresie miedzysesyjnym podpi-
saliSmy porozumienie o wspoétpracy obu miast z miastem Tirana. Stolica Alba-
nii jest dopetnieniem miast batkanskich, ktére wprowadzamy w obieg wspot-
pracy projektowej, rowniez uniwersytetow, rowniez jesli chodzi o wspodtprace
z nowym instytutem, ktory bedzie nieco modyfikowat program dla Ministerstwa
Spraw Zagranicznych. Ta wspétpraca w Europie Srodkowo-Wschodniej nabie-
ra, dzieki Lublinowi miedzy innymi, konkretnego wymiaru.

Chciatbym roéwniez poinformowac, ze Zespdt ds. Finanséw Publicznych
Komisji Wspédlnej Rzadu i Samorzadu, ale takze pozostate zespoty Komisji
Wspdlnej, sg przygotowane do rozmoéw miedzy korporacjami samorzgdowymi
a rzgdem o kolejnych zmianach ustawy o finansach publicznych i o dochodach
jednostek samorzadu terytorialnego, w zwigzku z pakietem zmian, ktére rzad
chce wprowadzic i ktére znacznie zubozg dochody jednostek samorzadu tery-
torialnego. Ta sprawa nabiera szczegolnego znaczenia i warto podkresli¢ to
réowniez i panstwu, ze wszystkie korporacje chcg spotkania z panem premie-
rem i rozmow o zmianach w zasilaniu budzetow, bo trudno sobie wyobrazic,
ze te kilkanascie miliardow utraconych dochoddéw bedzie do wytrzymania
w budzetach, zwtaszcza w czesci budzetéw samorzgdowych.

To, co jest istotne, to réwniez spotkania z ambasadorami, rowniez i dzi-
siaj takie spotkanie ma miejsce. Lublin jest jednym z tych miast, do ktérych
ambasadorowie i ich wspoétpracownicy czesto przyjezdzajg, mamy dobrg opi-
nie, zarbwno w wymiarze wspotpracy miedzynarodowej, akademickiej, ale
réwniez i dynamiki zmian, ktore sie dokonujg w Lublinie, co oczywiscie cieszy.

Warto rowniez wspomnie¢ o 10-leciu Lubelskiego Funduszu Filmowego
znakomicie promujgcego nasze miasto, jak rowniez o kilku innych projektach
w tym czasie realizowanych, ale one bedg w zestawieniu, ktore dotgcze do
protokotu, podobnie, jak i informacje z zakresu spraw spotecznych. Szczeg6-
towy wykaz podejmowanych dziatan zostat tutaj dotgczony przez panig prezy-
dent Monike Lipinskg. Dziekuje.”

Informacja stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, panie prezydencie. Pan radny tawniczak —
wniosek formalny?”

Radny Z. tawniczak ,Panie Przewodniczacy! W imieniu Klubu Prawa i Spra-
wiedliwosci prosze o 10 minut przerwy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ogtaszam 13 minut przerwy do godziny 10.30.”

Po przerwie:

Wiceprzew. RM M. Nowak ,W imieniu Radnych Klubu Prawo i Sprawiedli-
wos¢ przediuzamy przerwe do 10.45.”
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Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Zapraszam wszystkich panstwa radnych na sale. Bar-
dzo prosze o sprawdzenie listy obecnosci. Bardzo prosze obecnych na sali
panstwa radnych o zblizenie karty do czytnika — sprawdzamy obecnos$¢. Sza-
nowni panstwo, w tej chwili jest obecnych 18 radnych na sali obrad. Wzna-
wiam obrady Rady Miasta Lublin po przerwie.”

AD. 4. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI ZADAN ORAZ DZIALAN GMINNEGO
PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII DLA MIASTA LUBLIN
W 2018 ROKU

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 228-1) stanowi zatgcznik nr 12
do protokotu

Przew. RM J. Pakula ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to sprawoz-
danie z realizacji zadan oraz dziatan Gminnego Programu Przeciwdziatania
Narkomanii dla Miasta Lublin w 2018 roku (druk nr 228-1). Mysle, ze wszyscy
zapoznalismy sie z tym sprawozdaniem, byto tez omawiane na komisjach, dla-
tego tez, jesli nie ustysze sprzeciwu zaproponuje, aby w protokole obrad w tym
punkcie znalazt sie nastepujgcy zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie ze spra-
wozdaniem z realizacji zadan oraz dziatan Gminnego Programu Przeciwdzia-
tania Narkomani dla Miasta Lublin w 2018 roku — sprzeciwu nie widze. Bardzo
prosze o dokonanie takiego zapisu.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem

AD. 5. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI ZADAN GMINNEGO PROGRAMU
PROFILAKTYKI | ROZWIAZYWANIA PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH
DLA MIASTA LUBLIN NA 2018 R.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk 230-1) stanowi zatgcznik nr 13 do
protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to sprawozdanie z realizacji zadan
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
dla Miasta Lublin na 2018 r. (druk 230-1). | ponownie zaproponuje, jezeli nie
zobacze sprzeciwu, aby dokonac¢ zapisu, ze Rada Miasta zapoznata sie ze
sprawozdaniem z realizacji zadan Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwig-
zywania Problemow Alkoholowych dla Miasta Lublin na 2018 r. — drodzy pan-
stwo, sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze o dokonanie takiego zapisu w pro-
tokole.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem
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AD. 6. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI W 2018 ROKU ZADAN W RAMACH:
MIEJSKIEGO PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA PRZEMOCY
W RODZINIE ORAZ OCHRONY OFIAR PRZEMOCY W RODZINIE
W LUBLINIE NA LATA 2016-2020

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 229-1) stanowi zatgcznik nr 14
do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to Sprawozdanie z realizacji
w 2018 roku zadan w ramach: Miejskiego Programu Przeciwdziatania Prze-
mocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Lublinie na lata
2016-2020 (druk nr 229-1). | kolejny raz, jesli nie ustysze sprzeciwu zapropo-
nuje, aby dokonac¢ zapisu, ze Rada Miasta zapoznata sie ze sprawozdaniem
z realizacji w 2018 roku zadan w ramach: Miejskiego Programu Przeciwdzia-
tania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Lubli-
nie na lata 2016-2020.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem

AD. 7. OCENA ZASOBOW POMOCY SPOLECZNEJ
Przedmiotowy dokument (druk nr 249-1) zatgcznik nr 15 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to Ocena Zasobéw Pomocy Spo-
tecznej (druk nr 249-1). Na ten temat tez odbyly sie dyskusje podczas komisiji
Rady Miasta, ktore odbywaty sie w ostatnich trzech dniach. Jezeli nie ustysze
sprzeciwu zaproponuje dokonanie zapisu, ze Rada Miasta zapoznata sie
z Oceng Zasobdéw Pomocy Spotecznej — sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze
o dokonanie takiego zapisu.”

Rada Miasta zapoznata sie z Oceng Zasobow Pomocy Spofecznej

AD. 8. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI ZADAN MIEJSKIEGO OSRODKA
POMOCY RODZINIE W LUBLINIE ZA 2018 ROK

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 250-1) stanowi zatgcznik nr 16
do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to sprawozdanie z realizacji zadan
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie za 2018 rok (druk nr 250-1).
| kolejny raz, jesli nie ustysze sprzeciwu zaproponuje, aby dokonaé zapisu, ze
Rada Miasta zapoznata sie ze sprawozdaniem z realizacji zadan Miejskiego
Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie za 2018 rok — sprzeciwu nie widze. Bar-
dzo prosze o dokonanie takiego zapisu.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Michat Krawczyk.”
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Radny M. Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Wnioskuje, aby punkt 9.16. — nadanie nazwy skwerowi potozonemu
w granicach administracyjnych miasta Lublin, tj. druk nr 241-1 rozpatrywac
bezposrednio po punkcie 9.1. — nadanie nazwy ulicy potozonej w granicach
administracyjnych miasta Lublin. Uzasadniam to tym, ze jest na sali przedsta-
wiciel Stowarzyszenia im. prof. Zbigniewa Hotdy, w zwigzku z tym chciatbym,
abysmy tym punktem zajeli sie teraz. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten wniosek. Bardzo prosze o okre-
Slenie tematu. Szanowni panstwo, temat mamy okre$lony. Poddaje pod gto-
sowanie zmiane porzgdku obrad polegajgcg na przesunieciu punktu 9.16. —
druk nr 241-1 na punkt po punkcie 9.1., czyli gdybysmy chcieli zmienia¢ nume-
racje, bytby to punkt 9.2.

Gtosowanie nr 12. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” dokonaniem
takiej zmiany? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 25 gtosow ,za”, 2 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcy sie” —
informuje, ze zmieniliSmy porzgadek obrad w zakresie zaproponowanym przez
pana przewodniczgcego Michata Krawczyka.”

AD. 9. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 9.1. NADANIA NAZWY ULICY POtOZONEJ W GRANICACH
ADMINISTRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 234-1) — projekt
mieszkancow stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy zatem do kolejnego punktu — jest to pod-
jecie uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w granicach admini-
stracyjnych miasta Lublin (druk nr 234-1) — projekt mieszkancow. Widze, ze
juz sie zgtasza do gtosu pani radna, ale odczytam jeszcze informacje, ze z ini-
cjatywg nadania nazwy ulicy w Lublinie mianem bt. ks. Ignacego Ktopotow-
skiego wystgpita grupa mieszkancow w dniu 12 listopada 2015 r. Projekt
uchwaty na druku nr 396-1 spetniat wymog statutowy w zakresie liczby oséb
popierajgcych inicjatywe uchwatodawczg — pod projektem uchwaty podpisato
sie ponad 1190 osb6b nalezgcych do statego rejestru wyborcow miasta Lublin.

W dniu 21 stycznia 2016 r. (w trakcie obrad XIV sesji Rady Miasta po-
przedniej kadencji) Rada Miasta przegtosowata wniosek o zdjecie projektu
uchwaty z porzgdku obrad do czasu uzupetnienia przez wnioskodawcow bra-
kow w projekcie uchwaty, tj. wskazania konkretnej ulicy oraz dotgczenia za-
tacznika graficznego. Na pisemng prosbe wnioskodawcow termin na uzupet-
nienie projektu uchwaty zostat przedtuzony do konca czerwca 2019 .

W dniu 19 marca br. osoby uprawnione do reprezentowania inicjatorow
projektu uchwaty, w ramach kontynuaciji inicjatywy wszczetej w 2015 r., przed-
lozyty projekt uchwaty uzupetniony o lokalizacje i zatgcznik graficzny. W dniu
dzisiejszym bedziemy rozpatrywac projekt uchwaty w nowej, uzupetnionej
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wersji i z nadanym nowym numerem druku. Bardzo prosze, pani przewodni-
czgca Marta Wcisto.”

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Lublin Marta Wcisto ,Panie Prezyden-
cie! Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Aby nie przedtuzac¢, poniewaz
projekt uchwaty czekat juz dos¢ dtugo, od 2015 roku, wszystkie braki zostaty
uzupetnione, ja bym chciata poprosi¢é pana przewodniczgcego o udzielenie
gtosu wnioskodawcom, ktérzy sg dzisiaj tutaj z nami. W imieniu mieszkancow
chcieliby uzasadni¢ projekt uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, oczywiscie, jezeli nie ustysze sprzeciwu, udziele
panstwu gtosu — sprzeciwu nie widze. Zapraszam w takim razie. Bardzo pro-
sze ograniczy¢ dtugos$¢ wypowiedzi do 3 minut.”

Przedstawicielka wnioskodawcéw ,Panie Prezydencie! Panstwo Przewod-
niczacy! Panstwo Radni! Pozwole sobie powiedzie¢ kilka stéw na temat
bt. ks. Ignacego Ktopotowskiego. Obok przyjat Swiecenia kaptanskie — w Kate-
drze. Od tego momentu ogarniat troskg catego cztowieka. Byt kaptanem — spo-
tecznikiem, ktory mysleniem i dziataniem przekraczat swojg epoke. Niost po-
moc duchowg, pracowat jako wikariusz w Katedrze, w Kosciele Nawrdcenia
Sw. Pawia; przez 10 lat byt rektorem Kosciota 0.0. dominikanéw. Dzielit sie
zdobyta wiedzg. Przez 17 lat byt profesorem Seminarium Duchownego. Ota-
czat troskg chorych — byt kapelanem szpitala przy Staszica, przekazat projekt
I pienigdze na budowe szpitala dla dzieci. Odpowiadat na potrzeby kazdej gru-
py spotecznej. Dla dzieci zaktadat sierocince, otwierat szkoty, dla ubogich —
kuchnie i przytutki, dla zagubionych kobiet — domy, w ktérych mogty godnie
zapracowac na zycie. Z inteligencjg dziatat w Towarzystwie Dobroczynnosci.
Dla wszystkich zaktadat ksiegarnie i drukarnie, wydawat ksigzki i prase katolic-
kg w milionach egzemplarzy. Za swojg dziatalnos¢ spoteczng i patriotyczng byt
wielokrotnie skazywany na kary pieniezne, na areszt. Przed wyjazdem do
Warszawy powiedziat, ze w Lublinie zostawia swoje serce. Przez prawie 20 lat
przemierzat ulice Lublina. Mamy nadzieje, ze bedziemy mogli chodzi¢ ulicg
nazwang jego imieniem i na jego wzor dzieli¢ sie tym, co jest w nas najlepsze.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze z panstwa chciatby zabrac
gtos? Nie widze. Czy pan prezydent chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie. Dzie-
kuje bardzo. Poddaje w takim razie projekt uchwaty pod gtosowanie. Bardzo
prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 13. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 26 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”), 2 gtosy ,wstrzymujgce
sie”, i pan Stanistaw Brzozowski chciat co$ powiedzie¢? Bardzo prosze o do-
konanie zapisu w protokole, ze pan radny Stanistaw Brzozowski chciat gtoso-

”nn

wac ,za’.

Uchwata nr 201/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 18 do protokotu
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Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie przewodniczacy, jesli moge jeszcze prosi¢
o trzy minuty jeszcze raz dla wnioskodawcow.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, 3 minuty.”

Przedstawiciel wnioskodawcoéw ,Panie Prezydencie! Panstwo Przewodni-
czacy! Panstwo Radni! W imieniu nieobecnej pani Agaty Ptatek, siostry Maryli
Koper, witasnym i wszystkich podpisanych pod obywatelskim projektem
uchwaty bardzo dziekuje za wyrazenie zgody na to, by w Lublinie powstata uli-
ca bt. ks. Ignacego Ktopotowskiego.

Pozwolg panstwo, ze jako wyraz naszej wdziecznosci wreczymy pan-
stwu owoce jego tworczego zycia.” (oklaski)

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja mysle, ze w imieniu
nas wszystkich podziekujemy za te inicjatywe. To, co mozemy zrobi¢, to pa-
mietaC to dobro dane naszym mieszkancom, Lublinowi, dane wszystkim po-
trzebujgcym. Mam nadzieje, ze bedzie zapamiegtane. A tak sie sktada, ze dzie-
kujemy réznym osobom, instytucjom juz od Wielkiego Jubileuszu naszego
miasta, rowniez i rok ubiegty byt szczegbiny — 100-lecie odzyskania niepodle-
gtosci, ten, ktory poswiecamy wielkiej rocznicy naszego panstwa, naszego na-
rodu, a zapominamy czasami o takich postaciach, wiec te inicjatywy miesz-
kancow, inicjatywy srodowisk sg tym bardziej cenne i jeszcze raz chciatbym za
to serdecznie podziekowacé. Kilka takich projektow, wiem, ze tez jest przygo-
towywanych, bedziemy je zyczliwie traktowac.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie, za te ciepte stowa.”

AD. 9.2. NADANIA NAZWY SKWEROWI POtOZONEMU W GRANICACH
ADMINISTRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 241-1) stanowi za-
tgcznik nr 19 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie nadania nazwy skwerowi potozonemu w granicach admini-
stracyjnych miasta Lublin (druk nr 241-1). Bardzo prosze, pan przewodniczgcy
Michat Krawczyk.”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Wysoka Rado! Ja chciatbym bardzo podziekowaé¢ wnioskodawcom,
czyli Stowarzyszeniu prof. Zbigniewa Hotdy, za te inicjatywe, panu prezyden-
towi za przychylenie sie do niej, przygotowanie projektu uchwaty. Ja nie bede
panstwu odczytywat, przypominat zyciorysu pana profesora, powiem tylko, ze
dzieki tej uchwale upamietnimy w przestrzeni Lublina wybitng postac lubelskiej
i polskiej palestry, cztowieka, ktéry przez bardzo wiele lat, zarbwno w czasie
swojej edukacji, jak i w czasie zycia zawodowego zwigzany byt z Lublinem.
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Teraz mamy tez czas symboliczny, poniewaz w maju przypada 10. rocznica
Smierci prof. Zbigniewa Hotdy, wiec podjecie tej uchwaty bedzie w pewien
sposob symboliczne.

To, co niezwykle wazne w zyciorysie profesora, to to, ze dziatat w opozycji
demokratycznej, a dla mnie szczegdlnie wazne to to, ze byt wybithym znawca
i obroncg praw cztowieka w Polsce, a jak wiemy, i mam nadzieje wszyscy sie
zgadzamy co do tego, ze prawa cztiowieka lezg u podstaw i powinny leze¢ u pod-
staw wspotczesnych demokracji i spoteczenstwa obywatelskiego, dlatego ta
uchwata i upamietnienie prof. Zbigniewa Hotdy, w zwigzku wtasnie z tg jego dzia-
talnoscig, ktorg przywotatem, jest dla nas wszystkich szczegdlnie wazna. | chciat-
bym oczywiscie poinformowaé o tym, ze z wielkg rados$cig i z satysfakcjg zagto-
sujemy za tym projektem uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze z panstwa chciatby zabrac
gtos? Nikt? Dobrze. Bardzo prosze w takim razie o okre$lenie tematu, przej-
dziemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 14. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Bar-
dzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat
sie” od gtosu? — (Radny Adam Osinski ,Prosze jeszcze moje nazwisko, ze
jestem ,za”.”) — Szanowni panstwo, 20 gtosow ,za”, 1 ,przeciw”, 5 ,wstrzymu-
jacych sie” i bardzo prosze o dokonanie zapisu w protokole, ze pan radny Ad-

am chciat gtosowac ,za”.

Radny M. Krawczyk ,Panie Przewodniczgcy! Prosze o udzielenie gtosu panu
mecenasowi Bartoszowi Przeciechowskiemu w imieniu Stowarzyszenia
prof. Zbigniewa Hotdy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, oczywiscie, bardzo prosze o trzyminutowg wypo-
wiedz.”

Pan Bartosz Przeciechowski — przedstawiciel Stowarzyszenia prof. Zbi-
gniewa Hotdy ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Dzigkuje za udzielenie gto-
su. Szanowne Prezydium! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo
Radni! Chciatbym w imieniu Zarzgdu Stowarzyszenia, cztonkéw Stowarzysze-
nia imienia prof. Zbigniewa Hotdy podziekowac¢ panstwu za to, ze upamietnia-
cie, upamietniamy jako lublinianie jego obecnos¢ w zyciu miasta i to w miej-
scu, ktore jest troche symboliczne, to znaczy to jest miejsce, skwer vis-a-vis
Centrum Plaza, gdzie niedaleko prof. Hotda miat kancelarie adwokacka, skad
chodzit do Sgdu Apelacyjnego, gdzie czesto pracowat pro bono, gdzie czesto
bronit w sprawach karnych zupetnie za darmo, jako adwokat. Jednoczes$nie
stamtad dalej chodzit na UMCS, gdzie pracowat, pozniej pracowat rowniez na
Uniwersytecie Jagiellonskim.

Prosze panstwa, za te wszystkie stowa, ktore padty, bardzo dziekuje.
Chciatbym powiedziec¢, ze szczegodlnie jest to wazne w roku 10. rocznicy jego
Smierci. Przypominamy w ten sposéb osobe, ktdra potrafita rozmawiaé z in-
nymi, cho¢by sie z nimi najgtebiej nie zgadzata; potrafita dostrzec w swoim in-
terlokutorze cztowieka, potrafita podejs¢ do niego z szacunkiem i zyczliwoscig,
naprowadzaé¢ tego swojego rozmowce na najlepsze tory intelektualne, jakie
profesor Hotda w sobie zawsze miat. Dziatalno$¢ jego profesorska i spoteczna
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jest szeroka, a chciatbym powiedzieé, ze ta dziatalnos¢ miata zaréwno wymiar
ogolnopolski — dziatalnos¢ na niwie ochrony praw cztowieka, jak i lokalny, lo-
kalny, najbardziej taki podstawowy pomocy prawnej osobom potrzebujgcym.
Jako wychowankowie profesora, jako adwokaci, prawnicy kontynuujemy jego
dziatalnos¢ i panstwu nie jestem w stanie dzisiaj sprezentowac tak licznych
darow, jakie otrzymaliscie od inicjatorow nazwania ulicy bt. ks. Ktopotowskie-
go, ale naszym, powiedzmy, prezentem, czy darem jest zaproszenie panstwa
wszystkich na kolejng Gale Nagrody im. prof. Zbigniewa Hotdy na jesieni tego
roku. Te gale staty sie wizytowka miasta Lublin. Do miasta Lublin przyjezdzajg
osoby z catej Polski, zeby tu by¢ i ten element, ta pamie¢ o profesorze jest
takze szczegolna i bedzie zywa, mam nadzieje, takze dzieki temu skwerowi.
Bardzo dziekuje.” (oklaski)

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 202/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 20 do protokotu

AD. 9.3. SKARGI NA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DOTYCZACEJ
UCIAZLIWOSCI EMITOWANYCH PRZEZ PRZEDSIEBIORCOW
W SASIEDZTWIE BLOKOW POLOZONYCH PRZY
UL. GRENADIEROW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 244-1) — projekt Ko-
misji Skarg, Wnioskow i Petycji stanowi zatgcznik nr 21 do
protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie skargi na Prezydenta Miasta Lublin dotyczgcej ucigzliwosci
emitowanych przez przedsiebiorcow w sagsiedztwie blokéw potozonych przy
ul. Grenadierow (druk nr 244-1) — projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Au-
torem tego projektu uchwaty jest Komisja Skarg, Wnioskow i Petyciji, ktora propo-
nuje, aby uznac te skarge za niezasadng. Prosze wiec przewodniczgcego Komi-
sji, radnego Marcina Bubicza, o przedstawienie nam uzasadnienia projektu
uchwaty.”

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Marcin Bubicz ,dziekuje.
Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo Rad-
ni! Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 10 kwietnia 2019 r.
rozpatrzyta skarge na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie ucigzliwosci emitowa-
nych przez przedsiebiorcow w sgsiedztwie blokodw potozonych przy ul. Grenadie-
row. Dokumentacja w tej sprawie jest dosyC obszerna, to znaczy wptyneto do nas
kilkanascie pism zainicjowanych na poczatku przez skarge przekazang przez Mi-
nisterstwo Srodowiska 18 stycznia, pézniej przez pismo z Ministerstwa Inwestycji
i Rozwoju 8 stycznia, 12 lutego pismo z Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Ad-
ministracji, z tego samego dnia pismo znowu z Ministerstwa Srodowiska, potem
z dnia 20 lutego pismo z Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju, a takze pismo z dnia
27 marca 2019 r. réwniez przez Ministerstwo Srodowiska. Te pisma zostaly takze
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skierowane bezposrednio do Biura Rady Miasta Lublin i sg to pisma z dnia m.in.
27 marca, 2, 4, 5 i 8 kwietnia. Skarzgca w tych pismach uzupetniata swojg skar-
ge, podawata nowe informacje oraz podnosita nowe zarzuty wobec niewtasciwe-
go zachowania prezydenta miasta Lublin podczas spotkan w sprawie skargi.

Po przeanalizowaniu skargi oraz zapoznaniu sie ze stanowiskiem prezy-
denta miasta Lublin oraz wystuchaniu pana Arkadiusza Nahuluka, dyrektora Wy-
dziatu Gospodarowania Mieniem, pana Mirostawa Hagemejera, dyrektora Wy-
dziatu Planowania, pani Elzbiety tukasik, zastepcy dyrektora Wydziatu Architek-
tury i Budownictwa oraz pana Stawomira Podsiadte, zastepce dyrektora Zarzgdu
Transportu Miejskiego, Komisja uznata te skarge za niezasadng. Poniewaz
w skardze podnoszono kwestie zwigzane z ucigzliwoscig, z hatasem dochodza-
cym z przedsiebiorstwa znajdujgcego sie nieopodal, pragne panstwa poinformo-
wac, ze przedmiotowy teren jest objety uchwatg nr 628 Rady Miasta Lublin z dnia
17 marca 2005 roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego miasta Lublin — czes¢ IV i ustalenia tego planu nie mogg na-
rusza¢ ustalen Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania prze-
strzennego, i na podstawie tego planu opisywany teren jest terenem aktywnosci
gospodarczej i nie zalicza sie do zadnej kategorii terenéw chronionych. Czyli
podstawowg funkcjg dla tego typu terenu jest teren aktywnosci gospodarczej
AGC, z podstawowym przeznaczeniem gruntow pod réznego rodzaju dziatalnosc
gospodarczg, zaplecze techniczne, bazy i sktady materiatowe, z wykluczeniem
realizacji ucigzliwych obiektéw produkcyjnych, a takze wszelkich obiektéw kolidu-
jacych z sgsiedztwem terendéw mieszkaniowych i terenéw ustug publicznych.

Ponadto Komisja, po wystuchaniu reprezentantow Kancelarii Prezydenta
Miasta Lublin, uznata tez za niezasadne zarzuty dotyczgce zachowania prezy-
denta miasta Lublin podczas spotkania w dniu 12 lutego 2019 roku. | tutaj twier-
dzenie, jakoby prezydent spotkat sie z ludzmi tylko po to, aby ich ponizy¢ i za-
straszy¢, absolutnie nie znajduje swojego oparcia w rzeczywistosci. Prezydent
w trakcie tych spotkan informowat o przeznaczeniu tego terenu, o jego funkciji,
jego podstawowej funkciji, jakg jest prowadzenie aktywnosci gospodarczej, a nie
funkcja terenu, jako przeznaczenie dla rozwoju mieszkalnictwa. Tak tez w gtoso-
waniu 4 gtosy ,za”, 2 ,przeciw” oraz 0 ,wstrzymujgcych sie” Komisja Skarg,
Whioskow i Petycji uznata te petycje za niezasadng oraz przyjeta projekt uchwaty
w przedmiotowej kwestii, ktéra jest przedtozona panstwu radnym na obecnej se-
sji Rady Miasta. Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje panu przewodniczgcemu. Czy na sali obecna
jest skarzgca i czy chciataby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Czy pan pre-
zydent zechciatby sie ustosunkowac do poruszonych w skardze spraw?”

Prez. K. Zuk ,Nie, poza jednym — i moje spotkania, i pana prezydenta Artura
Szymczyka byly spotkaniami merytorycznymi z propozycjg rozwigzywania tych
problemow, nietatwych ze wzgledu na zasztosci i uzyte tam stowa sg nieade-
kwatne do tych kilkunastu spotkan, ktore w sumie odbylismy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, panie prezydencie. Bardzo prosze, pan radny
Bielak.”
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Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Ja nie podwazam tu dyskusji pana prezydenta, czy zastepcy na ten temat, nato-
miast to jest sprawa, ktora sie ciggnie od bardzo dawna i ztomowisko, ktére jest
na terenie przemystowym, hutnicze, Ztom-Hut skupuje i tam odbywajg sie praso-
wania. Ja wiem, bo jeszcze poét roku temu mieszkancy apelowali w dalszym cig-
gu. Ten przedsiebiorca miat odsungc, nie cig¢ palnikami ztomu, ktéry jest z ole-
jem z ropy zwozony, to jest ciezki ztom i jest prasowany w poblizu blokow, i tam
drzg sciany i szklanki w dwoch blokach — chodzi o mieszkania, ktore sg dwa blo-
ki, wiezowce po PKP. | mysmy jeszcze w 2009 roku, chyba pan Wasilewski roz-
mawiat na ten temat i mieszkancy... byt bardzo ostry protest, blokowali prace za-
ktadu, czego ja po prostu nie popieratem, natomiast jestem za tym, zeby panie
prezydencie zmienic¢ plan, a jezeli sie nie da, to w ramach tego planu wyegze-
kwowac utrudnianie mieszkania tym ludziom. Bo powinno sig, jezeli jest dziatal-
nos¢ przemystowa, ona sie powinna ogranicza¢ do dziatki, natomiast mieli sie
wynies¢, z tego co wiem, rozmowy byly od dawna prowadzone, ze mieli prze-
nies¢ ten ucigzliwy ztom dalej od tych blokow mieszkalnych. No, niestety tego nie
zrobili, jakies jest z 50 metréw — to jest za mata odlegtos¢ — i jest ucigzliwa. | moja
prosba, zeby cos z tym zrobic. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panowie Prezydenci! Szanowna Rado! Sza-
nowni Panstwo! Skarga ta jest rzeczywiscie wielowgtkowa i bardzo trudna w roz-
patrzeniu. | uzupetniajgc watek, ktory poruszyt przed chwilkg pan Eugeniusz Bie-
lak, to chciatbym zapyta¢: czy udato sie moze porozmawiac przedstawicielom Za-
rzadu Transportu Miejskiego z firmg Warbus? Jednym z watkéw byto zakidcanie
ciszy i spokoju przez rozgrzewajgce pojazdy. Ja tutaj wspomniatem rowniez, iz
istniejg mozliwosci prawne i zaangazowania Strazy Miejskiej do tego, aby te pro-
cedury nie miaty miejsca. Wiec chciatbym dopytac, czy udato sie przeprowadzi¢
takie rozmowy upominajgce. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dzigkuje. Pani przewodniczgca Marta Wcisto.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Rzeczywi-
Scie problematyka jest ztozona tego zagadnienia, poniewaz niestety, jako miasto
mamy ograniczone pole dziatania z kilku powoddéw. Po pierwsze — w 2004 roku
zostat uchwalony plan zagospodarowania przestrzennego dla tego terenu,
0 czym mowit przewodniczgcy Komisji przed chwilg — wiadomo, kto wéwczas byt
prezydentem — i plan dopuszcza aktywnos¢ gospodarczg, m.in. takie ustugi. To
jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia — zakidcenia hatasem, ktére maja miejsce, zaréwno
w dzien, jak i w godzinach wieczornych, nie przekraczajg dopuszczalnych
norm, co wielokrotnie sprawdzata Straz Miejska i ochrona srodowiska, wiec
tutaj naruszen prawa nie ma.

Trzecig kwestig to jest budynek, ktéry zostat przeksztatcony z hotelu,
dawnego hotelu robotniczego PKP na mieszkania i mieszkan zaktadowych na
budynek mieszkalny. W samym budynku mieszkalnym, w czesci parterowej jest
takze prowadzona dziatalno$¢ komercyjna, wiec zagadnienie dotyczy gtownie
tego miejsca, ale niestety z punktu widzenia procedur formalnoprawnych, jako
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miasto mamy naprawde niewielkie pole dziatania. Jedynym rozwigzaniem, jakie
widze po wielokrotnych spotkaniach z mieszkancami i z instytucjami, ktore sie
zajmujg tym zagadnieniem, jest to, aby witasciciel, czy przedsiebiorca, ktory
prowadzi dziatalno$¢ zgodnie z prawem, on nie narusza tego prawa, wykazat
dobrg wole i starat sie, tak jak tutaj wczesniej kolega mowit, przesungc¢, odsungc¢
czesc dziatalnosci, chociaz jego pole dziatania tez jest ograniczone areatem,
ktory zajmuje. Niemniej jednak, sama skarga, ktéra ma miejsce na pana prezy-
denta, tak naprawde powinna by¢ skierowana pod adresem witadz, ktére kiedys$
wydaty pozwolenie na tego typu dziatalno$¢. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pani radna Matgorzata Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Ja mam propozycje. Poniewaz, jak zeSmy rozma-
wiali na ten temat na Komisji, to moze wyegzekwowac¢ od tego wtasciciela ha-
le, w ktorej on bedzie ciat te elementy, prasowat te elementy, a nie na powie-
trzu. No, jakies rozwigzanie musimy znalez¢. Panie prezydencie, pomimo tych
wszystkich rozmow nie ma rozwigzania, mieszkancy nie majg mozliwosci tam
funkcjonowania, tam jest po prostu warsztat, w ktérym echo tych maszyn od-
bija sie, nie tylko gtosnosc¢, ale i drganiem, prawda, tych ich mieszkan. Wiec
jezeli to by byta hala obudowana, tak jak sg wymogi ogdlnie ustawowe w sto-
sunku do takich przedsiebiorstw, to absolutnie by gtuszyta te niedogodnosci.
Czy to by byto mozliwe, czy w ten sposéb mozna egzekwowaé na tych tere-
nach gospodarczych wtasnie jednak zabezpieczenie przed tym hatasem i po
prostu jakby wymog tego ogrodzenia w taki sposéb, w hali zamknietej, a nie
na powietrzu, bo raczej nie sg takie prace wskazane w miejscu, gdzie sg bloki
i mieszkajg mieszkancy, bo to sg prace uciagzliwe. Dziekuje.”

Glosy z sali — nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Panie radny Bielak, najpierw gdyby
pan podnidst reke do gory, to potem ja bym panu udzielit gtosu. No, po co to?
Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Panie
prezydencie, padito pytanie od pana radnego Popiela. Czy bedzie odpowiedz?
Bardzo prosze.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Artur Szymczyk ,Panie dyrektorze,
moze tylko w tym temacie bym prosit — o tych autobusach.”

Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego Grzegorz Malec ,Panie Przewod-
niczacy! Wysoka Komisjo! Pomimo tego, ze zobowigzanie kontraktowe, umo-
wa kontraktowa miedzy Gming Lublin, ZTM a prywatnym przewoznikiem War-
bus nie reguluje kwestii bazy transportowej, to jest to w ogdle catkowicie poza
naszg umowg przewozowg, to oczywiscie wysytalismy pisma do tego prze-
woznika, jak i rozmawialiSmy z zarzgdem dotyczgcym ucigzliwosci zwigzanej
z funkcjonowaniem tej bazy autobusowej w tamtym miejscu. Co do przezna-
czenia tego terenu, no to oczywiscie powiedziat tutaj zarzgd Warbusa, ze po to
kupowali to, bo to jest prawo wtasnosci, po to kupowali ten teren, zeby z tego
terenu skorzystac, natomiast zobowigzali sie, czy obiecali, ze zobowigzg swo-
je stuzby do tego, zeby jednak ta obstuga tych autobuséw w tamtym rejonie
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byta mniej ucigzliwa — takie mamy tutaj oswiadczenie ze strony przedstawicieli
przewoznika. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej gtoséw w dyskusji.
W takim razie poddam projekt pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 15. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 244-1 stwierdzajgcej, ze skarga jest niezasadna? Prosze
o0 zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 19 gtosow ,za”, 5 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgce sie” —
informuje, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie skargi, uznajgc jg za
bezzasadng.”

Uchwata nr 203/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 22 do protokotu

AD. 9.4. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ MIASTA LUBLIN NA 2019 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 237-1) wraz z autopo-
prawkami (druk nr 237-2 i druk nr 237-3) stanowi zatgcznik nr 23
do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej Miasta Lublin na 2019 rok (druk nr 237-1) wraz
z autopoprawkami (druk nr 237-2 i 237-3). My$le, ze uzasadnienie konieczne
nie jest. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?
Nie widze. Poddam zatem projekt pod gtosowanie. Bardzo prosze o okresle-
nie tematu.

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 23 gtosy ,za”, 1 ,przeciw”’, 4 ,wstrzymujgce sie” — in-
formuje, iz podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 204/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 24 do protokotu
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AD. 9.5. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWAtE NR 10/11/2018 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 20 GRUDNIA 2018 R. W SPRAWIE
WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 238-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 238-2) stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty zmieniajgcej
uchwate nr 10/11/2018 Rady Miasta Lublin z dnia 20 grudnia 2018 r. w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lublin (druk nr 238-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 238-2). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddam projekt pod gtoso-
wanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Pro-
sze o0 zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

20 gtoséw ,za”, 3 gtosy ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 205/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 26 do protokotu

AD. 9.6. ZMIANY UCHWALY NR 822/XXXI1/2017 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 7 WRZESNIA 2017 ROKU W SPRAWIE UTWORZENIA
JEDNOSTKI ORGANIZACYJNEJ POD NAZWA ,,LUBELSKIE
CENTRUM EKONOMICZNO-ADMINISTRACYIJNE  OSWIATY”
| NADANIA JEJ STATUTU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 245-1) stanowi zatgcz-
nik nr 27 do protokotu

Przew. RM J. Pakutfa ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty nr 822/XXXI1/2017 Rady Miasta Lublin z dnia 7 wrzesnia 2017
roku w sprawie utworzenia jednostki organizacyjnej pod nazwg ,Lubelskie
Centrum Ekonomiczno-Administracyjne Oswiaty” i nadania jej statutu (druk nr
245-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam projekt pod gtosowanie — sprze-
ciwu nie widze.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Pro-
sze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

23 gtosy ,za”, 0 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 206/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 28 do protokotu
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AD. 9.7. WYRAZENIA ZGODY NA PRZYJECIE PRZEZ GMINE LUBLIN
DAROWIZNY NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ WtASNOSC
SKARBU PANSTWA POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY
uL. KRAKOWSKIE PRZEDMIESCIE 40

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 231-1) stanowi za-
tgcznik nr 29 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na przyjecie przez Gmine Lublin darowizny nieruchomosci sta-
nowigcej wtasnos¢ Skarbu Panstwa potozonej w Lublinie przy ul. Krakowskie
Przedmiescie 40 (druk nr 231-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam projekt
uchwaty pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze o okreslenie
tematu — jest okreslony.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? — (Radny P. Popiel ,Panie przewodniczgcy, przepraszam, ale u mnie nie
zadziatat system, probowatem, mam swiadkéw.”) — Mozemy wpisac to do pro-
tokotu, czy pan radny chce powtérzenia gtosowania? — (Radny P. Popiel
,Powtdrzmy.”) — Bardzo prosze o powtérzenie gtosowania. Kto z panstwa rad-
nych jest ,za”? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtosow ,za” (0 ,przeciw’), 1 ,wstrzymujagcy sie” — informuje, ze podje-
lismy przedmiotowg uchwate. Kolejny punkt... - (Radna J. Mach ,Prosze
0 zapis, iz bytam ,za”.”) — Bardzo prosze o dokonanie zapisu w protokole, ze

»n

pani radna Jadwiga Mach byta ,za”.

Uchwata nr 207/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 30 do protokotu

AD. 9.8. WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH
PO£OZONYCH W LUBLINIE W REJONIE UL. RELAKSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 232-1) stanowi zatgcz-
nik nr 31 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na zamiane nieruchomosci gruntowych potozonych w Lublinie
w rejonie ul. Relaksowej (druk nr 232-1). Bardzo prosze, jako pierwszy pan
radny Michat Krawczyk.”

Przewodniczacy Klubu Radnych Prezydenta Krzysztofa Zuka M. Kraw-
czyk ,Panie Przewodniczacy! Prosze o przerwe dla Klubu Radnych Prezyden-
ta Krzysztofa Zuka do godziny 11.45.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ogtaszam przerwe do godziny 11.45. — 13 minut.”

Przew. Klubu PKZ M. Krawczyk ,Zapraszam panstwa radnych do sali nr 3.”
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Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Sprawdzimy liste obecnosci po
przerwie. Bardzo prosze wszystkich obecnych na sali radnych o zblizenie karty
do czytnika — sprawdzamy liste obecnosci. Drodzy panstwo, juz w tej chwili
widze obecnych 23 radnych, dlatego tez wznawiam obrady po przerwie.
Kolejny punkt jest to wyrazenia zgody na zamiane nieruchomosci grun-
towych potozonych w Lublinie w rejonie ul. Relaksowej (druk nr 232-1). Bardzo
prosze, pani radna Jadwiga Mach, pani przewodniczgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja skfadam
wniosek o zdjecie z porzgdku obrad tego punktu i przeniesienie go pod obrady
Komisji Rozwoju, Komisji Gospodarki Komunalnej, Budzetowo-Ekonomiczne]
I wystarczy. Uzasadnienie moje jest nastepujgce: poniewaz w rejonie tej ulicy
inwestor ma zamiar w ramach obecnie istniejgce ustawy ,lex developer” uru-
chomi¢, rozpoczg€ inwestycje, o czym my, radni wiemy, bo dokumenty
w Urzedzie juz sie znajdujg, natomiast ten teren, ktéry podlega przedmiotowi
tej uchwalty, jest terenem nalezgcym do Gminy Lublin i on znajduje sie posrod-
ku tego obszaru, a tym obszarem jest wawdz na osiedlu Botanik. Dodam —
w momencie, kiedy nie byto tam obowigzujgcego planu zagospodarowania,
ten wawdz i tak zostat co najmniej w potowie zagospodarowany niezgodnie
z oczekiwaniami mieszkancow. Mieszkancy rowniez ztozyli juz protest z pod-
pisami ponad 120 osob, protest, ktory dotyczy wtasnie tego obszaru. Dlatego
tez bardzo prosze o wziecie pod uwage mojego wniosku i zdjecie, i zagtoso-
wanie, by zdjg¢ z porzadku obrad i skierowa¢ do wymienionych komisji.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z panstwa chciatby
zabra¢ gtos w ramach trybu 2 ,za”, 2 ,przeciw’? Bardzo prosze, pan Stanistaw
Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! No, ja tutaj
mam takie wtasnie mieszane uczucia troche, jesli chodzi o podijecie tej uchwaty,
dlatego ze tak: z jednej strony niewatpliwie ta ulica jest potrzebna i ona powinna
by¢ wybudowana; z drugiej strony wydaje sig, ze jest to tzw. transakcja wigzana
iz tej transakcji bedg wynikaty pewne konsekwencje, ktére z kolei wigzg sie
z uchwatg, ktérg bedziemy podejmowali w pozniejszym terminie, czyli o zmianie
planu zagospodarowania przestrzennego w rejonie ulicy Willowej, Stawinkow-
skiej, Poligonowej i projektowanej Zelwerowicza. No i w zwigzku z tym nie wiem,
tutaj projekt tej uchwaty w ogdle byt juz, przypominam, na poprzedniej sesji, byt
zdjety, raz komisja, na Komisji chyba Gospodarki Komunalnej zostat zdjety, miat
byC przygotowany, ale tu sie chyba nic specjalnie nie zmienito od tego czasu, no
I w zwigzku z tym ja bym tutaj postulowat, zeby znalez¢ po prostu inne rozwigza-
nie do tego, zeby jednak te ulice wybudowac, ale powiedzmy, sg rézne inne
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srodki, czy mozliwosci prawne, by¢ moze udatoby sie wykorzysta¢ na przyktad
tutaj specustawe w tym kierunku, nie wiem, jak jest, ale nalezy sie nad tym za-
stanowi¢. W kazdym razie tak, jak tutaj juz moja poprzedniczka, pani Jadwiga
Mach wspominata, ludzie juz protestujg, bo to po prostu bedzie sie wigzato
Z mocng zmiang tego wiasnie terenu i generalnie niekorzystng dla mieszkancéw.
Takze generalnie wiasnie mowie, raczej chyba zdjecie tego z obrad bytoby sen-
sowne w tej chwili. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Rozumiem, ze pan radny wypowiadat sie w trybie ,za”
zdjeciem, tak?”

Radny S. Brzozowski ,Znaczy, przeciwko generalnie podjeciu tej uchwaty,
czyli zdjecie, tak.”

Przew. RM J. Pakuta ,Nic nie rozumiem... (§miech) Pan przewodniczgcy Da-
riusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja pierwszg czes¢ wy-
powiedzi odczytatem jako gtos ,przeciw”, ale skoro pan radny byt taskaw pod-
sumowac, ze jest ,za”, wiec ja dziekuje za gtos.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Nie widze wiecej glosow w tej dyskusji chet-
nych do wziecia udziatu w tym trybie. Bardzo prosze w takim razie o okresle-
nie tematu. Przypominam, ze gtosujemy wniosek pani przewodniczgcej Jadwi-
gi Mach za zdjeciem projektu uchwaty i przekazaniem go do komisji.

Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem pani
przewodniczgcej Jadwigi Mach? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest
.przeciw’? — (Gtos z sali ,Jestem ,za”, prosze do protokotu.”) — Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 28 gtosach ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”) — projekt zostat skierowany do komisji, a pan prze-
wodniczgcy Stanistaw Kieronski chciat zagtosowaé ,za” — bardzo prosze
0 wpis do protokotu.”
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AD. 9.9. UCHWALY UCHYLAJACEJ UCHWALE NR 60/VII/2011 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 24 LUTEGO 2011 R. W SPRAWIE
ZASAD SPRZEDAZY  NIERUCHOMOSCI  GRUNTOWYCH
STANOWIACYCH WtASNOSC GMINY LUBLIN NA RZECZ
UZYTKOWNIKOW WIECZYSTYCH ORAZ ZBYWANIA
NIERUCHOMOSCI PRZYLEGLYCH — Z ZASTOSOWANIEM
BONIFIKATY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 254-1) stanowi za-
tacznik nr 32 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty uchylajgce;j
uchwate nr 60/VIl1/2011 Rady Miasta Lublin z dnia 24 lutego 2011 r. w sprawie
zasad sprzedazy nieruchomosci gruntowych stanowigcych wtasno$é Gminy
Lublin na rzecz uzytkownikdéw wieczystych oraz zbywania nieruchomosci przy-
legtych — z zastosowaniem bonifikaty (druk nr 254-1). Czy kto$ z panstwa rad-
nych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Poddam w takim razie
projekt pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 21. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem tego pro-
jektu? Prosze o zblizenie kary do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 29 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”) — podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 208/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 33 do protokotu

AD. 9.10. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ STANOWIACEJ WtASNOSC GMINY LUBLIN
PO+£OZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. WYZWOLENIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 255-1) stanowi za-
tgcznik nr 34 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz czesci nieruchomosci gruntowej stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin
potozonej w Lublinie przy ul. Wyzwolenia (druk nr 255-1). Jesli nie ustysze
sprzeciwu, poddam projekt pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu. Prosze
0 okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Pro-
sze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
,wstrzymat sie” od gtosu?

23 gtosy ,za”, 1 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie” — podjeliSmy przedmio-
towg uchwate.”

Uchwata nr 209/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 35 do protokotu




Protokét VI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadenciji (2018-2023) z dnia 26.04.2019 r. — BRM-11.0002.3.4.2019 37/80

AD. 9.11. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ UDZIAtU GMINY LUBLIN W
NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY
uL. DOLNEJ 3 MAJA 10

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 256-1) stanowi za-
tgcznik nr 36 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na sprzedaz udziatu Gminy Lublin w nieruchomosci gruntowej
potozonej w Lublinie przy ul. Dolnej 3 Maja 10 (druk nr 256-1). | ponownie, jesli
nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — nie widze sprze-
ciwu.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

21 gtosow ,za”, 5 gtosdéw ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze
podjeliSsmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 210/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 37 do protokotu

AD. 9.12. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN
POtOZONEGO W BUDYNKU PRZY UL. PONIATOWSKIEGO 6
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 257-1) stanowi za-
tacznik nr 38 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnos¢
Gminy Lublin potozonego w budynku przy ul. Poniatowskiego 6 w Lublinie
(druk nr 257-1). Ponownie, jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod
gtosowanie — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtosow ,za” (0 ,przeciw”) i 2 gtosy ,wstrzymujgce” — informuje, ze
podjelismy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 211/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 39 do protokotu




Protokét VI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadenciji (2018-2023) z dnia 26.04.2019 r. — BRM-11.0002.3.4.2019 38/80

AD. 9.13. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY LUBLIN
POLOZONEGO W BUDYNKU PRzZY UL. HIPOTECZNEJ 4
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 258-1) stanowi za-
tgcznik nr 40 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosc
Gminy Lublin potozonego w budynku przy ul. Hipotecznej 4 w Lublinie (druk nr
258-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam réwniez ten projekt pod gtosowa-
nie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa jest ,za’? Kto jest ,przeciw”? Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Jednogtosnie — przy 30 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”) — podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 212/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 41 do protokotu

AD. 9.14. WYDZIERZAWIENIA NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 268-1) stanowi za-
tgcznik nr 42 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
dzierzawienia nieruchomosci Gminy Lublin (druk nr 268-1). Po raz kolejny, jesli nie
ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.
Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa jest ,za’? Kto jest ,przeciw’? Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
28 gtosow ,za” (0 ,przeciw”) i 2 gtosy ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze
podjeliSmy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 213/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 43 do protokotu
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AD. 9.15. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE
W NAJEM LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 269-1) stanowi za-
tgcznik nr 44 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem lub uzyczenie czesci
nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin (druk nr 269-1). Jesli nie
ustysze sprzeciwu, poddam réwniez i ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu
nie widze.

Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa jest ,za’? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sig”
od gtosu?

29 glosow ,za” (0 ,przeciw”), przy 1 gtosie ,wstrzymujgcym sie” — infor-
muje, ze podjeliSmy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 214/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 45 do protokotu

AD. 9.16. PRZYJECIA PROJEKTU ZMIAN DO ,,REGULAMINU
DOSTARCZANIA WODY | ODPROWADZANIA SCIEKOW NA
TERENIE GMINY LUBLIN”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 242-1) stanowi
zatgcznik nr 46 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
przyjecia projektu zmian do ,Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania
Sciekoéw na terenie Gminy Lublin” (druk nr 242-1). | ponownie, jesli nie ustysze
sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa jest ,za” tym projektem? Kto jest
.przeciw’? — (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna; Wiceprzew. RM M. Wci-
sto ,Do protokotu.”) — Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 26 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” —
takze podjeliSmy te uchwate, a intencjg pani przewodniczgcej Jadwigi Mach
byto gtosowanie ,za” i prosze o taki wpis w protokole.”

Uchwata nr 215/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 47 do protokotu
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AD. 9.17. WYRAZENIA OPINII DOTYCZACEJ ZMIANY NAZWY STACJI
KOLEJOWEJ POEOZONEJ W GRANICACH ADMINISTRACYJNYCH
MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 267-1) stanowi za-
tgcznik nr 48 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia opinii dotyczgcej zmiany nazwy stacji kolejowej potozonej w granicach
administracyjnych miasta Lublin (druk nr 267-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu,
poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa jest ,za’? Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 216/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe]j sprawie stanowi
zatacznik nr 49 do protokotu

AD. 9.18. ZAOPINIOWANIA PROJEKTU ROZPORZADZENIA MINISTRA
INFRASTRUKTURY W SPRAWIE POZBAWIENIA DROG
KATEGORII DROG KRAJOWYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 251-1) stanowi za-
tgcznik nr 50 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie za-
opiniowania projektu rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie pozba-
wienia drog kategorii drog krajowych (druk nr 251-1). | ponownie, jesli nie
ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 30. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat
sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 28 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” —
informuje, ze podjelismy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 217/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 51 do protokotu
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AD. 9.19. ZMIANY UCHWALY NR 589/XXIV/2012 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 18 PAZDZIERNIKA 2012 R. W SPRAWIE PRZYSTAPIENIA
DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO EKOLOGICZNEGO SYSTEMU OBSZAROW
CHRONIONYCH MIASTA LUBLIN DLA WYBRANYCH TERENOW
POLOZONYCH W REJONACH DOLIN RZECZNYCH — REJON
CzECHOWKA SRODMIESCIE — CZESC |

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 261-1) stanowi za-
tacznik nr 52 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty nr 589/XXIV/2012 Rady Miasta Lublin z dnia 18 pazdziernika
2012 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zago-
spodarowania przestrzennego Ekologicznego Systemu Obszaréw Chronio-
nych Miasta Lublin dla wybranych terenéw potozonych w rejonach dolin rzecz-
nych — rejon Czechéwka Srédmiescie — CZESC Il (druk nr 261-1). Jesli nie
ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 31. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Kto jest ,przeciw’?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

24 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze podje-
lisSmy rowniez i te uchwate.”

Uchwata nr 218/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 53 do protokotu

AD. 9.20. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
LUBLIN — cZESC V C W OBSZARZE POLOZONYM POMIEDZY
UL. WILLOWA, UL. StAWINKOWSKA, UL. POLIGONOWA
| PROJEKTOWANA ULICA ZELWEROWICZA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 260-1) stanowi za-
tgcznik nr 54 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — cze$¢ V C w obszarze potozonym pomiedzy
ul. Willowa, ul. Stawinkowska, ul. Poligonowg i projektowang ulicg Zelwerowi-
cza (druk nr 260-1). Bardzo prosze, pan radny Stanistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Od jakiego$ czasu jestesmy sSwiadkami wtasnie takich
préb tzw. dogeszczania, jak ja to nazywam, poprzez zmiane miejscowg, zmia-
ne planéw zagospodarowania przestrzennego. No i tutaj, w tym przypadku
chodzi o cos takiego, bo z tego, co juz tam zdgzytem sie zorientowac, to be-
dzie to skutkowato, przynajmniej w rejonie ulicy Relaksowej, Tarasowej, Kasz-
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telanskiej, wybudowaniem kolejnych pieciu blokow. To oczywiscie budzi uza-
sadniony, moim zdaniem, sprzeciw mieszkancow, poniewaz prosze panstwa,
tam, wtasnie w tym rejonie mieszkancy, chociazby ulicy Relaksowej, ktorzy
zwracajg sie do mnie z réznymi sprawami, méwig, ze swego czasu podejmo-
wali decyzje o zamieszkaniu w tym rejonie tylko dlatego, ze wtasnie tam sag
przestrzenie jeszcze niezabudowane i byly perspektywy wykonania tam, po-
wiedzmy, jakichs$ takich skwerdw, terendw zielonych, no tez byli w jakims sen-
sie wabieni perspektywg wtasnie Gorek Czechowskich, ktére sgsiadujg z tym
rejonem, ze takie wtasnie tutaj duze przestrzenie, ze taki oddech. Generalnie
teraz méwig tak: ,Nie mamy zadnej infrastruktury spotecznej, a jeszcze chce
nam sie odebrac¢ w tym momencie i te przestrzen, i te perspektywe jakichs tam
witasnie terendw rekreacyjnych, czy zielonych”. Pierwotnie przeciez wtasnie te
tzw. suche doliny miaty by¢ niezabudowane. No i jes$li chodzi tutaj teraz o te
ulice, o ktoérej zesmy przed chwilg... ktéra to uchwata zostata zdjeta, w sprawie
tej zamiany gruntow, no to tam wtasnie jest kontynuacja tej pierwszej doliny,
suchej doliny, ktéra po pierwsze, przypomne jeszcze, bo to jakby jest dla mnie
wazna sprawa, jednoczesnie dosy¢ bolesna, ze byta zasypywana permanent-
nie i dewastowana.

Natomiast, prosze panstwa, no c6z, chodzi o to, ze my wtasciwie od lat
80., wiasciwie od poczagtku 90. tak konkretnie, nie mamy zadnych standardow
architektoniczno-urbanistycznych i wszystko sie dzieje na zasadzie tak zwa-
nej, mozna to okresli¢, ,wolnej amerykanki”, czyli kto ma site przebicia, kto ma
wptywy, kto ma mozliwosci, to ten tak naprawde decyduje o tym, co bedzie.

Natomiast do tej pory strona spoteczna byla zawsze w defensywie
I zawsze byta jakby poszkodowana, no bo wiadomo, zorganizowac jakis pro-
test, czy jakas grupe nacisku, to nie jest takie tatwe. No, teraz, jakby tutaj pre-
cedensem pewnym byta obrona Gorek Czechowskich i okazato sig, ze jednak
spoteczenstwo potrafi sie w swoich zywotnych sprawach mobilizowac. Ale tu-
taj jest jakby kwestia podobna, bo tak — z jednej strony oczywiscie trudno by¢
przeciwko budowaniu nowych blokéw, nowych mieszkan, no bo one ciggle sg
bardziej lub mniej potrzebne, zalezy jeszcze tez juz w tej chwili moze od rejo-
nu Lublina. No, z drugiej strony sam dach nad gtowg jest jakby tylko, mozna
powiedzie¢, jednym elementem — nazwijmy to — komfortu zycia cztowieka, bo
cztowiek potrzebuje tez jakiejs przestrzeni wiasnie wokot siebie. Ja powiem,
z wlasnego doswiadczenia, jak wyjechatem w 1973 roku z Lublina do Katowic,
to tam przezytem pewnego rodzaju szok, bo ja tam nie mogtem wyjechac
Zz miasta, tam sie po prostu jedzie w tej aglomeracji z miasta do miasta i tam
nie wida¢ wolnej przestrzeni. | to jest, bym powiedziat, mocno stresujgce i fru-
strujgce. W zwigzku z tym...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie radny, ale na temat, bardzo prosze.”
Radny S. Brzozowski ,Tak, to wtasnie jest na temat.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Projekt uchwaty...”

Radny S. Brzozowski ,To jest na temat, bo tutaj chodzi o zywotne interesy

i o to, zeby nasze spoteczenstwo nie byto sfrustrowane, bo spoteczenstwo
sfrustrowane po prostu Zle funkcjonuje, nawet patrzgc pod kgtem ekonomii, to
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cztowiek, ktéry zyje w napieciu, frustracji, nie bedzie po prostu efektywny. | tu-
taj nawet pod tym katem patrzac, a juz nie méwigc o takiej kwestii, jak wtasnie
komfort zycia, zeby ten komfort jednak byt jakis minimalny i chodzi o to, zeby-
sSmy po prostu nie tworzyli gett, bo to jest wtasnie dgzenie i kierunek taki, zeby
stworzy¢ pewnego rodzaju getto. | tutaj zastanianie sie jakby rozwojem Lubli-
na, bo czesto takie padajg z ust pana prezydenta stwierdzenia, ze jesli mam
do wyboru na przykfad wyciecie jakiego$ terenu zielonego i pobudowanie tam
czegos, to jestem zawsze za rozwojem Lublina. No, wiec wtasnie nalezatoby
zdefiniowac, co jest tym rozwojem — czy wtasnie tworzenie takich gett budow-
lanych i odbieranie ludziom mozliwosci pospacerowania, czy odetchniecia
Swiezym powietrzem, to jest tak naprawde rozwodj. Przeciez przede wszystkim
dobro cztowieka, jego rozwdj, ale wielowymiarowy rozwdj powinien by¢ jakby
naszym celem. Wiec moze zamiast dogeszczac, nalezatoby w tym przypadku,
tutaj, przy tych zmianach i propozycjach zmian tego planu zagospodarowania
przestrzennego pomysleli o infrastrukturze spotecznej, ktorej tam, na tych te-
renach w ogole nie ma, bo jest raptem szkota z takich publicznych, sg dwie
parafie i jest filia Biblioteki Publicznej z dostepem poprzez szlaban. Wiec to sg
takie, takie sg realia, a przeciez tutaj dzisiaj byta zdjeta uchwata taka intencyj-
na w sprawie podjecia, znaczy wybudowania domu kultury. No, nie mamy do-
mu kultury na tych terenach. Moze wtasnie nalezatoby zabezpieczy¢ tereny
pod dom kultury, wtasnie uwzgledniajgc te zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego. Przeciez nie chodzi o to, zeby zabudowa¢ wszystko doku-
mentnie, co sie da.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie radny, ja tylko przypominam, ze to jest pro-
jekt uchwaty — przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu,
przystgpienia, plan okresla wiele aspektéw, wiec prosze sie odnies¢ do projek-
tu uchwaty, bardzo pana o to prosze...”

Radny S. Brzozowski ,Wtasnie... wkasnie, pani przewodniczgca, o to chodzi
caly czas, ze jak przystepujemy, to zebysmy...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Nie wiemy jeszcze, co bedzie zapisane, wiec
prosze konkretnie do uchwaty.”

Radny S. Brzozowski ,Tak, tak, ale wiemy doktadnie, w jakim kierunku to be-
dzie zmierzato, wiec ja sugeruje, zebysmy przystepujgc do tych zmian mieli juz
jakis jasny obraz, czego chcemy i o co, jak to sie méwi, zabiegamy, o co wal-
czymy. Przede wszystkim chodzi o to, ze ludzie juz w tej chwili protestujg, wiec
wiedzg chyba, dlaczego protestujg. Nie protestujg dlatego, ze tak lubig, tylko
ze spodziewajg sie konkretnych zmian, ktére bedg niekorzystne dla nich. Dla-
tego tez ja o tym staram sie powiedzie¢ i to wyartykutowac.

Jesli chodzi na przyktad o te kwestie, to Rada Dzielnicy Stawin, ktora
jest na szczescie blizej troche mieszkancow, niz Rada Miasta, juz podjeta
uchwate w tej sprawie i zdecydowanie jest po stronie wtasnie tutaj protestuja-
cych mieszkancow, nie chce tych zmian, ktdére majg za zadanie dogeszczanie
i wychodzenie naprzeciw Interbudowi, bo tutaj chodzi konkretnie o firme Inter-
bud, ale tez o TBS-y i innych, ktérzy chcg tam wiasnie te wspomniane przeze
mnie juz pie¢ blokéw wybudowac. Moze raczej wtasnie przy tej okazji naleza-
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toby pomyslecC o przyjeciu pewnych standardow, i nie chodzi tutaj o to, zeby
przyjmowac jakies minimum, chociaz tego tez nie ma, ale o to, zeby przyjac
takie standardy, ktore bytyby i zaspokajatyby ambicje nasze, jako radnych,
ambicje nasze, jako mieszkancéw, bo wielokrotnie tez podnoszone tutaj, na tej
sali byly kwestie takie, ze mamy ambicje europejskie, chwalimy sie deptakiem,
chwalimy sie Placem Litewskim, ale to troszeczke za mato. Tu chodzi o to, ze-
by te standardy, tymi standardami europejskimi objg¢ teren catego miasta, ze-
by ludzie w dzielnicach rowniez mieli poczucie, ze mieszkajg w jakiejs metro-
polii, ze mieszkajg w miejscu przyjaznym dla siebie, ze mieszkajg po prostu...,
ze ktos dba o ich interesy, o ich komfort zycia. Wiec dlatego tez jestem prze-
ciwny podejmowaniu tej uchwaly i jestem przeciwny zmianom, ktére idg

»nn»

w niewtasciwym kierunku. Dziekuje bardzo. Bede gtosowat ,przeciwko”.

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze gtosy w dysku-
sji? Nie widze... Pani radna Jadwiga Mach — bardzo prosze.”

Radna J. Mach ,Szanowna Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo Radni!
Drodzy Mieszkancy! Ja w czesci podpisuje sie, w czesci pod wypowiedzig pa-
na radnego Stanistawa Brzozowskiego i podobnie, jak on, jesli chodzi o przed-
tozony projekt, szczegolnie w przypadku opisu A, ktéry brzmi: obejmuje wnio-
Ski dotyczgce terenow w rejonie ulicy Willowej i Tarasowej, w zakresie zmiany
przeznaczenia terenu pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowg. Prosze pan-
stwa, jak wynika nawet z tej mapki, teren okreslony do ewentualnego przysta-
pienia do prac zmierzajgcych do opracowania zmiany planu, jest opisany row-
niez czescia, ktéra nalezy do... ktéra jest czescig pasa drogi. Ten teren jest to
teren, na ktorym stoi budynek mieszkalny, jednorodzinny; usytuowany jest
dos¢ wysoko, wzniesiony; mato tego, jest to teren, ktory lezy naprzeciwko
obecnej Stokrotki i ogromnego parkingu, rowniez teren, ktéry prowadzi, tak
naprawde, caty szlak komunikacyjny do tej czesci ustugowej. Nie wyobrazam
sobie usytuowania tam, tak jak tu panstwo piszg, zeby tam w ogdle to zmienic,
przeznaczy¢ pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowg. Nie wiem, nie wyobra-
zam sobie usytuowania takiego obiektu. Nalezy réwniez podkresli¢ — dopiero
5 lat temu uchwalalismy ten plan i nie byto wtedy wnioskow, ani potrzeb, nikt
nie widziat, nie przewidywat, bo chce powiedzie¢, ze wybudowane tam budyn-
ki wielorodzinne zostaty wybudowane lat temu okoto 20, a moze i wiecej.
Uwazam, iz zmiana, przystgpienie do zmiany tego planu jest bezzasadne,
a na pewno w czesci A.

| ja mam pytanie. Poniewaz w ogdle w informacji, w uzasadnieniu jest
informacja, ze na podstawie 13 wnioskow — ile wnioskow ztozono w przypadku
obszaru A? | na pewno we wnioskach wskazano, jakie to majg by¢ ustugi i ja-
ka budowa mieszkaniowa — czy to wielorodzinna, jakiej wysokosci. Jak kto$
z panstwa jezdzi ulicg Willowa, to jest prawie na wysokosci Ogrodu Botanicz-
nego, jest taki mur obronny — ja to nazywam — ktéry niejeden raz byt zniszczo-
ny przez pojazdy, ktére poruszajg sie na tym odcinku, samochodowe oczywi-
Scie, i jest to wzgorze, bo to o ten teren chodzi. No, dla mnie ta sytuacja i pro-
pozycja jest nie do zaakceptowania. A dlaczego o tym mowie teraz? Prosze
panstwa, ttumaczenie, ze to jest dopiero przystgpienie do zmiany planu, ale
przystapienie rozpoczecie tych prac wymaga ogromnego zaangazowania, za-
réwno ze strony pracownikow Wydziatu Architektury, to sg pewne koszty i py-
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tam: czy my nie mamy w sytuaciji takiej, gdzie okoto 40% - jesli jest inaczej, to
pani dyrektor, prosze mnie poprawi¢ — nie mamy w ogole opracowanych pla-
now zagospodarowania. Ja mieszkam w czesci, w ktérej w ogole jest nieaktu-
alny i nad tym sie nie pochylamy. Kazdy, kto przyjdzie z wnioskiem, my na
kazdej sesji przyjmujemy ogromne ilosci wnioskow, uchwat, ktére zmierzajg
do podejmowania zmiany planu, ktéry tak naprawde prawie wczoraj
byt uchwalony. Bo o tym rejonie tak nalezy powiedzieé. Pani dyrektor, bardzo
prosze, jesli...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Za chwile, pani przewodniczgca, na razie ja pro-
wadze sesje. — (Radna J. Mach ,Dziekuje bardzo. Przepraszam...”) — Gtos
chciat zabraé¢ pan radny Tomasz Pitucha i pan radny Popiel.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Z uwagg stucham tej dyskusiji i chciat-
bym, poniewaz rozumiem argumenty zgtaszane przez radnego Brzozowskiego
i przez panig radng Jadwige Mach. Jednym stowem tylko odniose sie, ze tro-
szeczke, pani przewodniczgca, jest niestosowne blokowanie wypowiedzi mo-
jego kolegi radnego w sensie takim, ze to jest dopiero przystgpienie. No, radni
analizujg zasadnosc¢ przystgpienia do zmiany i te wypowiedzi tego dotyczyty.
chciatbym, chociaz mam wrazenie, ze w tej Radzie to bedzie ,marzenie scietej
gtowy”, zeby rowniez merytoryczne argumenty znajdowaty wystuchanie u rad-
nych i przetozenie na decyzje nie tylko w tym, ale i w innych przypadkach. | ja,
poniewaz nie mogtem uczestniczy¢ w komisji planowania, z przyczyn obiek-
tywnych nie jestem jej cztonkiem i niestety nie mogtem wzig¢ udziatu, chciat-
bym zadac takie pytanie ogdlne: w jaki sposob to przystgpienie realizuje — ze-
by pani dyrektor chciata w krotkich stowach odpowiedzie¢ — realizuje interes
mieszkancoéw miasta? Bo to, ze realizuje interes developerdw, to az nadto wi-
dac. Przyznam, ze ze zdziwieniem odnotowuje wniosek nr 8 — Interbud, ktory
mowi tak: Uprzejmie informujemy, iz mieszkaricy nowo wybudowanych budyn-
kow mieszkalnych zgtaszajg pilng potrzebe budowy przedszkola i ztobka. Pro-
simy o wystgpienie... Bardzo prosimy o wsparcie takiego przedsiewziecia
I wystgpienia panstwa, czyli Wydziatu Planowania, do Wydziatu Oswiaty, czy
tam cos takiego, bo tu mi przeskakuje, wiec doktadnie nie widaé. No, jest to po
prostu co najmniej zastanawiajgce, ze stosowne stuzby Ratusza albo nie wi-
dza, albo nie chcg widzie¢, albo zapomniaty o tym, ze nalezy budowac struktu-
re oswiatowg chociazby i zabezpieczy¢ pod nig miejsce, chociaz wydaje mi
sie, ze to jest takie pozorne zgtoszenie, to znaczy préba przypiecia kwiatka do
kozucha, czyli ubrania oczekiwanh terytorialnych pod zabudowe, potgczenia te-
go ze spotecznym jakims interesem w postaci budowy tego ztobka. | dlatego
ponawiam pytanie. Prosze w tym zamierzeniu planistycznym, jakie jest, czyli
przystgpieniu, analizie zasadnosci i tak dalej, wykazac interes publiczny istnie-
jacy tam w tej sytuacji, bo my radni jesteSmy od tego. Bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Gtos chciat zabra¢ pan radny
Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Szanowny Panie Prezydencie! Szanowna
Rado! Szanowni Panstwo! Miatem sie nie odzywaé, ale wpisze sie jak najbar-
dziej w ten gtos, ktory przed chwilkg pani Jadwiga Mach wypowiedziata,
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a mianowicie jest taki piekny dokument systematycznie aktualizowany, co
wymaga pochwaty oczywiscie, przez Wydziat Planowania, a mianowicie na-
zywa sie ,Pokrycie miasta planami”. | tak on wyglada, szanowni panstwo, i tak
on wyglada. To brgzowe, to akurat miejsca, gdzie ten plan obowigzuje, a biate
— nigdy planu nie byto. No, przepraszam, moze nie to, ze nigdy, ale obecnie
nie ma. Zotty kolor, to obszary, gdzie przystgpiono do opracowywania miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego. Ja tu wielokrotnie wypo-
wiadatem sie, ze no, niestety, ale akurat na terenie, ktory ja i nie tylko ja repre-
zentuje, czyli potudniowo-wschodnie dzielnice miasta, to jest jedna wielka bia-
ta plama, nie ma tam miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego,
sg tego bardzo mocne konsekwencje, a w dniu dzisiejszym debatujemy o tym,
czy nie docigzy¢ po raz kolejny Wydziat Planowania przystgpieniem do zmian
opracowywania planu przestrzennego, gdzie gtéwnie chodzi o interes develo-
perow, bo tak to wynika z samych wnioskow. No, jesli padajg zarzuty ze strony
koalicji i ze strony opozyciji, ze to nie w te strone wszystko powinno by¢ ukie-
runkowane, naprawde apeluje o to, zeby zagtosowac ,przeciwko” podjeciu tej
uchwaty. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze gtosy w dysku-
sji? Bardzo prosze, pani radna Matgorzata Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Pani Przewodniczgca! Panstwo Prezy-
denci! Drodzy Koledzy Radni! Zastanawiam sie od pewnego czasu, czy cza-
sem Wydziat Planowania nie zatracit sensu wiasnych dziatan, planow, czy
rzeczywiscie te plany, ktére podejmuje, sg racjonalne. Kiedys plan przygoto-
wac, to byta wielka praca i oczywiscie byt jakis plan roczny, ktéry obejmowat
pewne najwazniejsze dziatania, a szczegdlnie te fragmenty miasta, ktore nie
posiadaty planu. W tym momencie, tak jak to pani radna Mach powiedziata, sg
plany nowe i je sie zmienia, po prostu modeluje sie pod developerke, pod jed-
nostki. Niezrozumiatym jest takie dziatanie, ale ja zastanawiatam sie, dlaczego
wiasnie sie tak dziata, robi sie dobrze dla ludzi, ktérzy majg pienigdze, a szko-
dzi sie mieszkancom, ktorzy mieszkajg na tych dzielnicach. Do tego stopnia
sie szkodzi, prosze panstwa, ze ci ludzie sprzedajg mieszkania i wynoszg sie z
miasta. W Lublinie ubyta juz w tym momencie wielka, olbrzymia, kilkunastoty-
sieczna dzielnica mieszkancéw. Ja bym proponowata, zebysmy sie zastanowili
nad tym, jak ich zatrzymacC — nie wygania¢ zageszczeniem miasta, nie wyga-
nia¢ mieszkancéw z Lublina, rozczarowanych mieszkancéw z Lublina, ktérzy
nie mogg mieszka¢ w warunkach, ktére sg im z czasem przygotowane. Jezeli
tworzy sie plan zagospodarowania przestrzennego i skonsumuje sie ten plan,
czyli zrealizuje sie go do kohca, on wymaga duzo pracy. Zastosowac sie mu-
szg do tego planu mieszkancy. Niektérzy majg ograniczenia we witadaniu swo-
ja wtasnoscia, muszg sie zgodzi¢ na rézne rozwigzania — drogi, tereny zielone
— i muszg sie podporzgdkowac temu. Pdzniej ten plan fragmentarycznie jest
pod developera zmieniany. Jaka tu jest uczciwos¢ miasta? Czy my jestesmy
konsekwentni? Czy my jesteSmy wobec tych mieszkancow, ktérzy mieszkajg
na tych osiedlach, kupili mieszkania, widzg przysztos¢ swojego zycia w tych
miejscach, czy my jestesmy odpowiedzialni za to, co my im robimy w tym mo-
mencie, ze zageszczamy miasto i stawiamy im przed oknami nastepne bloki?
Czy wy sobie zdajecie sprawe, co wy robicie? To, ze miasto jest zadtuzone
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i nie ma srodkéw finansowych na infrastrukture drogowg i inng, ktéra uzbroi
teren pod nowe osiedla, to jest wina wtasnie takiego dziatania. Nie ma pro-
gramu, nie ma koncepcji architektonicznej miasta, nie ma. Dziatacie na oslep.
Fatszywa wizja rozwoju miasta, to jest falszywa wizja, to nie jest prawdziwa
wizja, to jest fatsz, to jest oszukiwanie ludzi, i ja...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Pani radna, ja przypominam, ze jest pani na ses;ji
Rady Miasta i prosze cedzi¢ stowa, dobrze, bo z oszustwem to moze by¢ réz-
nie. Bardzo prosze... Bardzo panig prosze...”

Radna M. Suchanowska ,Tak, tak, pani przewodniczgca, méwie tak, jak czu-
je. Ja to obserwuje trzecig kadencje... - (Radny B. Margul ,Prosze nie obra-
zac dyrektorow.”).”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Doktadnie, prosze nie obrazaC dyrektorow i in-
nych urzednikow.”

Radna M. Suchanowska ,Pani przewodniczaca, ja panig obrazitam?”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze kontynuowac¢ w dobrym tonie.”

Radna M. Suchanowska ,Obrazitam panig? Niech pani mnie mobbinguje. Ja
mam dosy¢ mobbingu. Radny ma prawo sie wypowiedzie¢ tak, jak uwaza,
zgodnie z prawda.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,| zgodnie z kulturg...”

Radna M. Suchanowska ,I| to robie, prosze panig, i pani nie ma prawa mob-
bingowac mnie przy wypowiedzi. — (Gtosy z sali — nieczytelne).”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze o spokdj, panie radny, prosze o spokdj,
prosze nie dolewac oliwy do ognia, nie ma takiej potrzeby.”

Radna M. Suchanowska ,Dlatego tez uwazam, ze niewtasciwym jest powie-
lanie planéw tych, ktore byly robione. Przede wszystkim to sg koszty. Tylko
wiemy dobrze, ze Rada Miasta, majgc swiadomos¢, ze mamy dziure budzeto-
wg na poczgtku roku kilkudziesieciu milionéw ztotych, daje mozliwos¢ wtasnie
na dziatania Wydziatowi Planowania i wydawania srodkow finansowych pod
developeréw. Jezeli developer musiatby zaptaci¢ za zmiane planu, wéwczas
czesto by sie zastanowit, czy to mu sie optaci. Ale nie ptacg za zmiany planow,
robig sobie tak na zawotanie, ,mi to pasuje”, i sktada wniosek, a Wydziat Pla-
nowania od razu dziata. Ja zastanawiam sie nad tym, czy pan prezydent Zuk
wie o wszystkich tych zmianach, dlaczego analizy sg zasadne w stosunku do
tych niewielkich zmian? Uwazam, ze... Ja nie wierze, zeby on o wszystkim
wiedziat. Bo jezeli wie, to czy on sobie zdaje sprawe w tym momencie, do
czego my dgzymy? My nie mamy stabilnych planow w miescie. My nie ma-
my... Plan jest w tej chwili ruchomg uchwatg i radni sg zmuszani do zmiany
tego planu na kazde widzimisie. Czy tak powinno by¢ w miescie? Czy tak lu-
dzie powinni sie czu¢ niebezpiecznie na swoich dzielnicach, ze w kazdy miej-
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scu bedzie czyhaé developer, ktéry zabuduje ich dom? — (Smiechy i glosy —
nieczytelne) — Tak, to jest bardzo Smieszne, koledzy, wy wtasnie dgzycie do
tego, zeby tak wyglgdato miasto — zagesci¢ totalnie, zabudowac, a dzielnice,
ktére mogtyby powstaC na obrzezach miasta... Rozwdj miasta polega na
czyms$ innym. My, jakby$my sie mieli rozwijaé, to by$my juz wchtoneli Swidnik,
Niemce i inne miejscowosci, juz Lublin by tak byt duzy. Ale co? Nie ma pro-
gramu rozwoju miasta, nie ma, szczegolnie architektonicznego. Dziatanie na
oslep, pod developerke. Z catg odpowiedzialnoscig to méwie. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy sg jeszcze gtosy w dyskusji? Nie widze.
Poddaje projekt pod gtosowanie, prosze o okreslenie tematu... - (Glosy z sali
— nieczytelne) — Bardzo prosze o... Dobrze, prosze o spokéj, sekundeczke... -
(Radna J. Mach ,Ale ja prositam...”) — Sekundeczke. Prosze bardzo, panie
prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Pani dyrektor, prosze.”

Radna J. Mach ,lle wnioskéw w przypadku A i jaka wysoko$¢é mieszkan, bu-
dynkow.”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania UM Matgorzata Zurkowska
,Dziekuje bardzo za ten gtos. Ja jestem... z prawdziwym zainteresowaniem
stuchatam panstwa i bardzo jestem szczesliwa, ze zechcieli panstwo przeczy-
ta¢ analize zasadnosci, ktorg wykonat Wydziat i wtasciwie powtérzyliscie te
analize zasadnosci ustnie tutaj, wieloosobowo, dochodzgc do identycznych
wnioskéw, do jakich doszlismy przygotowujgc obszary juz do przystgpienia.
Rzeczywiscie wnioski pisane sg w réznoraki sposéb przez osoby zaintereso-
wane i my tego nie ukrywamy, w jaki sposob sg formutowane, przepisujemy te
whnioski w catym brzmieniu, co nie znaczy, ze to jest nasze zdanie, Wydziatu
Planowania. ZakwalifikowaliS§my czes¢ z tych wnioskéw do przystgpienia,
a czes¢ nie. | tego panstwo chyba nie spostrzegli, bo wiasnie jezeli jest mowa
o developerach, jezeli firma Interbud jest postrzegana jako taki developer, to
on nie uzyskat potwierdzenia w analizie zasadnosci, ze przystepujemy i tym
razem przygotowujemy takg uchwate. Tam byto kilka — 8, czy 9 — wnioskow
o od tej firmy skladanych w kilku ostatnich latach.

Jesli chodzi o juz te trzy miejsca drobne...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Szanowni panstwo, ja proponuje, aby panstwo
zechcieli wystuchac pani dyrektor, ktérej przed chwilg bylty zadawane pytania.”

Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,Rog Tarasowej a Willowej, to mate miej-
sce, tu wptynat jeden wniosek. On brzmi... Od os6b prywatnych, to sg osoby,
ktore zakupity to miejsce zabudowy jednorodzinnej z tym budynkiem. W ra-
mach zabudowy jednorodzinnej nie wolno nam przeznaczy¢ wiecej, jak 30%
pod ustugi, natomiast te osoby chciaty tutaj zatozy¢ szkote tanca i szkote kara-
te, wraz z pozostawieniem lokalu mieszkalnego, lokalu mieszkalnego. | z takim
wnioskiem wystgpity, ztozyty i on lezat. Wiec to do panstwa jakby oceny pozo-
stawiam dalej, bo ja ocenitam, ze funkcja ustugowa w tym miejscu — naprze-
ciwko Stokrotka tam jest, czy Lidl, juz nie wiem, naprzeciwko Stokrotki — miej-
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sce, ktére jest w ogdle trudne do mieszkania, wtasnie na takie funkcje sie na-
daje. No, to jest to jedno miejsce. Drugie miejsce — na rogu Poligonowej a Ze-
lwerowicza — to jest miejsce nie sktadane przez developera i wtasnie miejsce,
gdzie nie chcemy intensyfikowa¢ zabudowy, bo wniosek byt wtadnie przeciwny
— 0 zmniejszenie intensywnosci zabudowy, poniewaz w planie zakreslilismy
ramy intensywnosci od — do, i te ramy nie pozwalajg mniej zabudowac, niz
plan okresla. | trzecie miejsce — wzdtuz Poligonowej — uktad drogowy tak zo-
stat przeprowadzony, ze przez budynek mieszkalny zamieszkiwany przez ro-
dzine. Ztozyta ta rodzina wniosek o probe innego przeprowadzenia uktadu
drogowego i mysmy postanowili zajg¢ sie tym tematem. | to jest wszystko — te
trzy miejsca. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Szanowni Panstwo Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo Radni! Miatem sie nie odnosi¢, ale ja do pani radnej Suchanowskiej
sie odniose, bo mozna rzuca¢ réznego rodzaju oskarzenia, mozemy mowic
0 pieknych stowach, o urbanizacji miasta, o planie, ze go nie mamy, to sg
wszystko ktamstwa.

Po pierwsze — ja bym sie odniost do pewnych regulacji prawnych, w ja-
kich my funkcjonujemy. Jezeli tak mowimy o takich zarzutach, dosy¢ mocno
stawianych, to po pierwsze — dlaczego nie ma nowelizacji ustawy o zagospo-
darowaniu przestrzennym, tylko sie wprowadza tate w postaci ustawy ,lex
developer”? Proste pytanie. Dlaczego jest obowigzujgce prawo w zakresie wa-
runkéw zabudowy? Obowigzuje taki przepis prawny. Dlaczego nie zostat ska-
sowany? | takich pytan jest wiele, i to dotyczy réznych okreséw i tak dalej.
Wiec prosze nie mowic o jakichs rzeczach, ktore sg nierealne, nieprawdziwe
I niewykonalne w okresie obecnie obowigzujgcych regulacji prawnych. Wiec
dyskutujmy o konkretach. Jezeli panstwu sie nie podoba taki plan, no to pan-
stwo wyrazacie i to jest jasne. Zageszczamy, nie zageszczamy.

Z drugiej strony dyskutujemy — ja wréce tez do pewnego studium —
z jednej strony mowimy o tym, ze mieszkancy wyprowadzajg sie z miasta Lu-
blina, ale tez sie i wprowadzajg. Prosze zapytac, kto kupuje u nas mieszkania.
To tez jest warto wiedziec, jaka jest struktura sprzedazy. Z drugiej strony wy-
prowadzajg sie. Jezeli mowimy o Studium, o przegtosowaniu jego, ze otwie-
ramy sporo terendw inwestycyjnych, no to nie, no bo to tez wszystko jest nie
tak. No, to zaraz, jezeli chcemy mie¢ rynek, wiecej powierzchni mieszkalnych,
no to musimy te tereny gdzie$ przygotowywaé, zaplanowac. Z drugiej strony
kto to jest developer? Czy developer jest jakims$ przestepca? Nie moge sie
zgodzi¢ z takim twierdzeniem. Czy developer nie dziata zgodnie z przepisami?
Takie mamy regulacje prawne. Developerzy budujg mieszkania i majg do tego
prawo i ja nie wiem, dlaczego mamy ich traktowac gorzej, niz jakichs innych
przedsiebiorcow, w ogodle tego nie rozumiem. Jezeli tak, to prosze zakazac
budowania, ciekawe, kto bedzie budowat miasta. Zadam pytanie: kto budowat
miasta historycznie? Kto budowat? Osoby prywatne, inwestorzy, ktorzy mieli
kapitat. | to nie jest nic ztego, ze kto$s ma pienigdze i chce budowac.

Naprawde nie wiem, w jakim kierunku idzie ta dyskusja. Rozmawiajmy
o tematach, o danym planie. A z drugiej strony, jezeli kto§ mowi, ze ma plan
nieaktualny, albo mu sie on nie podoba, zawsze moze ztozy¢ wniosek o zmia-
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ne tego planu, jezeli ktos jest aktywny w tym zakresie. Wiadomym jest, ze je-
zeli plan nawet uchwalitem w tamtym roku, to dlaczego mam tego planu nie
zmienic, jezeli dopatruje sie pewnych btedéw, czy nieprecyzyjnych zapisow?
To mamy w przypadku dworca. W przypadku dworca uchwalilismy plan, ale
sami zorientowalismy sie, ze sg potrzeby zmian, korekt punktowych i te korek-
ty trzeba bedzie wykonac¢. | dla mnie taki zarzut, Zze po roku przystepuje do
zmiany planu — co z tego? Dokument zyje i trzeba go skorygowac. | tutaj jesz-
cze bym prosit — naprawde prosze nie... jezeli to jest jakie$ oskarzenie, ze
Wydziat Zle pracuje, no to prosze ztozy¢ skargi, skarzy¢ na Wydziat, natomiast
Wydziat pracuje w oparciu o regulacje prawne i tylko o takich regulacjach mo-
zemy rozmawiac¢, a nie wymyslac sobie r6zne opracowania, ktore bedziemy
tworzyc¢, ktore nie bedg mie¢ zadnego oparcia o obowigzujgce przepisy prawa.

Jezeli przepisy sie zmienig, bardzo chetnie chciatbym pokry¢ cate mia-
sto planem zagospodarowania przestrzennego. Tylko tez uwazamy, ze on be-
dzie caly czas taki sam, ten plan? Nadal bedzie wymagat zycia, wymagat
zmian, bo zycie sie zmienia i potrzeby mieszkancéw sie zmieniajg. Dzieku-
je bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Prosze bar-
dzo, pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Ja chciatem tylko podziekowac pani dyrektor za
prostg odpowiedz na moje krotkie pytanie. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Czy sg jeszcze gtosy w dyskusji? Bar-
dzo prosze, pan Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Ja krétko. Szanowny Panie Prezydencie! Wstuchatem sie
w pana wypowiedz i musze przyznac, ze ja tez sie bardzo uciesze, jesli takie py-
tania, chociazby ze strony, nie wiem, pana prezydenta, tak Urzedu Miasta wypty-
ng do okreslonych organow. | to nie jest podstepne absolutnie, ale z checig bym
poznat odpowiedz na te pytania. Méwie wprost — z checig bym poznat odpo-
wiedz, bo tez mnie interesujg niektore rzeczy. Nie wiem, czy ta korespondencja
byta kierowana, czy nie, my$le, Ze to powinien odpowiedzie¢ okreslony organ, a
nie kolezanka radna, ale z checig bym sie zapoznat z odpowiedziami. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze...? Bardzo pro-
sze, pan Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie! Juz kilka-
krotnie, podczas kilku kadencji Rady Miasta méwitem o kwestiach planow
w Lublinie i rzeczywiscie niestety to jest tak, ze to, o czym tak naprawde ta
dyskusja byta. | nie moge sie zgodzi¢ z panem prezydentem, ktéry twierdzi w
ten sposob, ze jesli jest uchwalony plan dla czesci A, powiedzmy, tak, to jesli
pojawi sie kto§, komu sie ten plan nie podoba, nawet jesli to jest po roku,
dwoch, czy trzech od uchwalenia takiego planu, to ze miasto w te pedy przy-
stepuje do poprawy tego planu, do zmiany tego planu. Dla mnie takie dziatanie
jest dziataniem nieodpowiedzialnym, miedzy innymi ze wzgledu na to, ze przy-
tgczone do Lublina w 1988 roku czesci, czyli dzielnica Abramowice i Gtusk,
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gdyby nie zostaty przytgczone do miasta Lublina, to juz teraz, tak jak cata
Gmina Glusk, objete bytyby planem zagospodarowania przestrzennego
I w zwigzku z tym mieszkancy, mieszkajgcy tam ludzie, mieszkancy teraz mia-
sta Lublina, wiasciciele wielkich potaci terenéw bardzo czesto rolniczych byliby
szczesliwymi posiadaczami na przyktad pieniedzy za sprzedaz tychze czesci,
albo catosci tych nieruchomosci na na przyktad, tak jak to sie dzieje w Gminie
Gtusk, jadac tuz za Lublin w kierunku Bitgoraja, gdzie powstajg osiedla domow
jednorodzinnych, ulicowki takie, gdzie dzieki temu Gmina Gtusk zyskuje, po-
niewaz przyrasta im liczba ludnosci, bardzo czesto mieszkancéw miasta, kto-
rzy wyprowadzajg sie tam, natomiast te trzydziesci pare lat, czterdziesci, tak,
trzydziesci pare lat od 1988 roku powoduje, ze mieszkancy miasta Lublina,
dzielnic Glusk i Abramowice tak naprawde ptacg podatek rolny od swoich nie-
ruchomosci, bardzo czesto nie wykorzystujgc tych nieruchomosci jako rolne,
bo z réznych powoddéw, bo z réznych powodow.

Pamietam, jeszcze dwadziescia lat temu, kiedy tam byto i duzo jeszcze
koni, ktérymi pracowano na tych polach, i r6znego innego sprzetu, w tej chwili
to sie zmienia, ale ci mieszkancy tak naprawde przez trzydzieSci lat majg za-
blokowane uzytkowanie, dysponowanie swoim majgtkiem, swoimi nierucho-
mosciami. | jesli my dziatamy wtasnie w ten sposob, jak dziatamy, czyli poja-
wia sie developer, ktory niech sobie zyje i niech sobie tworzy, tak, tylko ze,
prosze panstwa, jesli pojawi sie developer, ktory zbuduje sto mieszkan, to czy
to jest dla nas, ludzi, ktérzy powinnismy mysle¢ o dobru Lublina i jego miesz-
kancow, to jest wartos¢ wieksza, niz gdybysmy uwolnili dla 2 tys. ludzi, czy
3 tys. z dzielnic Abramowice i Gtusk wtascicieli nieruchomosci, na ktorych mo-
gtoby powstac iles — nie méwie ile — doméw jednorodzinnych, moze wiekszych
niz jednorodzinne, i czy wtedy nie bytaby to wieksza warto$¢ do budzetu mia-
sta, niz w takim przypadku, kiedy angazujemy pracownikow Wydziatu Plano-
wania do tworzenia takich zmian w postaci plomb — tam, gdzie juz cos jest, to
jeszcze dotézmy, a pozniej mamy problem i z miejscami na ztobek, przedszko-
le i szkote, bo nie pomysleliSmy o tym, bo nie jesteSmy wiascicielami terenu
I pézniej mamy problem, bo musimy kupowac¢ za duze pienigdze w miejscu,
gdzie juz powstaty bloki, w zwigzku z tym grunty sg coraz drozsze, a tam
mieszkancy obrzeznych dzielnic caty czas traca, poniewaz nie mogg swobod-
nie dysponowac swoimi nieruchomosciami, bo budowa tam jest tylko mozliwa
na te tzw. ,wuzetki’, czyli tak jak jest po sgsiedzku, to dostang po wielu mie-
sigcach zmudnych staran warunki zabudowy. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze gtosy w dysku-
sji? Prosze, pani radna Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Panie prezydencie, tak, zgodze sie z pa-
nem, ze developerzy sg po to, zeby budowac, zeby budowadé, tylko nie zgodze
sie z panem, zeby budowac¢, gdzie popadnie, bez planu, bez mozliwosci wyko-
rzystywania oczywiscie planow, ktére istniejg. Jezeli w centrum pozwalamy za-
budowywag, to oni uciekajg i w ogole nie myslg o dzielnicach. Przyktadowy jest
Rudnik, kiedy pan prezydent nie ma srodkow finansowych na budowe ulicy Nar-
cyzowej, a tam sg potacie terenow M-Il pod zabudowe wielorodzinng. Develope-
rzy tam nie budujg. Dlaczego nie budujg na dzielnicach, ktore sg przystosowane
planistycznie pod zabudowe? Dlaczego uciekajg z terenow, ktére powinny byé
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juz do tej pory zabudowane, a nie plomby wciskane w kazdy skwer, koszone
drzewa i budowane budynki, ktére nie powinny istnie¢ w centrum miasta? | panie
prezydencie, ja panu podpowiadam, ze miasto to nie jest tylko centrum, centrum
jest po to, zeby byto reprezentacyjne dla gosci, dla mieszkancow, ktérzy chca
przebywac i przyjezdzac do tego centrum. Ale oni chcg mieszka¢ w catym Lubli-
nie, na pieknych osiedlach, a nie na osiedlach, gdzie nie ma parkingéw, gdzie nie
ma miejsc zielonych i placow zabaw, gdzie blok w blok, stoi okna w okna, balkon
w balkon. Nie tedy droga. To nie jest rozwoj miasta. Jezeli uwazacie, ze to jest
rozwoj miasta, zrobi¢ getta, tak jak to kolega radny Brzozowski powiedziat, to
wam sie to udaje. | ja to nazywam fatszywg wizjg, fatszywg wizjg miasta, rozwoju
miasta. Tak to nazywam, dlatego ze prawdziwa wizja miasta, to jest prawdziwy
rozwoj z myslg o wygodzie, o komforcie zycia dla mieszkancow, o pieknych osie-
dlach, takich jak byly tworzone kiedy$ — LSM-y. To w tamtych czasach potrafiono
projektowac osiedla, a mamy teraz takich architektéw, takich developerdw i takich
prezydentéw, i takich radnych, ktorzy nie potrafig zbudowaé prawdziwego, piek-
nego miasta, tylko chcg wszystko umiesci¢ jedno na drugim, dostownie jedno na
drugim, okno w okno, balkon w balkon, a ulice i chodniki niech bedg zastawione
samochodami. | jeszcze jedno, ze te chodniki zastawione samochodami, to jest
hanba dla Lublina i ze wy za to jeszcze pienigdze bierzecie. Bo chodnik jest po
to, zebysmy chodzili chodnikami, a nie mijali samochody zaparkowane, ktore te
chodniki niszczg. Nie przygotowane macie nawet miasto do strefy parkingowej,
bo nie macie zatok parkingowych, zeby bra¢ za odpowiednie miejsce pienigdze.
Za chodnik bierzecie pienigdze. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy sg jeszcze gtosy w dyskusji? Nie widze. Bar-
dzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja do pana radnego Gawryszczaka, ale widze, ze wy-
szedt, to ja rozumiem, ze pan radny bedzie gtosowat ,za” Studium, to ja bardzo
dziekuje, to juz tak wyprzedzajgco. Tutaj kwestia Gtuska tez jest zwigzana mie-
dzy innymi ze Studium, wiec za to dziekuje, za te posrednig deklaracje.

Odniose sie do tego — pani radna, to ja mysle tak — ja rozumiem, jaka
jest pani tesknota za minionymi czasami, gdzie byt odgorny nakaz wtadz, ktory
mowi, ze mozesz mieC pot samochodu na rodzine, czy tam iles i tyle, i samo-
chodéw nie mozna byto kupowac. Okay, no to jest moze rzeczywiscie... no
kazdy ma jakie$S swoje marzenia, swoje rozne jakies tam cele i wzorce. | ja sie
rzeczywiscie nie bede sie do tego odnosit.

Natomiast, no chyba nie na tym polega to, do czego dazyliSmy, czyli
pewna jakas swoboda wyboru. Jezeli ludzie majg samochody, no to maja.
| albo zakazujemy tych samochoddéw. To, ze pani mowi, ze miasto jest nie
przygotowane — co to znaczy nie przygotowane? Strefy ptatnego parkowania —
przeszliSmy i audyt przez stuzby wojewody — spetniajg przepisy, jakie sag
obecnie obowigzujgce... - (Radna M. Suchanowska — wypowiedz nieczytel-
na) — Jest tyle powierzchni, ile jest zgodnie z przepisami, i koniec. | wie pani
co? Teraz taka rozmowa, ze strefa jest... naprawde nie jesteSmy w tym punk-
cie, wiec nie wiem, po co ta dyskusja. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy bardzo panu prezydentowi. Mysle, ze
wyczerpalismy dyskusje. Ja pytatam przed chwilg, czy sg gtosy w dyskusiji.
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Panie radny, przejdzmy do glosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.
Temat mamy okreslony. Dziekuje panu radnemu. Przystepujemy zatem do
gtosowania.

Gtosowanie nr 32. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych
2wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, przy 28 gtosujgcych — 16 ,za”, 7 ,przeciw’
i 5 ,wstrzymujgcych sie” — uchwata zostata podjeta. Dziekuje bardzo. Prze-
chodzimy do kolejnego punktu.”

Uchwata nr 219/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 55 do protokotu

AD. 9.21. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
LUBLIN — CZESC |l, OBEJMUJACEGO POtUDNIOWA CZESC
OSRODKA UStUGOWEGO ,,CENTRUM ZANA” W REJONIE
ULICY JANA SAWY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 263-1) stanowi za-
tgcznik nr 56 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — czes¢ Il, obejmujgcego potudniowg
czesc osrodka ustugowego ,Centrum Zana” w rejonie ulicy Jana Sawy (druk nr
263-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam projektu... Jest. Bardzo prosze,
pan Stanistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! No, tutaj w przypadku poprzedniej uchwaty pani dyrektor
przyblizyta nam bardzo jasno i czytelnie kwestie, to ja bym prosit, zeby w tym
przypadku rowniez powiedziata w podobnym tonie, jak te plany, znaczy zmia-
ny majg przebiegac.”

Przew. RM J. Pakula ,Panie prezydencie, mozemy?”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,Pani dyrektor, prosze.”

Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,Szanowni Panstwo! Tutaj pie¢ wnioskow
byto sktadanych do jednego obszaru, do drugiego byta tylko... i wsrdd tych
wnioskow byt wniosek LSM-u. Chodzi o takie dawne miejsce wybudowane na
Jana Sawy, zanim powstat Komfort, zanim powstaty te obiekty Media Marktu
przy Zana. Byt taki osrodek ustug dzielnicowych w pozycji parterowej wiasci-
wie, gdzie piekarnia byfa i hydraulika. To miejsce zawiera w tej chwili r6znora-
kie ustugi, ktére chcg sie rozwijac¢, natomiast plan zapisat tam mozliwos¢ wy-
tgcznie takiej rozbudowy, ktéra zachowuje minimalng intensywnosé zabudowy
i minimalng powierzchnie zabudowy w takim sposob, ze nawet gabinety sto-
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matologiczne, czy lekarskie nie moga realizowac jakichs swoich celow drob-
nych, drobnych, ktore nie osiggajg tego minimum, czyli to nie jest jakas inten-
syfikacja tej zabudowy w tym obiekcie, tylko utatwienie zycia — tylko tyle, zeby
to nie pozostat obiekt na czasy lat 70., tylko zeby mdgt sie rozwijac.

| drugie miejsce — firma, spotka Kraina Marzen — chodzi o to, zeby wsréd
zabudowy mieszkaniowej w parterach mogty by¢ lokalizowane ustugi typu
ztobki. Ten ztobek nazywa sie w tej chwili Kraina Marzen, ale jest taka potrze-
ba, zeby to byto miejsce nazwane tak, jak nalezy. Plan niestety nie dopuszcza
tego rodzaju funkcji. Tak byt wykonany w 2007 roku, uchwalony, nie ma takiej
mozliwosci. Uwazamy, ze powinno sie utatwi¢ egzystencje ludziom w tym
miejscu i tylko te dwa miejsca zesSmy wypreparowali do przystgpienia do zmia-
ny planu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabraé
gtos? Nie widze. Temat, widze, mamy okreslony. Przechodzimy zatem do gfo-
sowania.

Gtosowanie nr 33. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Pro-
sze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do goéry. Kto jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

19 gtosow ,za”, 3 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze uchwa-
ta zostata podjeta.”

Uchwata nr 220/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 57 do protokotu

AD. 9.22. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIAN MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA  LUBLIN
W REJONIE ULIC: DWORCOWEJ, KROCHMALNEJ, 1-GO MAJA,
AL. ZYGMUNTOWSKICH | PESUDSKIEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 264-1) stanowi za-
tgcznik nr 58 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie przysta-
pienia do sporzgdzenia zmian miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin w rejonie ulic: Dworcowej, Krochmalnej, 1-go Maja,
Al. Zygmuntowskich i Pitsudskiego (druk nr 264-1). Jesli nie ustysze sprzeci-
wu, poddam projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 34. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z pan-
stwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

22 glosy ,za”, 1 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 221/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 59 do protokotu
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AD. 9.23. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIAN MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
LUBLIN — CZESC IV
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 265-1) stanowi za-
tgcznik nr 60 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
przystgpienia do sporzgadzenia zmian miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — czes¢ IV (druk nr 265-1). Jesli nie ustysze
sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 35. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

19 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze pod-
jelismy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 222/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 61 do protokotu

AD. 9.24. UCHWALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO EKOLOGICZNEGO SYSTEMU OBSZAROW
CHRONIONYCH MIASTA LUBLIN DLA WYBRANYCH TERENOW
POtOZONYCH W REJONACH DOLIN RZECZNYCH — REJON
CZECHOWKA SRODMIESCIE — CZESC |

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 262-1) stanowi za-
tgcznik nr 62 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Ekologiczne-
go Systemu Obszarow Chronionych Miasta Lublin dla wybranych terenéw poto-
zonych w rejonach dolin rzecznych — rejon Czechéwka Srédmiescie — CZESC I
(druk nr 262-1). Informuje, ze w ramach otwartej dyskusji nad projektem uchwaty
rada rozpatruje réwniez uwagi zgtoszone do projektu planu. Wszyscy radni
otrzymali projekt uchwaty zawierajgcy uwagi wniesione do projektu planu w ra-
mach dwdch wytozen do wgladu publicznego. Projekt wraz z uwagami byt row-
niez przedmiotem rozpatrywania na Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki
i Ochrony Srodowiska. Czy z panstwa strony sg jakie$ pytania, wnioski lub po-
prawki do projektu uchwaty? Pani radna Matgorzata Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Przewodniczacy! Nie wiem, do kogo mam za-
dac pytanie, najprawdopodobniej do pana prezydenta, bo pan prezydent ma wie-
dze na temat planu, ktory w tym momencie uchwalamy. | mam pytanie: jak pan
prezydent rozwigzat problem witasciciela dziatki, ktory wystepowat na Komisiji
Rozwoju z dokumentami, ktory zaptacit miastu ogromne pienigdze, ktére sptacac
bedzie, kredyty w banku zaciggnat, zeby sptaci¢ miastu podatek od zasiedzenia.
| oczywiscie, panie prezydencie, chciatabym zapytaC, co z tym mieszkancem
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zrobicie, jak uchwalicie na terenie, gdzie rzeczoznawca ocenit teren jako budow-
lany, i ta kwota byta bardzo wysoka dla tego mieszkanca, wiec co zrobicie z tym
faktem, ze on nie bedzie mégt tam wykorzystac¢ tego gruntu pod budowe domu,
czy pod dziatki budowlane? — (Glosy z sali — nieczytelne) — Nie sprzeda develo-
perowi, panie radny, nie sprzeda, ze wzgledu na to, ze tam ten plan, ktéry teraz
mamy, obradujemy nad tym punktem, okresla w tym miejscu teren zielony, a nie
budowlany, a od terenu budowlanego zaptacit podatek. Wiec zapytam pana pre-
zydenta, jak to jest — jaka jest uczciwos¢ miasta wobec obywatela, kiedy on skta-
da wnioski do zmiany planu, gdzie uzasadnia, za co zaptacit podatek, zeby za-
siedziec, zeby ten teren caty posiadac jako budowlany i za teren budowlany ptacit
podatek miastu, a w tym momencie robicie mu teren zielony. Pobraliscie podatek
i robicie teren zielony, ktory bedzie zatwierdzony przez radnych dnia dzisiejszego,
jako teren zielony, gdzie nie bedzie mogt w ogdle rozwija¢ swoich planow i przed-
siewzieC zwigzanych z tym obszarem, poza tym, ze tam jest jedna tylko dziatecz-
ka wydzielona mu.

Nastepna osoba, ktéra byta wczoraj na Komisji Rozwoju, w nastepnym
obszarze, ktéra tez nie dostanie. Ale jak to sie ma wtasnie do innych terendw,
gdzie developerzy na zasadzie warunkow zabudowy otrzymali mozliwosci za-
budowy i catg doline Czechdwki, nie catg, czesciowo dolina Czechowki bedzie
zabudowana i to Scistg zabudowg developerska. | jak to sie ma do tego — czy
developer sobie w tym momencie zapotrzebowat teren zielony pod swoje blo-
kowiska, dlatego indywidualni mieszkancy, ktorzy posiadajg tam grunty, to te
grunty na site sg robione obszarami zielonymi? Jak to jest? Jaka jest uczci-
wos¢ miasta wobec... i traktowanie po rowno? Developer moze budowac i bie-
rze, zabezpiecza sie teren zielony, dlatego ze tam powinien byc¢ teren zielony,
a developera to nie obowigzuje, on moze budowac. Jak to wyglada, panie pre-
zydencie? Czy to jest z pana strony uczciwe? Niech mi pan powie, czy wy
traktujecie rowno ludzi? Jezeli juz sg obszary zabudowane przez developerke,
jezeli sg pozwolenia dane na zasadzie warunkéw zabudowy dla developeréw,
dlaczego wszystkich nie traktujecie rowno? Owszem, sg tereny zalewowe,
w ktérych nie mozna, ale co tam nie mozna. Stadion mozna byto, galerie moz-
na byto na kotkach budowac, na palach zabija¢ w bagna, a tutaj mieszkancom
okre$la sie, ze nie mozna, nie mozna, bo to jest teren zielony, chroniony,
a developerom mozna, dla nich nie jest chroniony. | jak ten plan wyglada?
Gdzie byly indywidualne dziatki, to jest teren zielony przygotowany teraz
w planie, ale gdzie developer miat, to juz ma pozwolenie na intensywng urba-
nizacje, czyli na intensywng zabudowe. | bede to méwi¢ bez konca, moge caty
dzien to powtarzac, tylko niech mi pan odpowie, jaka to jest uczciwo$¢, spra-
wiedliwos¢, uczciwos¢ miasta, a szczegodlnie jeszcze do tej osoby, ktéra wam
dozywotnio musi sptacac kredyt, bo zaptacita olbrzymi podatek, tak, olbrzymi
podatek i pani dyrektor Zurkowska o tym dobrze wie, olbrzymi podatek miastu
zapfacita za teren budowlany, a zrobiono z tego terenu teren zielony w tym
momencie tym planem, narzucono teren zielony. Prosze mi odpowiedziec.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pani radna skonczyta? Dziekuje bardzo. Pan radny
Eugeniusz Bielak.”
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Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, ja bede mowit krét-
ko. Pani dyrektor, mam prosbe, zeby pani mi odpowiedziata na pytanie po-
dobne, ktore pytata pani radna Suchanowska...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panu prezydentowi zadajemy pytania, panie radny.”

Radny E. Bielak ,Ja mam pytanie takie: czy ten pan, ktéry byt wczoraj na
Komisji Rozwoju, petnomocnik, to byt petnomocnikiem tego wtasciciela sprzed
miesigca, ktoéry byt? Bo ten... Nie byt? Wiec tak: czy ten pan sprzed miesigca,
ktory byt, ma tam wrysowany teren zielony, te dziatke swojg, za ktérg zaptacit
400 tys. zt? Czy ma wrysowany teren zielony? Jezeli tak, to ile panstwo, jako
miasto, zaptacicie mu odszkodowania? Czy te pienigdze, ktére ptacit za dziat-
ke budowlang, zwrdcicie mu i kiedy? Chciatbym odpowiedz na to ustyszec.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Panowie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo
Radni! Moze tak: nie mylmy transakcji zakupu nieruchomosci z obowigzkiem
podatkowym — to po pierwsze. Ten pan nie zapfacit za dziatke, zaptacit poda-
tek. Ja nie styszatem konstrukcji takiej, ze podatek to... - (Radna M. Sucha-
nowska — wypowiedz poza mikrofonem, nieczytelna).”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale przed chwilg pani radna bardzo dtugo moéwita. Czy
ktos pani przeszkadzat i przerywat? Wiec niech pani grzecznie poczeka, az
prezydent skonczy.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Nie kupit dziatki... Ale pani mowi nieprawde. On
nie kupit dziatki. Zaptacit podatek, a podatki w naszym kraju sie pfaci i za to
sie nie oczekuje niczego chyba w zamian... - (Radna M. Suchanowska ,Za
zasiedzenie...”) — Ale zapfacit podatek, nie kupit nieruchomosci, zaptacit
podatek. Jest taka regulacja prawna... - (Radna M. Suchanowska — wypo-
wiedz poza mikrofonem, nieczytelna) — Zaptacit podatek w zwigzku z pewng
transakcjg typu zasiedzenie — jak go zwat, tak go zwat — zaptacit podatek,
nie kupit tego terenu. Wiec prosze mi nie mowic, ze on cos kupit od miasta.
Miasto dostato podatek, bo takie sg regulacje prawne — to po pierwsze.
Z drugiej strony, pani mi zadaje pytanie, czy ja nie mam jakiego$ problemu
z uczciwos$cia. A ja zadam inne pytanie. Walczymy tak strasznie, w tej dys-
kusji stysze, o przewietrzanie miasta, niezabudowanie kanatéw przewietrza-
jacych. Akurat doliny rzeczne sg najwazniejszymi kanatami przewietrzaja-
cymi i tam tworzymy teren zielony. Okazuje sie, ze tez zle, ze go tworzymy.
Tez mam taki dyskomfort, bo w kohcu nie wiem, czy powinnisSmy te doliny
zabudowywag, czy nie. No, wydawato sie, ze jak chronimy, to dobrze. Wiec
wydaje mi sie, ze kwestie podatkowe powinniSmy nie miesza¢ sobie z kwe-
stiami nabycia nieruchomosci. To jest ta podstawowa kwestia. Ta osoba,
zasiadujgc te dziatke, wiedziata chyba, co robi. To jest drugi temat. Nato-
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miast, jezeli chodzi o rozwigzanie tego problemu, zeby sprawa byta jasna
I tutaj nie budowac niepotrzebnych przekazow i emocji — to uzgodnienie,
ktére jest obecnie w planie — mysmy o tym moéwili i pani dyrektor chyba tez
o tym méwita na Komisji — my probowalismy tam, w tym planie na pewnym
etapie wpisac te tereny zabudowy, natomiast Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska zaopiniowata nam ten obszar w takim wymiarze negatywnie.
Natomiast panstwo wiecie, ze tym planem obejmujemy dosy¢ sporg czesc¢
terenu. | tak samo, jak panstwo przed chwilg przegtosowaliscie przystgpie-
nie do zmiany planu w ramach punktowych zmian w rejonie dworca, tak
samo naszg propozycjg jest, zeby ten plan w takim wymiarze uchwali¢, na-
tomiast dla tego pana — i taka deklaracja padata — dla tego pana przystgpi¢
ze zmiang punktowg, dotyczacg tylko tego jego terenu. No bo na pewno
w ramach uzgodnien z organami réznego rodzaju bedzie tatwiej negocjo-
wacé, czy ustala¢ pewne zapisy w duzo wezszym obszarze, niz dla catej do-
liny rzecznej. | taka jest propozycja, jak wobec tego pana postgpic i ten te-
mat zatatwi¢. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Nie widze wiecej gtoséw w dyskusiji. Czy ktos
z panstwa chciatby zabra¢ gtos w sprawie uwag wniesionych do projektu planu
zawartych w zatgczniku nr 3 do projektu uchwaty? Nie widze. Jednoczes$nie
zwracam sie z zapytaniem, czy ktos z panstwa radnych wnosi o odrebne gto-
sowanie danej uwagi? Tez nie. Jezeli nie bedzie z panstwa strony wnioskéw
o odrebne gtosowanie danej uwagi, to poddam pod gtosowanie nieprzyjecie en
bloc wszystkich uwag wniesionych do projektu planu, ktére zgodnie z propo-
zycjami prezydenta miasta zostaty nieuwzglednione w catosci lub w czesci.

Szanowni panstwo radni, przed przystgpieniem do gtosowania nad cato-
Scig projektu uchwaty, powinnismy réwniez w gtosowaniu stwierdzi¢, ze projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Ekologicznego Syste-
mu Obszaréw Chronionych miasta Lublin dla wybranych terenéw potozonych
w rejonach dolin rzecznych — rejon Czechéwka Srédmiescie — cze$é |l nie na-
rusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin przyjetego uchwatg nr 359/XXI1/2000 Rady Miejskiej
w Lublinie z dnia 13 kwietnia 2000 roku z pdzniejszymi zmianami; dwa — roz-
strzygna¢ o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3;
I trzy — rozstrzygna¢ o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z za-
kresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz
zasadach ich finansowania — zatgcznik nr 4.

Rozpoczynamy gtosowanie. Gtosowanie nr 36. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” stwierdzeniem, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zago-
spodarowania przestrzennego miasta Lublin? Prosze zblizy¢ karte do czytnika.
Kto z panstwa jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzieku-
je bardzo.

26 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”’, 3 ,wstrzymujgce sie” — stwierdzam, ze Rada
Miasta stwierdzita, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego nie narusza ustalen Studium.
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Teraz musimy rozstrzygng¢ o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu
planu — zatgcznik nr 3 do projektu uchwaty. Nie zgtosili panstwo zadnych
wnioskéw o odrebne gtosowania danej uwagi, w zwigzku z tym poddam teraz
pod gtosowanie nieuwzglednienie en bloc wszystkich uwag wniesionych do
projektu planu, ktore zgodnie z propozycjami prezydenta zostaty nieuwzgled-
nione w catosci lub w czesci. Jesli jednak w wyniku gtosowania Rada nie opo-
wie sie za propozycjami prezydenta, to oznaczaé to bedzie w konsekwencji
odrzucenie catego projektu planu i w nastepstwie tego koniecznos¢ wprowa-
dzenia w tymze projekcie zmian uwzgledniajgcych uwagi, a nastepnie ponow-
ne przeprowadzenie procedury planistycznej, w tym ponowne wytozenie pro-
jektu planu.

Rozpoczynamy gtosowanie — nr 37. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
nieuwzglednieniem, zgodnie z zakresem rozstrzygnieci prezydenta miasta,
uwag wniesionych do projektu planu w ramach dwéch wytozen do wgladu pu-
blicznego, zawartych w zatgczniku nr 3 do projektu uchwaty? Prosze o zblize-
nie karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gto-
su? Dziekuje bardzo.

19 gtoséw ,za”, 2 gtosy ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych sie” — stwierdzam,
ze Rada Miasta nie uwzglednita uwag wniesionych do projektu planu w ra-
mach dwoch wytozen do publicznego wgladu, zgodnie z zakresem rozstrzy-
gniec prezydenta miasta.

Przechodzimy teraz do gtlosowania kwestii zawartej w zatgczniku nr 4 do
projektu uchwaty.

Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” rozstrzygnieciem
0 sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktore nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finan-
sowania? Prosze przyblizy¢é karte do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

20 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw’, 9 ,wstrzymujgcych sie” — stwierdzam, ze
Rada Miasta przyjeta przedmiotowe rozstrzygniecie. — (Radny Z. Lawniczak
,Prosze zapisac, ze ,wstrzymatem sie”) — Tak, bardzo prosze o dokonanie za-
pisu w protokole, ze pan radny Zbigniew tawniczak ,sie wstrzymat”.

Szanowni panstwo, teraz przechodzimy do gtosowania catego projektu
uchwaty.

Gtosowanie nr 39. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

22 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze przyje-
lismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 223/VI1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 63 do protokotu
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AD. 9.25. UCHWALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO EKOLOGICZNEGO SYSTEMU OBSZAROW
CHRONIONYCH MIASTA LUBLIN DLA WYBRANYCH TERENOW
POLOZONYCH W REJONACH DOLIN RZECZNYCH — REJON
CZERNIEJOWKA — CZESC IV

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 266-1) stanowi za-
tgcznik nr 64 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie uchwale-
nia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Ekologicznego
Systemu Obszaréw Chronionych Miasta Lublin dla wybranych terenéw poto-
zonych w rejonach dolin rzecznych — rejon Czerniejéowka — CZESC IV (druk nr
266-1). Informuje, ze w ramach otwartej dyskusji nad projektem uchwaty rada
rozpatruje rowniez uwagi zgtoszone do projektu planu. Do projektu zostata
zgtoszona jedna uwaga, wszyscy radni otrzymali projekt uchwaty zawierajgcy
uwage wniesiong do projektu planu.

Czy z panstwa strony sg jakie$ pytania, wnioski lub poprawki do projektu
uchwaty? Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowna Rado!
Panie Prezydencie! Ja chciatbym podziekowac¢ w tym miejscu za ogrom pracy,
ktéry zostat wykonany i wyraznie powiedzie¢C — to byt projekt pierwszy taki
w Lublinie, kiedy mozna byto az tak mocno zaangazowacé nasze spoteczen-
stwo. To byt cykl spotkan z mieszkancami w réznych warunkach i wystaw.
Rzeczywiscie ta formuta prowadzenia w ten sposdb samej procedury plani-
stycznej, ja musze powiedzieC, ze zastuguje na wyrdznienie, wiec naprawde
jestem wdzieczny wszystkim osobom zaangazowanym. Sam miatem mozli-
wosS¢ uczestniczenia w tych specyficznych konsultacjach i mam nadzieje, ze
tego typu procedowanie nad innymi planami, ktore czujemy w kosciach, ze
moga by¢ sporne, ze rowniez w ten sposdb bedg procedowane. Mysle, ze to
troche wystudzi tez negatywne opinie spoteczne. Dzigkuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze chciatby zabrac
gtos? Nie widze. Czy ktos z panstwa chciatby zabra¢ gtos w sprawie uwagi
wniesionej do projektu planu, zawartej w zatgczniku nr 3 do projektu uchwaty?
Réwniez nie widze.

Szanowni panstwo radni, przed przystgpieniem do gtosowania nad cato-
Scig projektu uchwaty powinnismy réwniez w gtosowaniu: jeden — stwierdzic,
ze projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Ekologicz-
nego Systemu Obszaréw Chronionych miasta Lublin dla wybranych terenow
potozonych w rejonach dolin rzecznych — rejon Czerniejowka — czes¢ IV nie
narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin, przyjetego uchwatg nr 359/XXI1/2000 Rady Miejskiej
w Lublinie z dnia 13 kwietnia 2000 roku z pdzniejszymi zmianami; dwa — roz-
strzygna¢ o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3;
I trzy — rozstrzygngc o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z za-
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kresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz
zasadach ich finansowania — zatgcznik nr 4.

Rozpoczynamy gtosowanie nr 40. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
stwierdzeniem, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowa-
nia przestrzennego miasta Lublin? Kto jest ,za”? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika. Kto jest ,przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

25 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw”’, 3 ,wstrzymujgce sie” — stwierdzam, ze Rada
Miasta stwierdzita, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego nie narusza ustalen Studium.

Szanowni panstwo, teraz musimy rozstrzygng¢ o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3 do projektu uchwaty. Do projektu pla-
nu zgtoszona zostata jedna uwaga. Pan prezydent proponuje, aby uwaga zo-
stata przez Rade nieuwzgledniona. Jesli jednak w wyniku gtosowania Rada
uwzgledni uwage, a wiec gdy wiekszoscig gtosdw opowie sie ,przeciw” propo-
zycji prezydenta, to oznacza¢ to bedzie w konsekwencji odrzucenie catego
projektu planu i w nastepstwie tego koniecznos¢ wprowadzenia w tymze pro-
jekcie zmiany, bgdz zmian, uwzgledniajgcych uwage, a nastepnie ponowne
przeprowadzenie procedury planistycznej, w tym ponowne wytozenie projektu
planu. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 41. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” nieuwzglednie-
niem przedmiotowej uwagi? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest
.przeciw”’? Kto ,sie wstrzymat™?

26 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw”’, 3 ,wstrzymujgce sie” — stwierdzam, ze Rada
Miasta nie uwzglednita przedmiotowej uwagi.

Przechodzimy teraz do gtosowania kwestii zawartej w zatgczniku nr 4 do
projektu uchwaty.

Gtosowanie nr 42. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” rozstrzygnieciem
0 sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finan-
sowania? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto
,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 28 gtosach ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”)... - (Radny S. Brzozowski ,Nie zatapato...”) — Rozu-
miem, bardzo prosze o zapis w protokole, ze pan radny Stanistaw Brzozowski
réwniez chciat gtosowac ,za”. Jednoczesnie informuje, ze Rada Miasta przyje-
ta przedmiotowe rozstrzygniecie.

Szanowni panstwo, przechodzimy teraz do gtosowania catego projektu
uchwaty.

Gtosowanie nr 43. Kto z panstwa gtosuje ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujacy sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 224/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 65 do protokotu
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AD. 9.26. OPRACOWANIA ANALIZY ZASADNOSCI PRZYSTAPIENIA DO
ZMIANY  MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN W REJONIE ULIC:
FOLWARCZNEJ | UPRAWNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 236-1) — projekt
grupy radnych stanowi zatgcznik nr 66 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
opracowania analizy zasadnosci przystgpienia do zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin w rejonie ulic: Folwarcznej
i Uprawnej (druk nr 236-1) — projekt grupy radnych. Czy kto$ z panstwa rad-
nych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze, poddam w takim razie
projektu uchwaty pod gtosowanie. Bardzo prosze o okreslenie... Bardzo pro-
sze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Pani dyrektor, ja bym prosit o stowo wyjasnienia co
do tej uchwaty moze.”

Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,Znaczy, to panstwo radni skiadajg
uchwate taka, zeby opracowaé analize zasadnosci przystgpienia do zmian
planu przy Folwarcznej. Rzecz wykluta sie z tego powodu, ze tam jakas spo-
pielarnia zwierzecych odpaddéw miataby sie tam lokalizowac¢. Plan tam obo-
wigzuje i przewiduje aktywizacje gospodarczg i w poblizu budownictwo jedno-
rodzinne. Kilka dostownie na te chwile — chyba dwa wnioski — do tego terenu
wptynety ludzkie, zeby opracowacé zmiane planu, a my jesteSmy w trakcie ana-
lizowania wnioskéw na drugiej czesci dos¢ duzej planu miejscowego i te wnio-
ski bedziemy brali pod uwage, réwniez w zakresie tej przez panstwa sugero-
wanej analizy zasadnosci. My jg robimy, my jg robimy po prostu te analize
w Wydziale.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Eugeniusz
Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Ja mam tylko py-
tanie do pani dyrektor. Czy to jest wniosek mieszkahcow stamtgd? Nasz. Do-
bra, dzieki, dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Nie widze wiecej glosow w dyskusji, poddaje
zatem ten projekt pod gtosowanie. Temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 44. Kto z panstwa jest ,za” przyjeciem tej uchwaty? —
(Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przepraszam, panie przewodniczgcy, czy mozna
powtorzy¢ gtosowanie?”) — Tak, oczywiscie. Bardzo prosze o powtorzenie gto-
sowania. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 10 gtosow ,za”, 14 gtoséw ,przeciw” i 4 ,wstrzymu-
jace sie” — informuje, ze projekt uchwaty nie uzyskat odpowiedniej wiekszosci
gtosow.”
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Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy, prosze do protokotu, ze bytem ,za”.

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, bardzo prosze o zapisanie w protokole, ze pan
radny Bres chciat zagtosowac ,za”, taka byta jego intencja.”

Radny T. Pitucha ,Panie przewodniczacy, podobnie w moim przypadku, bo ja
oddatem gtos ,za”, tylko chyba byto powtoérzone gtosowanie, o czym nie sty-
szatem.”

Przew. RM J. Pakutg ,Tak, bardzo prosze o zapis, ze réwniez pan radny To-

masz Pitucha chciat by¢ ,za”.

AD. 9.27. OKRESLENIA WYKAZU KAPIELISK ZNAJDUJACYCH SIE NA
TERENIE GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 252-1) stanowi za-
tgcznik nr 67 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
okreslenia wykazu kagpielisk znajdujgcych sie na terenie Gminy Lublin (druk nr
252-1).7

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczgcy, w kwestii formalnej.”
Przew. RM J. Pakuta ,Tak, stucham.”

Radny P. Gawryszczak ,Bo jesli wynik gtosowania byt 10 ,za”, 14 ,przeciw’,
a sposrod tych 14 oséb, ktore byty ,przeciw”, dwie mowig, ze chciatby gtoso-
wac ,za”, to wynika, ze 12 gtoséw ,za” i 12 gtoséw ,przeciw’. — (Glosy z sali —
wiele jednoczesnie — nieczytelne) — Nie. Przepraszam.”

Przew. RM J. Pakuta ,Wracamy w takim razie do punktu dotyczgcego okreslenia
wykazu kgpielisk znajdujgcych sie na terenie Gminy Lublin (druk nr 252-1). Jedli
nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 45. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Pro-
sze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu?

Jednogtosnie — przy 30 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”) podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 225/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 68 do protokotu
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AD. 9.28. OKRESLENIA SEZONU KAPIELOWEGO NA KAPIELISKACH
ZNAJDUJACYCH SIE NA TERENIE GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 253-1) stanowi za-
tgcznik nr 69 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
okreslenia sezonu kgpielowego na kagpieliskach znajdujgcych sie na terenie
Gminy Lublin (druk nr 253-1). Ponownie zaproponuje... Jest sprzeciw — bar-
dzo prosze, pan radny tawniczak chciatby zabra¢ gtos.”

Radny Z. Lawniczak ,Ja chciatem sie dopyta¢ — nie wiem, czy jest kto$ tutaj
z panstwa z MOSIR-u, czy nie ma, pana prezydenta moge zapyta¢, czy kogos?”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale panie radny, zawsze zadajemy pytania panu pre-
zydentowi.”

Radny Z. tawniczak ,A, przepraszam, pan przewodniczagcy z MOSiR-u tez,
zapomniatem, ale teraz... Moze ktos z MOSIR-u jest na sali?”

Przew. RM J. Pakuta ,Pytania zadajemy panu prezydentowi, panie radny.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie prezydencie, to ja przepraszam... a, pan Kraw-
czyk jest, ale to moze panu prezydentowi. A, przepraszam, panie prezydencie,
bo chciatem o te kgpieliska sie dopyta¢, bo my mamy tak szumnie, ze te kg-
pieliska sg, ale ja bym chciat wiedzie¢ tak konkretnie, bo ja oczywiscie uczest-
niczytem w Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku — to sie tak nazywa, i ten
wypoczynek na tych kgpieliskach to chciatbym wiedzieC, gdzie te kgpieliska,
tak konkretnie mamy, oprocz Stonecznego Wrotkowa i oczywiscie gdzie one
sg? Bo ostatnio taka dyskusja byta na temat, ze Wody Polskie przejety Zalew,
poziom wody w Zalewie sie obnizyt z racji remontu tej prawej zapory bocznej —
dobrze mi kolega tu poprawia — i odstoniete zostaty rozne smieci, opony, po
prostu takie badziewie, no i teraz oczywiscie krzyk podniosta pani postanka, ze
to trzeba posprzatac i to majg posprzata¢ Wody. Tylko ja sie pytam: co przez
10 lat miasto w tym kierunku zrobito i dlaczego wczesniej tego nie posprzata-
no? W MOSIiRze jest bardzo teraz prezny zarzad i mysle, ze tutaj MOSIR po-
winien podjgé dziatania. Kiedys, prosze panstwa, ja bytem w szkole, bytem
mitodym cztowiekiem i ten Zalew budowatem, wraz z moim ojcem Swietej pa-
mieci, i gdybym zapewne byt dalej uczniem, a uczniowie... przepisy pozwala-
tyby, zeby uczniowie tez mogli w czynie spotecznym posprzatac, zapewne by
posprzatali, ale nie mogg tego zrobic, prawo to zabrania. Wiec chciatbym za-
pyta¢, zresztg pytat o to i radny Daniewski, kto w koncu posprzata ten teren
zalewowy i wtasciwie pytanie wyszto o kagpieliska, i wréce do tego pytania:
gdzie kgpieliska...”

przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, ale to mito by byto, gdybysmy rozmawiali
na temat... Wykaz kgpielisk, to byt poprzedni punkt...”
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Radny Z. Lawniczak ,No, o kgpieliska pytam przeciez, panie przewodniczacy,
pytam o kgpieliska...”

Przew. RM J. Pakuta ,...a teraz rozmawiamy o sezonie.”

Radny Z. tawniczak ,Konkretnie chce wiedzie¢, z ktorych kgpielisk mozna
korzystac¢ i szczegolnie mnie interesujg kgpieliska...”

Przew. RM J. Pakula ,Ale rozmawiamy o okresleniu sezonu kgpielowego...”
Wiceprzew. RM M. Nowak ,Inny punkt, panie radny.”

Radny Z. tawniczak ,Ale jest okreslenie sezonu kgpielowego na kapieliskach
znajdujgcych sie na terenie Gminy, wiec ja pytam, ktére kgpieliska sg w tej chwili
— nie méwie w tej chwili — ale bedg przygotowane do uzytkowania, szczegdlnie
interesuje mnie Zalew Zemborzycki — o, wtasnie — bo kiedys sie kgpatem w By-
strzycy przy ulicy Pitsudskiego, tak byta czysta ta rzeka. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Michat Krawczyk.”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny, gdyby po pierwsze — byt
bardziej skupiony, to by wiedziat, co przed chwilg gtosowat, a wykaz kgpielisk
juz pan gtosowat, nie wiedzgc, jakie to sg kgpieliska, to po pierwsze — gratulu-
je. — (Radny Z. tawniczak ,Wykaz tak, ale chce wiedzie¢, na ktorych kagpieli-
skach...”).”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie przeszkadzamy, panie radny...”

Radny Z. Lawniczak ,Panie przewodniczacy, wykaz to sobie pan moze zrobic
kgpielisk, jakie pan chce, bo to moze na...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie przewodniczacy Klubu PiS, ja bede wytgczat
w takich sytuacjach mikrofony...”

Radny Z. tawniczak ,...na Czerniejéwce sobie pan moze kgpieliska, wykaz
jest wykazem...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ja méwie powaznie...”

Radny Z. Lawniczak ,Ja sie pytam, ktore kgpieliska bedg czynne, na ktérych
bedg ratownicy i ktére bedg czynne. To jest... Wykaz, prosze pana, to jest co
innego, wykaz a...”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, gtos ma pan przewodniczgcy Michat
Krawczyk...”

Radny Z. tawniczak — wypowiedz jednoczesnie z Przewodniczagcym RM —
cze$¢ tej wypowiedzi niemozliwa do odtworzenia... ,Niech sie pan skupi moze
w tym momencie.”
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Radny M. Krawczyk ,Chciatbym zwréci¢é uwage na to, ze to, co przed chwilg,
dostownie dwie minuty temu gtosowalismy, to wtasnie byt wykaz kgpielisk. Pan
radny, jak pan gtosowat, to pan chyba wiedziat, nad czym pan gtosuje, bo wia-
Snie w tej uchwale jest napisane, jakie to sg kgpieliska, wystarczy zajrze¢ do
projektu uchwaty — kgpielisko zlokalizowane jedno, kgpielisko zlokalizowane
w drugim miejscu — wszystko w uchwale jest napisane. Wiec polecam najpierw
skupi¢ sie i glosowac nad tym, nad czym sie wie, ze sie gtosuje. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie, bardzo prosze.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja odniose sie do sprzgtania. Decyzja zostata wy-
dana przez wojewode co do Zalewu i to chyba, kto jest wtascicielem, nie budzi
to mojej watpliwosci, natomiast przypomne, jak pan tutaj mowi o sprzataniu,
no to nie tak czesto byt tak niski poziom wody w Zalewie i tak spod wody wy-
biera¢ te opony, to mogtoby by¢ trudno we wczesniejszym okresie. Dla mnie
sprawa czyszczenia Zalewu — powiedziato sie A, to trzeba powiedziec tez B,
no i tutaj nie ma co chyba dyskutowac. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, mozemy przejs¢ chyba do gtosowania.”

Radny Z. Lawniczak ,To ja, panie przewodniczacy, jeszcze do tego punktu.
Apeluje jeszcze raz, kolejny raz, aby — panie prezydencie, do pana apeluje —
aby wykonac¢ debate, publiczng debate na temat wtasnie Zalewu, bo panstwo
mowicie co innego, co jest zupetnie odmienne... Panstwo wiecie doskonale,
ze sie na razie dogadujecie co do przejecia tego terenu, wiec nie zganiajcie
wszystko na Wody Polskie. Poprosze jeszcze raz panstwa radnych i pana
prezydenta o publiczng debate z zaproszonymi gosémi z Wod Polskich
I z MOSIiR-u, i taka debata powinna sie odby¢, zeby mieszkancy mieli jasne
stanowisko, co z Zalewem dalej. Bo 10 lat temu to panstwo robiliscie projekty
Swietlane przebudowy Zalewu i przez 10 lat nad Zalewem sie nic nie stato. To
moze i lepiej, ze ten Zalew scedowany zostat, bo dalej byscie przez 10, czy 20
lat nic tam nie zrobili. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do gtosowania... Bardzo prosze.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja przypomne. Moze tak — po pierwsze — inwesty-
cja zapory czotowej, jak pan mowi, ze nic nie zostato zrobione; inwestujemy
w obecng zapore boczng, gdzie tez to budzi watpliwosci, wiec prosze nie uzy-
wac takich argumentéw, bo to pieknie sie mowi, natomiast nie my wywotaliSmy
te decyzje, ktora tez spowoduje ktopot i tu nie ma co sie usprawiedliwiac, bo
zaréwno jedna, jak i druga strona ma tak naprawde dosy¢ sporo problemow
formalnych z przeniesieniem tych wszystkich elementoéw, natomiast na te-
mat... - (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem) — Ale Wody
sg wiascicielem, zostato to jednoznacznie stwierdzone w decyzji. A ze przed tg
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decyzjg nikt sie nie zastanowit, to nie jest moja wina... - (Radny Z. Lawniczak
— wypowiedz nieczytelna) — Prosze, wie pan co? Jezeli jest pan tak zoriento-
wany, to trzeba precyzyjnie sprawdzi¢, gdzie... Nie lustra wody. Prosze by¢
precyzyjnym... - (Radny Z. tawniczak — wypowiedz nieczytelna) — Nie lu-
stra wody...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny...”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,Te dziatki wchodzg w réznych obszarach...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, czy pan prezydent pana przekrzykiwat, ze
pan w tej chwili krzyczy?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,To jest bardzo ciekawe, bardzo ciekawe, jak na po-
czatku sie myslato, ze tylko sie przejeto lustro wody, a potem sie okazato, ze
jest raptem niespodzianka, bo dziatki troszke dalej wchodzg w rozne tereny
i tak dalej, i tak dalej... - (Radny Z. Lawniczak — wypowiedz nieczytelna) —
Ale wie pan, nie ma co debatowac, tu trzeba po prostu doprowadzi¢ do konca
aspekt formalnoprawny, do konca, a nie debatowaé. — (Radny Z. tawniczak —
wypowiedz nieczytelna) — Najpierw muszg byC przyjete protokoty zdawczo-
odbiorcze, ktére zostaty wystane jeszcze w grudniu 2018 roku do Wod Pol-
skich. Tyle. — (Radny Z. tawniczak — wypowiedz nieczytelna) — Wie pan co?
Ja bym tez powiedziat... Juz nie bede kontynuowat, co sie dzieje w pewnych...
dobrze, zeby ktos tez komunikowat sie w pewnych sprawach, wiec moze nie
przerzucajmy sie takimi, bo temat nie jest jednoznaczny.”

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, glosujemy. Gtosowanie nr 46. Bardzo
prosze, zielona dioda $wieci sie od dtuzszego czasu. Kto z panstwa jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? — (Glosy z sali — nieczytelne) — Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? A pana radnego tawniczaka prosze o wytg-
czenie mikrofonu. Dziekuje.

26 gtosoéw ,za”, 2 gtosy ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 226/VI1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 70 do protokotu
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AD. 9.29. PRZYJECIA ,,AKTUALIZACJI PROGRAMU USUWANIA AZBESTU
DLA MIASTA LUBLIN NA LATA 2018-2032”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 270-1) stanowi za-
tgcznik nr 71 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
przyjecia ,Aktualizacji Programu usuwania azbestu dla Miasta Lublin na lata
2018-2032” (druk nr 270-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam projekt
uchwaty pod gtosowanie. Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Panie Prezydencie! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo!
Jesli moge, to chciatbym zwréci¢ uwage, ze ten temat byt dyskutowany na
komisjach, niemniej jednak dodatkowe ciekawe informacje tam wybrzmiaty.
Jesli mozna by prosic¢, panie prezydencie, o takie zestawienie, ile udato sie do
tej pory z poszczegdlnych dzielnic zdemontowanych ptyt azbestowych w me-
trach kwadratowych i w masie, tak, takie zestawienie wykonac¢ i przestac
osobno w dodatkowej informacji, to bytbym wdzieczny. Dziekuje bardzo. Jesli
sqg takie materiaty, bo jesli tego nie ma, to trudno oczekiwaé. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos jesz-
cze? Nie widze.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Pani dyrektor, prosze.”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pani dyrektor.”

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska UM Marta Smal-Chudzik ,Szanowny
Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Ja tylko wyjasnie, ze podczas Komisiji
faktycznie dosy¢ obszernie analizowalismy ten dokument. Ja przedstawitam da-
ne dotyczgce catosci miasta, czyli bez podziatu na dzielnice. Jesli bedzie taka po-
trzeba, to oczywiscie przeanalizujemy z poszczegdlnych lat wnioski, ktére zostaty
zrealizowane i przyporzadkujemy je do terenu. Bo chciatabym jeszcze tylko przy-
pomnie¢, ze na Komisji wspominatam, ze zostato zrealizowanych od 2009 roku
1144 wnioski zostaty zrealizowane, wiec mozemy to oczywiscie zrobi¢ w podziale
na dzielnice, jesli taka bedzie wola. Jak najbardziej przygotujemy...”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zadac¢ pytanie? Nie widze. Projekt uchwaty poddaje w takim razie pod
gtosowanie.

Gtosowanie nr 47. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa
~wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

26 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 227/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 72 do protokotu
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AD. 9.30. UPAMIETNIENIA PRZEZ MIASTO LUBLIN 450. ROCzNICY UNII
LUBELSKIEJ W FORMIE TABLICY MEMORATYWNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 239-1) — projekt grupy
radnych stanowi zatgcznik nr 73 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
upamietnienia przez Miasto Lublin 450. rocznicy Unii Lubelskiej w formie tabli-
cy memoratywnej (druk nr 239-1) — projekt grupy radnych. Jesli nie ustysze
sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze. Prosze
0 okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 48. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Panstwu radnym, ktorzy sie posilaja, zycze smacznego.

Szanowni panstwo, jednogtosnie — 29 gtoséw ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”) — podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 228/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 74 do protokotu

AD. 9.31. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 70/111/2019 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 31 STYCZNIA 2019 R. W SPRAWIE PODWYZSZENIA
KRYTERIUM UPRAWNIAJACEGO DO PRZYZNANIA POMOCY
W ZAKRESIE DOZYWIANIA ORAZ ZASAD ZWROTU WYDATKOW ZA
SWIADCZENIA POMOCY SPOLECZNEJ UDZIELONE W RAMACH
WIELOLETNIEGO RZADOWEGO PROGRAMU ,,POSILEK W SZKOLE
| W DOMU” NA LATA 2019-2023

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 235-1) stanowi zatgcz-
nik nr 75 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty zmieniajgcej
uchwate nr 70/111/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 31 stycznia 2019 r. w spra-
wie podwyzszenia kryterium uprawniajgcego do przyznania pomocy w zakre-
sie dozywiania oraz zasad zwrotu wydatkéw za swiadczenia pomocy spotecz-
nej udzielone w ramach wieloletniego rzgdowego programu ,Positek w szkole
iw domu” na lata 2019-2023 (druk nr 235-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu,
poddam ten projekt pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 49. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
0 zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Ponownie jednogtosnie — 28 gtosow ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymuja-
cych sie”) — podjelismy przedmiotowg uchwate.

Uchwata nr 229/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 76 do protokotu
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AD. 9.32. PRZYJECIA PROGRAMU POLITYKI ZDROWOTNEJ NA LATA
2019-2021 w ZAKRESIE ZDROWEGO ODZYWIANIA DLA DZIECI
KLAS |-l szkot PODSTAWOWYCH W LUBLINEE ,,JEDZ
Z GtowAa”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 247-1) stanowi za-
tgcznik nr 77 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to przyjecie uchwaty w sprawie
przyjecia programu polityki zdrowotnej na lata 2019-2021 w zakresie zdrowe-
go odzywiania dla dzieci klas I-1ll szkét podstawowych w Lublinie ,Jedz z gto-
wg” (druk nr 247-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gto-
sowanie — nie widze sprzeciwu.

Gtosownie nr 50. W takim razie, kto z panstwa radnych jest ,za” tym projek-
tem? Prosze o zblizenie karty do czytnika. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Kto jest
Jprzeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

28 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze podjeli-
Smy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 230/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 78 do protokotu

AD. 9.33. PRZYJECIA ,,PROGRAMU ODDZIALYWAN PSYCHOLOGICZNO-
TERAPEUTYCZNYCH DLA OSOB STOSUJACYCH PRZEMOC
W RODZINIE W LUBLINIE NA LATA 2019-2020”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 248-1) stanowi za-
tgcznik nr 79 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie przyje-
cia ,Programu oddziatywan psychologiczno-terapeutycznych dla oséb stosuja-
cych przemoc w rodzinie w Lublinie na lata 2019-2020” (druk nr 248-1). Jezeli nie
bedzie sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu.

Glosowanie nr 51. W takim razie, kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem
tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest
Jprzeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

26 gtosoéw ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
Smy przedmiotowg uchwate.”

Radny M. Jakébczyk ,Panie przewodniczgcy, mojg intencjg byto gtosowac
,za". Nie zadziatato.”

Przew. RM J. Pakula ,Rozumiem. Bardzo prosze, zeby zapisac, iz intencjg

pana radnego (M. Jakdbczyka) byto zagtosowanie ,za”.

Uchwata nr 231/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 80 do protokotu
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AD. 9.34. UCHWALENIA STATUTU ZESPOtU OSRODKOW \WSPARCIA
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 246-1) stanowi za-
tgcznik nr 81 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
uchwalenia Statutu Zespotu Osrodkéw Wsparcia w Lublinie (druk nr 246-1).
Jesdli nie ustysze sprzeciwu, ponownie poddam projekt pod gtosowanie —
sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 52. Bardzo prosze, w takim razie kto z panstwa jest ,za’
podjeciem tej uchwaty? — (Glosy z sali ,Nie dziata...”; inne gtosy z sali ,Prosze
0 powtorzenie gtosowania.”) — Czy pan radny zyczy sobie powtorzenie gtosowa-
nia? Tak, bardzo prosze o powtérzenie gtosowania. Kto z panstwa radnych jest
,za  podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 29 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”) — podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 232/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 82 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt...”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy.”
Przew. RM J. Pakuta ,Tak, stucham.”

Radny P. Gawryszczak ,Wniosek formalny.”
Przew. RM J. Pakuta ,Tak, prosze.”

Radny P. Gawryszczak ,O zmiane porzgdku obrad — wprowadzenie punktu

pt. ,Zmiany w komisjach statych Rady Miasta Lublin”.

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o okreslenie tematu, przegtosujemy wnio-
sek pana przewodniczgcego Piotra Gawryszczaka. Drodzy panstwo, gtosujemy
wniosek pana przewodniczgcego Piotra Gawryszczaka o zmiane w dzisiejszych
naszych obradach, polegajgcg na dopisaniu jeszcze jednego punktu.

Gtosowanie nr 53. Kto z panstwa jest ,za’? Kto jest ,przeciw’? Kto
,wstrzymat sie” od gtosu?

Jednogtosnie — przy 29 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”) — wniosek pana radnego uzyskat wymagang wiekszosc¢. Proponuje, zeby
to byt nastepny punkt po tym, ktory bedzie w tej chwili.”
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AD. 10. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH | ZAPLANOWANYCH
WYJAZDACH W  ZAGRANICZNA PODROZ SLUZBOWA
PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW URZEDU
MIASTA LUBLIN

Przedmiotowa informacja (druk nr 272-1) stanowi zatgcznik nr 83
do protokotu

Przew. RM J. Pakula ,Jest to punkt dotyczgcy informacji o zrealizowanych
i zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng podréz stuzbowg Prezydenta Mia-
sta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin (druk nr 272-1). Drodzy pan-
stwo, jesli nie ustysze sprzeciwu, zaproponuje zapis, ze Rada Miasta zapozna-
la sie z informacjg o zrealizowanych i zaplanowanych wyjazdach w zagranicz-
ng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta
Lublin — sprzeciwu nie widze. Prosze o dokonanie takiego wpisu w protokole.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowa informacja

AD. 11. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — sg to zmiany
w sktadach komisji statych. Bardzo prosze, stucham propozycji panstwa rad-
nych.”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Mam propozycje dotyczgce dwoch rad-
nych — pan Radny Marcin Jakdbczyk chciatby zrezygnowacC z cztonkostwa
w Komisji Rozwoju i przejs¢ do Komisji ds. Rodziny, natomiast pan radny Eu-
geniusz Bielak chciatby zosta¢ cztonkiem Komisji Samorzgdnosci i Porzgdku
Publicznego.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy w tej kwestii panstwo radni majg jeszcze jakie$ pro-
pozycje? Nie widze. Czy sktady komisji w tej chwili pozwalajg na przeprowadze-
nie tych zmian? Tak, dobrze. Bardzo prosze o okreslenie tematu — jako pierwszy
bedziemy gtosowac wniosek dot. rezygnacji z Komisji Rozwoju pana radnego Ja-
kobczyka. Drodzy panstwo, mamy okreslony temat. Przypominam, ze gtosujemy
nt. rezygnacji pana radnego Marcina Jakodbczyka z Komisji Rozwoju.

Gtosowanie nr 54. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” przy-
jeciem tej rezygnaciji? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Pana przewodni-
czgcego Piotra Gawryszczaka prosze o wytgczenie mikrofonu. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

24 gtosy ,za”, 4 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — to byta rezygnacja pa-
na Marcina Jakobczyka z Komisji Rozwoju.

Pan Marcin Jakdébczyk chciatby przystgpi¢ do Komis;ji?”

Radny M. Jakébczyk ,Panie przewodniczgcy, tak, chciatbym przystgpié.”
Przew. RM J. Pakuta ,Do ktorej?”

Radny M. Jakébczyk ,Rodziny.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Do Komisji Rodziny. Prosze o okreslenie tematu. Sza-
nowni panstwo, bedziemy teraz gtosowac przyjecie pana radnego Marcina Ja-
kdbczyka do Komisji ds. Rodziny.

Gtosowanie nr 55. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za’? Prosze
0 zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z pan-
stwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, przyjeliSmy pana radnego Marcina Jakébczyka do
Komisji ds. Rodziny jednogto$nie — 30 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymu-
jacych sie”). Brawo, gratuluje.

Kolejny punkt jest przyjecie radnego Eugeniusza Bielaka do Komisji
Samorzadnosci. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 56. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem pana Eu-
geniusza Bielaka do Komisji Samorzgdnosci? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, ponownie jednogtosnie — 30 gtosow ,za” (0 ,prze-
ciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — gratuluje panu radnemu. Bardzo prosze, pan
przewodniczgcy Zbigniew Jurkowski.”

Przewodniczacy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego Zbigniew
Jurkowski ,,Chciatem serdecznie podziekowa¢ panu radnemu. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Widze, ze zadowolony przewodniczgcy Komisji. Dzie-
kuje za te stowa. Jeszcze pan przewodniczgcy Michat Krawczyk.”

Przew. Klubu PKZ M. Krawczyk ,Tak, panie przewodniczacy, zgtaszam re-
zygnacje z Komisji Skarg i Wnioskow pana radnego Piotra Chodunia i zgta-
szam do Komisji Skarg i Wnioskéw pana przewodniczgcego Bartosza Margu-
la. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,| to juz bedzie oddzielna uchwata, prawda? Drodzy
panstwo, w takim razie poinformuje, ze w konsekwencji naszych gtosowan
przed chwilg, przyjelismy uchwate Rady Miasta z dnia 26 kwietnia 2019 r.
w sprawie zmian w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin. Do skfadu
Komisji ds. Rodziny zostat wybrany pan Marcin Jakdbczyk, do sktadu Komisiji
Samorzadnosci i Porzgdku Publicznego przyjeliSmy pana radnego Eugeniusza
Bielaka i przyjeliSmy réwniez rezygnacje pana radnego Marcina Jakdébczyka
z cztonkostwa w Komisji Budzetowo-Ekonomicznej (omytka — chodzi o Komi-
sje Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska — uwaga protok.).”

Uchwata nr 233/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 84 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Mamy kolejne wnioski dotyczgce Komisji Skarg, Wnio-
skow i Petycji. Bardzo prosze o okreslenie tematu — jako pierwszg bedziemy
gtosowac rezygnacje pana radnego Piotra Chodunia z tejze Komisji. Bardzo
prosze, temat jest okreslony.
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Gtosowanie nr 57. Kto z panstwa jest ,za” przyjeciem rezygnacji pana
radnego Piotra Chodunia z Komisji Skarg i Wnioskow? Prosze o zblizenie kar-
ty do czytnika. Kto jest ,przeciw™? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie”
od gtosu?

Drodzy panstwo, 24 gtosy ,za”, 3 glosy ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” —
no, niestety niejednogtosnie, aczkolwiek zostata ta rezygnacja przyjeta.

Bardzo prosze o okreslenie tematu — bedziemy teraz gtosowac przyjecie
do Komisji Skarg i Wnioskéw pana przewodniczgcego Bartosza Margula. Ja
rozumiem, ze pan radny wyraza zgode na kandydowanie do tej Komisji, tak? —
(Gtosy z sali — nieczytelne; Radny B. Margul ,Wyrazam zgode nie bez zalu,
ale wyrazam.”).

Gtosowanie nr 58. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem pana
przewodniczgcego Bartosza Margula do Komisji Skarg, Wnioskéw i Petyciji?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. (Smiechy z sali) Wydaje mi sie, ze nalezy
powtorzy¢ to glosowanie. ($§miechy z sali) Powinienem w tej chwili zapytac, kto
jest ,przeciw”, ale mamy 2 gtosy ,za”. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — No, sty-
sze wilasnie zastrzezenia ze strony panstwa radnych. Bardzo prosze o powtoé-
rzenie tego gtosowania. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Tak, bardzo prosze,
tak, radni zgtaszajg, ze gtosowali ,za”, a wyswietlity sie dwa nazwiska, wiec
bardzo prosze o powtorzenie gtosowania. Uwaga, jest nadzieja, ze pan radny
Margul dostanie wiecej, niz dwa gtosy. Kto z panstwa jest ,za”? Od razu lepie;j.
A kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 26 gtosow ,za”, 1 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie” —
informuje, ze przyjeliSmy pana przewodniczgcego Bartosza Margula do Komi-
sji Skarg, Wnioskow i Petycji. Pan mecenas panuje nade mng i przypomina
0 petycjach.

Szanowni panstwo, koryguje poprzednig uchwate — omytkowo podatem
ztg nazwe komisji, z ktérej rezygnowat pan Marcin Jakobczyk, wiec chciatbym
to wyprostowa¢ — gtosowaliSmy rezygnacje pana radnego z Komisji Budzeto-
wo-Ekonomicznej...”

Glosy z sali ,Rozwoju Miasta...”

Radny M. Jakébczyk ,Zrezygnowatem z Komisji Rozwoju, panie przewodni-
czacy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Rozwoju Miasta, tak. Dobrze. Poprzednig uchwate
mamy skorygowang. Informuje, ze poprzez te dwa gtosowania przyjelismy
uchwate Rady Miasta z 26 kwietnia 2019 r. w sprawie zmiany sktadu osobo-
wego Komisji Skarg, Wnioskow i Petyciji.

§ 1. 1. Przyjmuje sie rezygnacje Radnego Piotra Chodunia z cztonko-
stwa w Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. 2. Cztonkiem Komisji Skarg, Wnio-
skow i Petycji zostat wybrany Pan Radny Bartosz Margul.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.”

Uchwata nr 234/V1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 85 do protokotu
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AD. 12. WOLNE WNIOSKI | INFORMACJE RADNYCH ORAZ PREZYDENTA
MIASTA

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, przechodzimy do kolejnego punktu —
sg to Wolne wnioski i informacje radnych oraz Prezydenta Miasta. Bardzo pro-
sze, pan Zbigniew Jurkowski, jako pierwszy.”

Radny Z. Jurkowski ,Dziekuje bardzo. 20 maja o godzinie 14.00 bedzie wy-
jazdowe posiedzenie Komisji Samorzgdnosci i Porzadku Publicznego, be-
dziemy zwiedza¢ Wydziat Bezpieczehstwa u pana dyrektora Ostrowskiego.
Takze tez chciatem serdecznie zaprosi¢ pozostatych radnych, jest mozliwos¢
zapoznania sie z monitoringiem, oczywiscie nie jest to obowigzkowe, ale byto-
by mi bardzo mito. Dostaniecie panstwo jeszcze informacje SMS-owe. Dzieku-
je bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,M6j wniosek dotyczy sprawy bardzo prostej, nie traktuje go
jako interpelacje, bo jest oczywisty. Na Placu Litewskim zamontowano maszty,
ktére nie majg mechanizmu do wciggania flag i w tej chwili sytuacja jest taka,
ze zeby wciggac flagi unijne, polskie, polsko-litewskie i tak dalej, trzeba przy-
wozi¢ zewnetrzne maszty. Moze udatoby sie w ciggu tych dwdch dni to na-
prawic¢, bo wydaje mi sie, ze to jest dla spawacza p6t godziny roboty, zeby to
po prostu w jaki$ sposob poprawié, panie prezydencie. Prosze... - (Gtosy
z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje panu radnemu. Pani radna Elzbieta Dados —
bardzo prosze.”

Radna E. Dados ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Ja chcia-
tam zwréci¢ uwage na sytuacje, ktorej swiadkami byliSmy dzisiaj przed potu-
dniem wszyscy. Otéz, przed przewodniczgcymi naszej Rady pojawita sie
agresywna kobieta, ktéra zachowywata sie bardzo niepokojgco, ponadto
w bardzo agresywny sposob tutaj do nas i do radnego Daniewskiego zwracata
sie. Panie przewodniczgcy, ja mam taki wniosek, zeby nie mozna byto tak
swobodnie poruszac sie po sali obrad przez osoby postronne. Jest miejsce dla
publicznosci i ktos ze Strazy powinien jednak czuwac, bo szkoda by byto twa-
rzy pani przewodniczgcej Marty Wcisto, gdyby pani agresywna chciata zrobi¢
panstwu krzywde. Wiec prosze na to zwroéci¢ uwage. W dzisiejszych czasach,
kiedy mamy do czynienia naprawde z bardzo nieprzemyslanymi atakami,
przydatoby sie, zeby takie swobodne poruszanie sie po sali obrad nie byto
mozliwe. Straznik powinien by¢ wezwany i te panig wyprowadzi¢ na miejsce
przeznaczone dla publicznosci.

Jest jeszcze jedna uwaga. Wiemy, ze... - (Przew. RM J. Pakuta ,Bar-
dzo prosze o zachowanie ciszy, w tej chwili gtos ma pani radna Dados.”) —
| jedna jeszcze uwaga. Sesja Rady jest uroczysta, obowigzuje nas odpowiedni
strdj, bardziej oficjalny, wiec jesli pojawia sie na sali pani reporter, czy dzienni-
karz, ktéra jest jakby dosy¢ swobodnie ubrana, z gotym ramieniem i ramigcz-
kiem od bielizny, jest troche niepowazna. Wiec dobrze by byto, zeby takie
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osoby siadaty na miejscu przeznaczonym dla publicznosci, a nie tutaj, w ta-
wach radnych. Takze to sg takie uwagi.

| jeszcze jedna uwaga — przed drzwiami wisi zdjecie radnych poprzed-
niej kadencji. Dobrze by byto, zeby na tym miejscu zawisto zdjecie obecnej
Rady Miasta. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, pani radna. Mysle, ze przed nastepng sesjg
bedzie juz zdjecie aktualnej Rady Miasta — to jest jedna rzecz, a druga — no,
przykro mi troche, ze pani radnej nie szkoda mojego oblicza, a tylko oblicza
pani przewodniczgcej Wcisto...”

Radna E. Dados ,No, panie przewodniczgcy, mezczyzna zawsze sobie lepiej
poradzi. (Smiechy)”

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, bardzo prosze o cisze. Pani przewod-
niczgca Marta Wcisto.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Sza-
nowni Panstwo! Przede wszystkim na wstepie dziekuje kolezance za troske, to
bardzo mito. Ja chciatam zabra¢ gtos w kwestii inwestycyjnej. Chciatam po-
dziekowac — panie prezydencie, do pana kieruje te stowa — na pana rece skita-
dam podziekowanie w imieniu mieszkancéw dzielnicy Kalinowszczyzna za
przeprowadzong inwestycje, czyli remont i modernizacje ulicy Kasztanowej,
ktéra dobiega konca, zostata juz wylana pierwsza warstwa asfaltu, mysle, ze
druga juz jest — mysle, ze w tym momencie jest to czynione. Wartos¢ inwesty-
cji drogowej, to ponad 2,2 min, inwestycje MPWIiK-u ponad 3 min — bardzo po-
trzebna inwestycja, bardzo dziekuje, prosze o wiecej, prosze o kolejne ulice,
zarowno na Ponikwodzie, Kalinowszczyznie, jak i w innych czesciach miasta.
Dziekuje, na pana rece, dla Zarzadu Drog i Mostow i wszystkich wykonawcow,
w imieniu mieszkancow.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Zbigniew Lawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie Prezydencie! Wysoka Rado! A ja wtasnie, konty-
nuujgc mysl poprzedniczki mojej, pani przewodniczgcej, wiasnie tez bym zaa-
pelowat, aby zgodnie jakby z postulatem Rady Dzielnicy, ktéra nam przedsta-
wita, wyremontowacC ulice Uniwersytecka, ktéra jest ulicg reprezentacyjng
w miescie, a jest w tragicznym stanie. Prosze panstwa, tam przyjezdzajg...
ostatnio mieliSmy wizyte trzech prezydentow panstw, przyjezdzajg ministrowie
i to niewazne, czy tego rzadu, czy poprzedniego, mamy Muzeum Pod Zega-
rem — jakbys$cie panstwo zobaczyli stan w centrum witasnie, gdzie buduje sie
piekny teraz budynek, za chwile panstwo bedziecie go chwali¢, apartamento-
wiec, jest tragiczny stan tej ulicy i bardzo bym prosit, to jest niewielki odcinek,
mozna potatac te dziury, a przynajmniej na tym odcinku wylac asfalt i poprawic
nawierzchnie.

Wracajgc jeszcze do tego, co powiedziata pani radna Dados, ja chcia-
tem panstwu powiedzieC, ze to nie my tutaj zapoczgtkowalismy te standardy
wchodzenia i wkraczania tutaj wiasnie osob na sale obrad. | to jest na pewno
niepokojgce, bo jak panstwo sobie przypomnicie wiece, ktore sie odbywaty
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w poprzedniej kadencji przed Ratuszem i tutaj przez kilka godzin staliSmy,
a na plecach czulismy oddech osob, nie wiedzielismy, kto to jest, czy to jest
dziennikarz, czy to jest bojowka jakas, krzyki, inwektywy i wszelkiego rodzaju
tutaj, co sie dziato, to naprawde nie byto to przyjemne, wrecz zakrawato na...
ze w kazdej chwili jakas osoba niezrownowazona emocjonalnie, juz nie po-
wiem psychicznie, moze zrobi¢ komus$ krzywde. To jest stuszna uwaga i to nie
jest docinka moja do pani radnej, ale moze te standardy sprawmy, Zzeby sie
zmienity, bo takie standardy byly w poprzedniej kadenciji tutaj norma, i to nie-
jednokrotnie. Takze moze faktycznie trzeba zastanowi¢ sie nad tym, czy
w przyptywie emocji, nie tylko tutaj nas, bo panstwo czesto nas tu krytykujecie,
mowicie ,szanowni radni”’, a za chwile sie z nas nagrywacie, nasmiewacie,
stwarzacie takie pozory, ze my tu jestesmy jacys troszke z innej planety, a wy
jestescie wszechwiedzgcy, macie w ogole, nie wiem, patent na wszystko — na
wiedze, wy wszystko najlepiej wiecie. Tu jest debata. Tak samo my dostaliSmy
mandat od suwerena, tak i wy dostaliscie sie. Szanujcie nas, jak chcecie, ze-
bysmy was tez szanowali. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Szanowna Rado! Ja chce przypomniec, Ze ta dzisiejsza sytuacja, bo ja to
widziatem z drugiej strony, tak, to zupetnie byta w stosunku do tych poprzed-
nich, o ktoérych tu pan Zbigniew tawniczak powiedziat, byta zupetnie bezpiecz-
na. Takie jest moje prywatne zdanie. Pamietam natomiast ten moment, o kt6-
rym pan radny moéwit, pamietam tez trudng dyskusje na temat ogrodéw dziat-
kowych przy al. Unii Lubelskiej, to wtedy faktycznie sytuacja chyba wymykata
sie spod kontroli.

Nawigzujgc do ostatniej sesji Rady Miasta, gdzie przyjeliSmy statuty dla
poszczegolnych dzielnic, chciatbym poprosi¢, zarbwno pana przewodniczgce-
go, pana prezydenta, caty zespdt radcow prawnych, pana sekretarza o to, ze-
by tekst — i tu mi wybaczcie — czy jednolity, czy ujednolicony, bo ja mam pro-
blem z odréznieniem tego, zeby sie jednak pojawit jak najszybciej. To miato
by¢ na tej sesji nawet, tak zeSmy rozmawiali, mysle, ze dla nowych cztonkéw
jest to wrecz narzedzie niezbedne. | tak samo widze pewien mankament zwig-
zany ze Statutem Miasta — to tez warto byloby chyba, ze tak powiem,
tez ujednolicic.

Chciatbym jeszcze tutaj poruszy¢ taki watek zwigzany z naszym syste-
mem do gtosowania. Od dwdéch dni jestesmy posiadaczami nowych kompute-
row i przypomne, ze to juz chyba trzy lata temu byly srodki zarezerwowane
w budzecie miasta Lublin na wymiane systemu do gtosowania. W dniu wczo-
rajszym miatem przyjemno$¢ by¢ na sesji Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego,
gdzie sg wykorzystywane tablety, u nas nie ma problemu, mozemy te kompu-
tery wykorzystac. To jest, prosze panstwa, zupetnie inny komfort pracy, za-
réwno dla pana przewodniczgcego, zarowno dla samych radnych. Ja juz wie-
lokrotnie sie w tym temacie wypowiadatem. | bardzo bym prosit pana prze-
wodniczgcego, zeby ten temat z powrotem gdzies wyptynat.

Na samo koniec tylko chciatbym przypomnie¢, ze moj wniosek kierowa-
ny do pana Marcina Bubicza w zakresie przekazania nagrania do dnia dzisiej-
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szego nie zostat zrealizowany przez pana prezydenta. Dziekuje bardzo. To juz
druga sesja, na ktorej to mowie. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Informuje pana radnego, ze sg prowadzone prace do-
tyczgce zmiany systemu do gtosowania, aczkolwiek nie idziemy w kierunku
tabletow i jakichkolwiek tgczy elektronicznych, po to, zeby unikng¢ ktopotow
technicznych w przypadku na przykfad awarii ze strony operatora, braku ener-
gii elektrycznej, wyczerpanej baterii w ktoryms z laptopow, wiec nie w tym kie-
runku idziemy, ale staramy sie, zeby to zmieni¢.”

Radny P. Popiel ,Panie przewodniczacy, to jesli moge w tym temacie, ja bym
chciat tez moc sie wypowiedzie¢ gdzies w pracach takich typowo roboczych
w tym temacie. To nie na dzisiaj, prawda, ale bedzie mi mito, jesli z kimkolwiek
bede mdgt porozmawiaé. W poprzedniej kadencji takie spotkanie byto, panie
przewodniczgcy, dla wszystkich radnych.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bylto takie spotkanie, wydawatoby sie, ze pewne pod-
stawowe kwestie uzgodnilismy, a w sprawie szczegotow, bardzo prosze, pan
sekretarz Andrzej Wojewodzki.”

Sekretarz A. Wojewédzki ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Rzeczywi-
Scie, tak jak pan przewodniczgcy wspomniat, pracujemy nad zmiang systemu
I do gtosowania, jak réwniez zmiang systemu nagtosnienia, bo mysle, ze tez
ten, ktéry w tej chwili jest, nie zawsze spetnia okreslone oczekiwania z pan-
stwa strony i nieraz, jak pan przewodniczgcy mowi, to gdzies ten gtos sie ta-
mie, badz tez go nie stycha¢ w tamtej drugiej czesci sali. Mysle, ze postaramy
sie, zeby to w okresie przerwy wakacyjnej zainstalowac juz i nowy system na-
gtosnienia i nowy system do gtosowania.

Natomiast to, o czym mowit pan radny, ten system, ktéry posiada m.in.
Urzad Marszatkowski, byt analizowany w tamtej kadencji, on nie znalazt, przy-
najmniej wowczas, zainteresowania ze strony radnych z r6znych powodow
I przyczyn, natomiast nie chciatbym w tej chwili dyskredytowaé zadnego z sys-
temow, ani zadnego z rozwigzan, bedzie przyjete najbardziej optymalne.

| jeszcze, jesli pan przewodniczgcy pozwoli, to w tej pierwszej sprawie,
o ktérej méwita pani radna Dados, moim zdaniem to byto pod kontrolg, bo ja
widziatem zachowanie tej pani przed stotem prezydialnym, wyszedtem nawet
po straznika Strazy Miejskiej. Gdyby byta wieksza eskalacja, ewentualnie in-
nego zachowania ze strony tej osoby, na pewno interwencja bytaby poczynio-
na, interwencja skuteczna, natomiast oczywiscie... - (Radna J. Mach ,Ale ona
nie powinna tam dojs¢.”) — Natomiast, prosze panstwa, oczywiscie jest jedna,
bardzo istotng rzeczg kwestia zmiany, albo ustawienia organizacji pracy Rady
i miejsca pracy Wysokiej Rady i Wysokich Radnych. Na ten temat tez dysku-
towalismy i rozmawiatem kiedys z panem przewodniczgcym, w jakim zakresie
jest to decyzja panstwa. Trzeba tylko pamieta¢ oczywiscie o tym, ze obrady
Rady sg otwarte dla wszystkich, natomiast oczywiscie obrady Rady i otwar-
tos¢, to nie dostepnos¢ do kazdego miejsca i to odpowiednie zachowanie
w kazdym przypadku powinno by¢ ze strony kazdej osoby, w tym rowniez
osoby przychodzgcej i przystuchujgcej sie obradom Rady, przystuchujgcej sie,
a nie czynnie chcacej bra¢ udziat w tych pracach. Dzigkuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Ja nie bede oceniat stanu emocjonalnego ludzi, za-
pewne jest rozny i wynika z roznych okolicznosci, ja osobiscie nie poczutem sie
zagrozony, ale szanowni panstwo, chciatbym przy okazji wypowiedzi pana sekre-
tarza zapyta¢ o inng rzecz, bo omowilismy tutaj tak pobieznie kwestie nagtosnie-
niowg, kwestie przekazu wizualnego naszej sesji i chciatbym w zwigzku z tym,
panie sekretarzu, panie prezydencie, zadaC pytanie: czy bedziemy w transmi-
sjach rowniez przewidywali wersje dla osob niestyszgcych. Mowitem, ze takie op-
cje sg wykorzystywane w innych gminach i wiem, ze istnieje taka potrzeba. Pyta-
nie, na jakg skale oczywiscie, bo trudno mi powiedzieé, jaka jest oglgdalnos¢ na-
szej sesji, ale mam powody, zeby twierdzi¢, iz zywotnie zainteresowane sg row-
niez osoby, ktére nie sg w stanie tych obrad ustysze¢, a taka wersja w dobie
standardéw XXI wieku jest normalng kwestig i miejmy nadzieje, ze ustysze pozy-
tywng odpowiedz na mojg prosbe i sugestie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych?
Bardzo prosze, pan Zbigniew Jurkowski.”

Radny Z. Jurkowski ,Ja kréciutko chciatem jeszcze radnym powiedzie¢, zeby
przemysleli, bo sg wolne miejsca jeszcze w Komisji Samorzgdnosci i Porzgdku
Publicznego i za miesigc mozna sie zgtosic. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo.”
Radna J. Mach ,Ja jeszcze mam tylko pytanie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale to nie sg pytania, to sg wolne wnioski i oSwiadcze-
nia. Bardzo prosze, pan sekretarz Andrzej Wojewodzki.”

Sekretarz A. Wojewodzki ,Panie Przewodniczagcy! Wysoka Rado! Jezeli cho-
dzi o ostatni aspekt, planujemy na sesji czerwcowej, zeby oprécz obrazu byta
rowniez mozliwos¢ przekazu jezykiem migowym tresci i stow panstwa radnych
i obrad Rady Miasta, natomiast oczywiscie zastanawiamy sie, jakg technologie
tutaj wybra¢ w tym zakresie. Na pewno na nagraniu transmisji on-line, jak
rowniez pozniej w wersji archiwizowanej postaramy sie, zeby od czerwca byt
rowniez jezyk migowy i obrady byty w tej formie przekazywane. Dzigkuje.

A, jeszcze jedna kwestia, bo tutaj pan radny mowi o przekazywaniu na-
gran, jak sadze nagran stownych — audio — z posiedzen komisji, to co ja
wspominatem chyba na Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji. Na dzieh dzisiej-
szy, prosze panstwa, zresztg zgodnie ze Statutem Miasta Lublin, zgodnie
zresztg z ustawg o dostepie do informaciji publicznej, nagranie jest tylko mate-
riatem pomocniczym w czasie posiedzenia komisji, bez wzgledu na to, czy
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji, czy innych komisji funkcjonujgcych w Ra-
dzie Miasta. | oczywiscie to, jako nagranie techniczne, pomocnicze, jest wyko-
rzystywane przez pracownikow, czy pracownika obstugujgcego komisje, jest
pewnym narzedziem pomocnym do sporzgdzenia protokotu. Zgodnie ze Statu-
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tem Miasta Lublin, dokumentem z posiedzenia komisji jest protokdt, ktory jest
przygotowywany przez Biuro Rady i podpisywany, z tego, co pamietam, przez
przewodniczgcego komisji, czyli zatwierdzany z punktu widzenia tresci, ktore
miaty miejsce w czasie posiedzenia komisji, stad tez jako materiat pomocniczy
— nie moéwie o dokumencie, tylko narzedziu i materiale pomocniczym — nie jest
przekazywany rowniez szanownym panstwu radnym. Zresztg ten materiat,
z tego, co ja wiem, nie jest réwniez przekazywany dziennikarzom w trybie do-
stepu do informacji publicznej, albo Prawa prasowego, natomiast prosze pan-
stwa, z tych informaciji, ktére ja przynajmniej posiadam, po sporzgdzeniu pro-
tokotu, czy po zakonczeniu tych czynnosci przygotowania protokotu, to nagra-
nie jest kasowane z punktu widzenia zapisu, bo na tym nagraniu albo jest na-
grane posiedzenie innych komisji, albo jest ono kasowane do zwolnienia miej-
sca na nastepne posiedzenie. Bardzo dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej zgtoszen.”

AD. 13. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Przechodzimy do kolejnego punktu
— jest to punkt ,Zamkniecie obrad”.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam VI sesje Rady Miasta
Lublin. Serdecznie dziekuje za udziat w niej wszystkim panstwu radnym, pre-
zydentowi miasta, jego zastepcom oraz wszystkim szanownym gosciom.
Przypominam o uroczystej sesji 3 Maja, 9 rano.”

Protokotowata: Przewodniczacy

Rady Miasta Lublin

Jarostaw Pakuta
Katarzyna Bisak



