PROTOKOL Nr 4/2019
z posiedzenia Komisji Planowania Przestrzennego i Budownictwa
w sali obrad Urzedu Miasta

w dniu 29 stycznia 2019 roku

Lista obecnosci radnych w zatgczeniu.

Posiedzenie otworzyl Przewodniczacy Komisji Wojciech Osiecki. Powitat
zgromadzonych, stwierdzit prawomocno$¢ obrad i odczytatl przestany cztonkom Komisji
porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.

3. Wydanie opinii w sprawach objetych porzadkiem obrad IV sesji Rady Miasta
Lubartow.

4. Przyjecie protokotéw z poprzednich posiedzen Komisji.

Wolne wnioski.

6. Zamkniecie obrad.

v

Do przedstawionego porzadku zadnych uwag i wnioskéw nie wniesiono, zatem
Komisja przystapita do jego realizacji.

Ad. 3
Wydanie opinii w sprawach objetych porzadkiem obrad IV sesji Rady Miasta Lubartow.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat, aby w pierwszej kolejnosci Komisja
przystgpita do wydania opinii na temat projektu uchwaly w sprawie przyjecia
programu oslonowego w zakresie dozywiania na lata 2019-2023

Do projektu uchwaty krotkiego wprowadzenia dokonata Pani AGNIESZKA
ANTONIK - pracownik Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Lubartowie, ktora
poinformowata, ze od stycznia 2019 roku weszta w Zycie uchwata Rady Ministrow w
sprawie ustanowienia wieloletniego programu ,Positek w szkole i w domu” na lata
2019-2023. Program ten daje mozliwo$¢ udzielenia pomocy w formie positkdw dzieciom
i mtodziezy, bez wydawania decyzji administracyjnej w sprawie i ustalania sytuacji
rodzinnej w drodze rodzinnego wywiadu $rodowiskowego. Pomoc taka moze by¢
przyznana w szczegOllnie uzasadnionych przypadkach, gdy dziecko lub uczen wyraza
che¢ zjedzenia positku i odpowiednio w takiej sytuacji dyrektor szkoty lub przedszkola
informuje o$rodek pomocy spotecznej, zgodnie z miejscem zamieszkania dziecka, o
potrzebie udzielenia pomocy w formie positku. Warunkiem przyznania takiej pomocy w
ramach wskazanego programu jest przyjecie przez gmine programu ostonowego, o
ktéorym mowa w ustawie o pomocy spotecznej. Wskazany program w zakresie
dozywiania bedzie obowigzywat w latach 2019 - 2023.

W otwartej w tym punkcie dyskusji zaden z radnych nie wyrazit woli zabrania
gtosu, wobec czego Przewodniczacy Komisji poddat przedmiotowy projekt pod



glosowanie, w wyniku czego zostat on jednoglo$nie pozytywnie, 7 glosami za,
zaopiniowany przez Komisje.

Wydanie opinii nt. projektu uchwaly w sprawie uchwaly zmieniajacej uchwate
w sprawie przyjecia ,Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Lubartowa na lata
2017-2023"

Projekt uchwaty omoéwit Naczelnik Wydziatu Strategii Rozwoju i Funduszy
Zewnetrznych Pan PIOTR TUROWSKI.
Przedmiotem uchwatly jest wprowadzenie zmian w Lokalnym Programie Rewitalizacji
dla Lubartowa na lata 2017 - 2023. Jest to zwigzane z zamiarem objecia obszarem
rewitalizacji punktu przy ulicy Reja, w miejscu, gdzie znajduje sie budynek po filii szkoty
podstawowej oraz przysztej realizacji w tym miejscu projektu. Ten projekt zostat
opisany i taki projekt zostanie wprowadzony do programu. Uchwata trafita na Rade
Miasta w zwigzku z zamiarem przediozenia wniosku o dofinansowanie na
termomodernizacje. Objecie obszaru, na ktéorym bedzie realizowany projekt
termomodernizacyjny Lokalnym Programem Rewitalizacji, pozwoli nam ubiega¢ sie
o dodatkowe 10 % dofinansowania w tym konkursie.

W otwartej w tym punkcie dyskusji gtos zabrali:

Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Oczywis$cie jestem za rozszerzeniem tej strefy rewitalizacji. Natomiast mam zastrzezenia
co do dokumentu ,Przystosowanie budynku przy ulicy Reja do nowych funkcji
spotecznych i gospodarczych”. Tu sg dwie rzeczy. Jedna to jest ,przez istnienie placéwki
opiekunczej dla najmtodszych dzieci”. To jednoznacznie okresla cel. Na wczorajszej
Komisji Kultury przegtosowaliSmy poprawke, ze bedzie tu wpisane: ,dla najmtodszych
dzieci lub dla oséb starszych lub niepeinosprawnych”. To jest jedna rzecz, ktora
zglaszam. Natomiast kolejna rzecz, ktdrg tez kwestionowaliSmy i omawialiSmy dosy¢
szeroko, w ,Zakresie realizowanych dzialan” jest pkt 6. Nawigzanie wspotpracy
z podmiotem prywatnym. Forma tego zdania ma posta¢ obligatoryjng i postulowana
zmiana na wczorajszej Komisji Kultury to byto uzupetnienie tego o stowo ,mozliwosc¢”
nawigzania wspotpracy z podmiotem prywatnym. To sg dwa takie zastrzezenia do tego
dokumentu. Wiec zglaszam dwa wnioski odnos$nie zmiany tresci dokumentu
,Przystosowanie budynku przy ulicy Reja do nowych funkcji spotecznych
i gospodarczych”.

Przewodniczacy poddat pod gtosowanie wnioski zgtoszone przez radnego
Tomasza Krowczynskiego. W pierwszej kolejnosci Komisja przegtosowata wniosek, aby
do opisu ,Cel projektu/przedsiewziecia” obok stéw: ,przez istnienie placowki
opiekunczej dla najmtodszych dzieci” doda¢ stowa ,lub senioréw lub oso6b
niepelnosprawnych”. Zostat on odrzucony przez Komisje stosunkiem gtoséw: 3 gl. za,
4 gt. przeciw, 0 gt. wstrzymujacych sie.

Drugi wniosek, aby w punkcie ,Zakres realizowanych dziatan”, w pkt 6 w opisie:
,Nawigzanie wspotpracy z podmiotem prywatnym” dodac¢ stowo ,mozliwos¢”, przez co
punkt ten otrzymatby brzmienie: ,Mozliwo$¢ nawigzania wspétpracy z podmiotem
prywatnym”. RéwniezZ i ten wniosek nie zostat przyjety przez Komisje (3 gt. za, 3 gt
przeciw, 0 gt. wstrzym.sie).



Nastepnie Przewodniczacy poddat pod gltosowanie Komisji przedmiotowy
projekt uchwaty, w wyniku czego zostat on pozytywnie zaopiniowany stosunkiem
glosow: 5 gt. za, 2 gt. przeciw, 0 gt. wstrzym.sie.

Wydanie opinii nt. projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zlozenie
wniosku o dofinansowanie i realizacje projektu pn. ,Strategia rozwoju
elektromobilnosci Miasta Lubartow” w ramach programu priorytetowego
»~GEPARD II- transport niskoemisyjny. Cze$¢ 2) Strategia rozwoju
elektromobilnosci

Do projektu uchwaly wprowadzenia dokonat Naczelnik Wydziat Strategii
Rozwoju i Funduszy Zewnetrznych Pan PIOTR TUROWSKI.
Projekt obejmuje opracowanie strategii rozwoju elektromobilnosci. Mozemy na to
pozyska¢ maksymalng kwote 50 tys. zt przy 100 % dofinansowaniu. Jezeli uda nam sie
opracowac strategie w tej kwocie, wtedy cato$¢ Srodkéw na strategie zostanie
wydatkowana ze $rodkéw unijnych. Ten wniosek mamy przygotowany. Termin
sktadania wnioskéw do 4 lutego. Natomiast sama strategia umozliwi nam podZniej
ubieganie sie o dofinansowanie na wszelkiego rodzaju dziatania zwigzane z rozwojem
elektromobilnosci w Polsce.

Wobec braku gtoso6w w otwartej dyskusji Komisja przeszta do wydania opinii na
temat przedmiotowego projektu uchwaty. W wyniku przeprowadzonego gtosowania,
stosunkiem gtoséw: 6 gt. za, 0 gt przeciw, 1 gt wstrzym.sie zostat on pozytywnie
zaopiniowany przez Komisje.

Wydanie opinii nt. projektu uchwaly w sprawie zamiaru polaczenia
samorzadowych instytucji Kkultury: Lubartowskiego Os$rodka Kultury
w Lubartowie, Muzeum Ziemi Lubartowskiej w Lubartowie oraz Miejskiej
Biblioteki Publicznej im. Adama Mickiewicza w Lubartowie.

Projekt uchwaty oméwit Burmistrz Miasta Pan KRZYSZTOF PASNIK.
Jest to uchwata intencyjna. To jest pierwszy krok do tego, aby$my mieli na to szanse po
przygotowaniu bardzo szczegdtowej analizy i uzyskaniu pozytywnych zgod organow,
ktoére sg organami decyzyjnymi w zakresie biblioteki, czy tez w kwestii muzedéw. Wiec
dlaczego potaczenie? Otrzymali Panstwo uzasadnienie z moimi zmianami w pewnym
zdaniu. Chcemy zwiekszy¢ mozliwos$¢ efektywniejszego wykorzystania potencjatu
kadrowego, finansowego i mienia potaczonych instytucji, w celu lepszego wykonywania
stawianych przed tymi instytucjami zadan i automatycznie przy potgczeniu takich
instytucji bedziemy mogli wzmocnic te instytucje finansowo na tyle, aby ta instytucja
byta silng instytucja kultury, ktéra mogtaby realizowa¢ zadania, jakie przed nig
postawimy. Oczywiscie tu nie ma mowy o tym, Ze bedzie to wszystko w jednym
budynku, bo wczoraj padaty takie pytania, obawy. Na przyktad teraz, gdy Pani dyrektor
Gryglicka chce organizowac jaka$ wystawe, a w tym czasie jest Klub Senior Plus, po
prostu nie ma pomieszczen, a w tym samym czasie mogtyby sie odbywac¢ np. wystawa,
czy jakie§ spotkanie z ksigzkg u Pana dyrektora Banuchy. Chcemy wykorzystac¢
optymalnie to, co mamy w swoich zasobach, dlatego to jest pierwszy krok do potaczenia.
Jest to dluga droga, droga, ktora bedzie wymagata od nas duzo zaangazowania
i szczegbtowej analizy sytuacji kultury Lubartowa na lata. To potaczenie nie ma na celu



tylko samego potaczenia, chcemy przez to stworzy¢ instytucje, ktéra bedzie miata
naprawde silny wptyw na promocje miasta Lubartowa.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje w tym punkcie porzadku posiedzenia
dzisiejszej Komisji.

Glos zabrat radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Mam dwie kwestie, ktére podnositem wczoraj na Komisji Kultury. Po pierwsze nie
zgadzam sie z tytulem tej uchwaty, tj. ,w sprawie zamiaru potaczenia samorzadowych
instytucji”, poniewaz dalej w § 1 pkt 1 jest podana data tego potgczenia. Druga rzecz, to
o czym wczoraj dyskutowali$my, to zauwazytem w zwigzku z tg uchwala, ze kupujemy
kota w worku, dlatego Ze méwimy o potaczeniu, nie wiemy na jakich zasadach. Pan
Burmistrz poinformowat, Ze Zeby wystapi¢ o opinie do podmiotéw opiniujgcych,
potrzebne jest przygotowanie koncepcji. Ja zaproponowatem, Zeby uchwate zmienic
i sporzadzi¢ uchwate o wyrazeniu opinii albo zgody na przygotowanie koncepcji, ktéra
bedzie podstawa do opiniowania. Wtedy my radni bedziemy mogli podja¢ decyzje na
podstawie jakich§ miarodajnych informacji. Natomiast tutaj nie widze Zzadnych
gwarancji ani podstaw do tego, zeby sadzi¢, ze ta zmiana przyniesie pozytek, a to jest
zadeklarowane w tym projekcie uchwaty.

Wiecej gtosow w otwartej dyskusji nie byto, zatem Przewodniczacy poddat
przedmiotowy projekt pod gtosowanie Komisji, w wyniku ktérego stosunkiem gltosow:
5gt. za”, 1 gt. ,przeciw”’, 1 gt. ,wstrzym. sie” wydata pozytywng opinie na jego temat.

Wydanie opinii nt. projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
oraz projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na rok 2019.

Skarbnik Miasta Pani LUCYNA BISKUP przypomniata, Ze projekty uchwat zostaty
przestane radnym wraz z szerokim uzasadnieniem w listopadzie, a nastepnie przeszta
do omodwienia poprawek wnoszonych przez Burmistrza do projektu uchwaty. Skarbnik
Miasta zaznaczyta, ze po poprawkach dochody budzetu zwieksza sie o 2 136 546 zt.
Ponadto do budzetu zostaja wprowadzone wolne $rodki, czyli $rodki, ktére nie zostaty
wydatkowane na niezrealizowane zadania inwestycyjne w wysokosci 3 200 000 zt.
W zwigzku z powyZszym pozyskana kwota na zwiekszenie wydatkow to 5 336 546 zt. Po
wszystkich zmianach dochody budzetu miasta to kwota 104 961 696,59 zi, przy czym
dochody biezace to kwota 81 613 269,50 z}, dochody majatkowe to 23 348 427 zt, w tym
ze sprzedazy majatku - 3 593 000 zt. Wydatki miasta to kwota 112 505 296,59 zi, przy
czym wydatki biezace stanowia w budzecie kwote 77 475 700,59 zi, a wydatki
majatkowe to kwota 35029596 zt. W roku 2019 miasto planuje zaciggna¢ kredyt
w wysokosci 7950 000 zt na pokrycie wydatkéw majatkowych. Rezerwa ogdlna
w budzecie stanowi kwote 130 000 zt, rezerwy celowe to kwoty 1 086 000 zi.

W otwartej w tym punkcie dyskusji gtos zabrali:



Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Pani Skarbnik na poprzedniej Komisji powiedziata, ze jedyna instytucja kultury, ktéra
ma w poroéwnaniu z rokiem ubiegtym zmniejszony budzet, to jest Lubartowski Osrodek
Kultury. Tam o 200 000 zt jest zmniejszone. Chciatbym zapyta¢, gdzie te pienigdze
zostaly przesuniete?

SKARBNIK MIASTA
To nie byty pienigdze znaczone, wiec trudno przyporzadkowac.

Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Kolejne moje pytanie zwigzane jest ze wzrostem Srodkéw na optate z tytutu energii
elektrycznej. Planujemy modernizacje o$wietlenia ulicznego w Lubartowie, ktéra to
modernizacja, takie byty zatozenia, powinna nam przynies¢ ok. 100 000 z} zmniejszenia
tych kosztow. Tutaj mamy zwiekszenie §rodkéw przyznanych na zaptate za energie
elektryczna. Czym byta dyktowana ta decyzja o zwiekszeniu Srodkow?

SKARBNIK MIASTA

To jest zwiekszenie w stosunku do projektu budzetu. W roku 2018 wydatkowalismy
niespetna 602 000 zt na energie elektryczng, w dziale 915. W projekcie budzetu kwota
ta stanowita 410 000 zt. Miaty by¢ obnizone koszty, miaty by¢ zatozone nowe lampy juz
w miesigcu grudniu, wiec dzisiaj juz mieliSmy mie¢ te oszczedno$ci. Lampy do chwili
obecnej nie sg zatozone, a zostato w budzecie tylko 410 000 zt, czyli az o 200 000 zt
mniej. Wiemy juz dzisiaj, Ze to byloby duzo za mato, wiec takie S$rodki
wygospodarowaliSmy przy przeniesieniach, dlatego wpisaliSmy je tutaj w wysokosci
104 000 zt.

Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Wroce do mojego ulubionego tematu, czyli Srodki na infrastrukture. Wczoraj z Panem
Burmistrzem tez dyskutowaliSmy na ten temat. Zwrocitem uwage na to, ze stalych
kosztow, ktore powinniSmy ponosi¢, zwigzanych z biezacym utrzymaniem, typu
oczyszczanie separatorow, malowanie pasow itd. ktére powinniSmy wykonywac co
roku, szacuje sie, Ze koszt tego typu zadan, tj. okoto 200 000 zt. Z 700 000 zt zostaje nam
tylko 500 000 zt. Powtorze to, co powiedziatem wczoraj. Nie bardzo sobie wyobrazam
skuteczne dziatania w zakresie budowy, przebudowy i modernizacji drég, dysponujac
$Srodkami w kwocie 500 000 z}, podczas gdy szacowany koszt 100 m ulicy na poczatku
ubiegtego roku to byto okoto 200 000 zi. Wiec zostaje nam na 250 m ulicy. Nie jestem
zachwycony tym rozwigzaniem i takimi Srodkami przeznaczonymi na przebudowe,
budowe i modernizacje drég, bo te pieniagdze w zasadzie nam sie skoncza w [ kwartale
prawdopodobnie.

SKARBNIK MIASTA
Jesli chodzi o wydatki na oczyszczanie separatoréw, to te wydatki nie sg wydatkami
majatkowymi, one sg wydatkami biezacymi i znajduja sie w dziale 600, ale w wydatkach
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biezacych. Tutaj mamy kwote 741 000 zt na wydatki biezace zarezerwowang, to widac
w zatgczniku nr 2. Czesto tez positkujemy sie srodkami z dziatu 900 95, czyli pozostate
zadania z zakresu gospodarki komunalnej, bo tam tez niektore rzeczy wykonujemy ze
$Srodkéw zapisanych w tamtym rozdziale. Wydatki na oczyszczanie nie pomniejszajg
wydatkow majatkowych. Nie twierdzg, Zze tych wydatkéw majatkowych jest za duzo.
Wszedzie jest za mato.

Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

To zat6zmy, Ze zostaje nam 700 000 zt, podczas gdy modernizacja tego odcinka tutaj na
Garbarskim osiedlu, tutaj od ulicy 3 Maja, tam sie robi nam jezioro, modernizacja tego
odcinka to jest ponad 500 000 zt. W tym budzecie ja nie wyobrazam sobie zrobienie tego
za te pienigdze i robienie innych rzeczy, gdzie mamy mnéstwo ulic nieruszonych,
nieutwardzonych. Na biezace tatanie dziur, moze to i wystarczy, ale na pewno nie na
jakie$ powazniejsze prace zwigzane z infrastrukturg. Mato tego, bardzo mato i to jest
moja uwaga.

PRZEWODNICZACY KOMIS]JI

Chciatem przypomnie¢, Ze Pan radny Tomasz Krowczynski jest radnym i zawsze moze
zaproponowac zmiany do budzetu, znalez¢ pienigdze i oszczednoSci i skierowac je do
tego dzialu. Druga sprawa, przypomne, juz byly sytuacje takie, gdzie jeszcze za
uprzednich wtadz wykonawczych byty budzety na poziomie 2 000000 zi
i wykonywalnos¢ tych budzetéw z tytutu drég publicznych i gminnych byta na poziomie
5 - 7 %. Takze prosze sobie wroci¢ do wcze$niejszych lat i przeanalizowac to.

Radny GRZEGORZ SIWEK

Ja mam pytanie odno$nie Lubartowskiego OsSrodka Kultury i urwania 200 000 zi.
Dopiero ustyszeliSmy, ze Zeby to wszystko spig¢, calty budzet, skads te pienigdze trzeba
byto zdja¢. Moje pytanie brzmi: dlaczego np. w paragrafie 60 50, dziat 926 ukazala sie
taka pozycja ,Budowa boiska wielofunkcyjnego Eko-stadion”, na ktory to Eko-stadion
Starostwo nie wydato pozwolenia. Czyli nie wiadomo, czy to pozwolenie wyda, a tutaj
mamy az 700 000 zt na Eko-stadion, ktory nie wiadomo, czy bedzie zrealizowany.
Dlatego w tej chwili wnioskuje, aby te pienigdze z tego dziatu przenies¢ witasnie na
budowe i remont drég i akurat bedziemy mie¢ 1400 000 zt. Wydaje mi sie, ze to
bezsensowna inwestycja jest, tym bardziej, Zze powinno sie takie rzeczy planowac wtedy,
kiedy mamy pozwolenie. Nie majac pozwolenia, mato tego, majac odmowe, czy
negatywng decyzje, zno6w w projekcie budzetu jest Eko-stadion za 700 000 zt.

BURMISTRZ MIASTA

Jezeli moge dwa stowa. Wczoraj na jednych z ostatnich posiedzen Komisji Pani radna
z Pana Klubu postawita taka teze, stwierdzenie pod dyskusje, Zze: ,Naobiecywat Pan,
naobiecywat, gdzie te Pana inwestycje?” Oto6z to jest pierwsza inwestycja, ktora
obiecatem w kampanii wyborczej, zamierzamy ja zrealizowa¢, dlatego ja wpisaliSmy.
Natomiast, jezeli moge odpowiedzie¢, wojewoda utrzymat decyzje Pana Starosty
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odnos$nie tej inwestycji, ale to nie znaczy, ze spowodowal, Ze nie mozemy tam
wybudowac¢ Eko-stadionu. Mozemy wybudowac i go wybudujemy. Jak Pan radny dobrze
pamieta, pierwotny projekt Eko-stadionu to byt sam Eko-stadion plus, jak sama nazwa
mowi, infrastruktura, zielen wokot tego stadionu. Potem zostato to tak inteligentnie
spiete w kwestie boisk do siatkdwki plus sitowni napowietrznych i to spowodowato, ze
i kosztowo nie wychodzili$my tak, jak powinni$my wychodzi¢ i jak wida¢ projektowo,
decyzyjnie mamy to utrudnione. Jest to bardzo potrzebny obiekt. W miejscu gdzie
osiedla sie rozwijaja, jest bardzo duzo mtodziezy korzystajacej w tym zakresie z tej
infrastruktury, stadion na ulicy Parkowej, ze tak powiem, jest na razie do pitki wodnej,
oprécz ptyty ze sztuczng nawierzchnig, wiec musimy zainwestowa¢ w mtodych ludzi,
w pitke nozna i w infrastrukture, dlatego tez chcemy tu zbudowac i tu zbudujemy.

Radny GRZEGORZ SIWEK

Z calym szacunkiem Panie Burmistrzu, ale to Pan obiecat, Zze ten Eko-stadion bedzie
wybudowany. A je$li chodzi o nas radnych, niekoniecznie musimy to popierad, to jest
raz. A druga sprawa, mozemy sie temu sprzeciwiac i sprzeciwiamy sie. Tym bardziej, ze
jednak tak naprawde, nie ma podstaw, aby to budowa¢. Mamy na ulicy Parkowe;j
budowany bardzo mocny obiekt, bardzo duzy obiekt. I wydaje mi sie, ze 700 000 zi na
Eko-stadion to jest przesada lekka, zeby w tamtej cze$ci robi¢ takg inwestycje, gdzie
podstawowg sprawg do rozwoju miasta, to jest infrastruktura drogowa. Jesli z tego
zejdziemy, to bedzie tragedia. | zaden Eko-stadion nie zrobi nam lepszego miasta.
Dlatego wniosek formalny sktadam o przesuniecie tych Srodkéw na budowe,
przebudowe, modernizacje drog.

BURMISTRZ MIASTA

Ja jeszcze dwa stowa do wypowiedzi Pana radnego. Tak budujemy mocny stadion na
ulicy Parkowej, tak mocny, ze budujemy go w 100 %, finansujemy go z budzetu miasta.
Jakbysmy z tej kwoty, ktéra tam jest przeznaczona na budowe Kkolejnego etapu,
przeznaczyli tylko cze$¢ na wktad wtasny do projektu, jakby ten teren byt inaczej
przystosowany, przygotowany do rdéznych dziatan, to bySmy mogli np. 4,5 mln zi
przeznaczy¢ na drogi.

Radny GRZEGORZ SIWEK

Kolejna pozycja, o ktérg chciatem zapyta¢, jezeli chodzi o budzet, to jest oSwiata
i wychowanie. Tam zostato zdjete 105 000 zt z kawateczkiem. Dlaczego tak sie stato
i gdzie poszty te pieniadze?

SKARBNIK MIASTA

Tutaj tez, tak jak powiedzialam przy drogach, te pienigdze nie s3 znaczone, to nie sa
dotacje, to nie sg subwencje przeznaczone na oswiate, to byty srodki, ktére zapisane
byty w budzecie akurat Urzedu Miasta jako rezerwa. W tej chwili brakuje nam srodkow
na wszystkie inne wydatki, wiec te rezerwe z Urzedu Miasta, nie z Zadnej z jednostek,
przeniostam na inne zadania.



Wiecej gtosow w dyskusji nie byto, innych uwag ani wnioskéw nie zlozZono,
zatem Przewodniczacy Komisji zamknat otwartg w tym punkcie dyskusje i przeszedt do
przegtosowania wniosku ztozonego przez radnego Grzegorza Siwka, aby 700 000 zt
z dziatu ,Budowa boiska wielofunkcyjnego Eko-stadion” przenie$¢ do dziatu ,Budowa,
przebudowa, modernizacja drog”. W wyniku podjetego gtosowania, stosunkiem gloséw:
3 gt. za, 4 gt. przeciw, 0 gl. wstrzym.sie, przedmiotowy wniosek nie zostat przyjety przez
Komisje.

Nastepnie Komisja wydata opinie na temat projektu uchwaty w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej jak i projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej
na rok 2019. Oba projekty zostaty pozytywnie zaopiniowane przez Komisje takim
samym stosunkiem gtosow: 4 gt. za, 1 gt. przeciw, 2 gl. wstrzyma.sie.

Ad. 4
Przyjecie protokotéw z poprzednich posiedzen Komisji.

Przewodniczacy Komisji zwrdécit uwage, Ze do przyjecia s trzy protokoty:
1) Protoko6t Nr 1/2018 z dnia 11 grudnia 2018r,;
2) Protoko6t Nr 2/2018 z dnia 17 grudnia 2018r.;
3) Protoko6t Nr3/2018 ze wspdélnego posiedzenia Komisji Rady Miasta Lubartow z
dnia 21 grudnia 2018 r.

Do zadnego z protokotéw uwag nie zgtoszono. Wszystkie protokoty zostaty kolejno
jednogtosnie, 7 gt. za, przyjete przez Komisje.

Nastepnym punktem porzadku posiedzenia byt pkt 5. Wolne wnioski.

Ad.5
Wolne wnioskKi.

W wolnych wnioskach glos zabrat Przewodniczacy, ktory zaznaczyt, ze w zwigzku
z koniecznoS$cig uchwalenia planu pracy Komisja na 2019r., oczekuje na zglaszanie
propozycji do planu.

Wiecej gtoséw w punkcie wolne wnioski nie zgtoszono, zatem Przewodniczacy

podziekowal zebranym i zamknat posiedzenie Komisji Planowania Przestrzennego
i Budownictwa w dniu 29 stycznia 2019 roku.

Na tym protokét zakonczono.

PRZEWODNICZACY KOMIS]JI
Protokotowata:

Woijciech Osiecki



