Protokol nr X/2019

X Sesja w dniu 23 sierpnia 2019 r.
Obrady rozpoczeto 23 sierpnia 2019 r. o godz. 17:00, a zakonczono o godz. 00:16 nastepnego
dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 19 cztonkow.
Obecni:

. Jacek Bednarski

. Robert Szczepan Blaszczak

. Teodor Czubacki

. Ewa Grabek

. Grzegorz Benedykt Gregorowicz
. Grzegorz Piotr Jaworski

. Maria Kozak

. Tomasz Kréwczynski

. Renata Urszula Mazur

10. Elzbieta Monika Mizio

11. Wojciech Krzysztof Osiecki
12. Beata Pasikowska

13. Marek Adam Polichanczuk
14. Grzegorz Piotr Siwek

15. Jan Stanistaw Scisel

16. Jacek Tomasz Tchorz

17. Jacek Mikotaj Tomasiak

18. Andrzej Wojciech Zielinski
19. Krzysztof Adam Zysko

OO ~NO O W -

1. Otwarcie sesji.

Otwarcia obrad X nadzwyczajnej sesji Rady Miasta Lubartow dokonat Przewodniczacy Rady
Miasta Pan Jacek Mikotaj Tomasiak.

2. Przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady zwrdcil si¢ z zapytaniem czy sg jakie$s uwagi, wnioski do przestanego
Radnym porzadku obrad

Propozycje zmian do porzadku obrad zgtosit tylko Radny Grzegorz Benedykt Gregorowicz

Radny GRZEGORZ BENEDYKT GREGOROWICZ

Szanowni Panie Przewodniczacy, Szanowny Panie Burmistrzu, Radni, Drodzy Zebrani
chciatbym wnie$¢ poprawke do porzadku obrad poprzez wprowadzenie tekstu uchwaty
w wersji oryginalnej dotyczacej zwigkszenia diet, ktorg ztozylem do Biura Rady 16 lipca tego
roku. Powtarzam w wersji oryginalnej. Na poczatku porzadku obrad tzn. w pkt.4 jako
podpunkt a. Wtedy nastepne punkty uchwat obnizajg si¢ o jeden. Aktualne a miatoby wtedy
symbol b, a b miatoby c, itd. Powtarzam do pkt 4a chcialbym wprowadzi¢ projekt
oryginalnego tekstu w sprawie okreslenia, wysokosci i zasad przyznawania diet Radnym
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Rady Miasta Lubartowa. Oczywiscie zgodnie ze Statutem bodajze z art. 31 poniewaz jest to
sesja nadzwyczajna, wymaga zgody wnioskodawcy tego zgromadzenia czyli Pana Burmistrza
i dlatego bed¢ prosit Pana Burmistrza o wyrazenie zgody na umieszczenie tego projektu
uchwaty w porzadku obrad. Uzasadniam swoj wniosek tym, ze od miesigca czasu trwa
bezprzyktadna kampania nienawisci sktadajaca si¢ ze stekow pomowien, nieprawd,
zafalszowan, ktamstw, ktore zmierzajg wprost do upadku tej Rady, do rozwigzania tej Rady,
do referendum, do podwazenia autorytetu, do kryzysu wtadzy wykonawczej. Podwaza zasade
tworzenia koalicji. Jakby stawia pod znakiem zapytania mozliwosci funkcjonowania organu
wykonawczego, ktory musi dziata¢ w atmosferze spokoju i stabilnej wigkszosci. Dzisiaj tego
nie ma. Niestety na czele tej kampanii stoi Pan Radny Tomasiak Przewodniczacy naszej
Rady, ktory wprost zapowiada bezposrednio czy za posrednictwem podlegltych sobie
podmiotow medialnych czy innych struktur, ze doprowadzi albo zamierza doprowadzi¢ do
upadku tej Rady w drodze referendum. Pan Radny Tomasiak wzywa réwniez nas, zebySmy
wyrazili pewnego rodzaju odwage i wypowiadali si¢, co my mamy do powiedzenia w sprawie
tekstu tej uchwaty. Poniewaz odwage wykazywaé bardzo chcemy, ale przed strukturami,
ktore sg upowaznione do wydawania decyzji a takim organem, ktory moze podjac¢ decyzje to
jest wlasnie Rada Miasta Lubartowa. To tez wzywam Pana Radnego Tomasiaka, zeby si¢
pochwalil i nie watpie, ze si¢ pochwali podobnej jakosci odwaga, do ktorej nas wzywa.
Dlatego w trosce o dobro tego miasta, mieszkancéw, o zaprzestanie fali przektaman
wzywamy, aby zaprzesta¢ polityki oportunizmu polegajacej na hamowaniu procesu
legislacyjnego, ktory w prawdzie nie dobiegt swojego konca, bo trwa 60 dni i ten proces
zgodnie z przepisami nie ulegt zakonczeniu. Jak gdyby od samego poczatku, od pierwszego
dnia jestesmy bombardowani, przeinaczani klamstwami jak mowitem na wstepie, co do tresci
tej uchwaty, zamiarOw czy nawet intencji. W zwigzku z tym, poniewaz rozumiemy, ze
autorzy tej kampanii wytoczyli juz mnostwo argumentdow, to sg przygotowani i poniewaz
wzywaja nas zebySmy ujawnili nasze przygotowanie, to prosz¢ bardzo. Dzisiaj jest ten dzien,
jest ta mozliwos¢. Dlatego prosze Panstwa tak jak na wstepie, bardzo prosze¢ o umieszczenie
tego w porzadku obrad tak jak mowig przepisy. Dzigkuje.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni. Nie przewidywalem w dzisiejszym
porzadku obrad tego punktu. W tym punkcie miaty si¢ znalez¢ bardzo wazne rzeczy, ktore
musimy zrealizowa¢ w tym miesigcu, jak rOwniez w nastepnych miesigcach. Rozumiem, ze
tutaj Pan Radny Gregorowicz wystgpuje tez w imieniu swoim czy tez pozostalych
(Wypowiedz z Sali nie do odtworzenia) Rozumiem. Szanowni Panstwo, zeby przecigé
wszelkiej masci sytuacjom, ktore dzieja si¢ w naszym miescie, zeby wreszcie zakonczy¢ spor,
ktory w tej chwili powstat, bo nie ukrywamy, ze jest spor, zebySmy si¢ moze zajeli praca,
jako Radni dla naszych mieszkancow, zebysSmy zaangazowali wszystkie swoje sily, nie tylko
Radnych, ale rowniez urzednikéw, bo tez w jaki§ sposob na pracownikéw urzedu ma to
wplyw, wyrazam zgodg¢ na rozszerzenie porzadku obrad. Dzigkuje bardzo.

Radny MAREK ADAM POLICHANCZUK

Poniewaz zawsze w zwyczaju jest zapytanie innych réwniez osob czy Kluboéw popierajacych
te inicjatywe, ale poniewaz Pan Burmistrz wyrazil zgode, wiec ja tylko w imieniu catej 16
albo by¢ moze 18 czy 19 Radnych chciatem Panu Burmistrzowi podzigckowac, ze stanat
ponad podzialami 1 w imi¢ jakby dobrego imienia Rady zgodzit si¢, zeby przecig¢ jakby te
niepotrzebne insynuacje. Mysle, Ze to oczysci atmosferg. Ja chciatbym powiedzie¢ tylko, ze
naprawde ponad podziatami jesteSmy w stanie porozumiec si¢ nie tylko w tej sprawie. Takze
dzigkuje Panie Burmistrzu i popieramy rowniez wniosek Pana Grzegorza Gregorowicza.
Dzigkuje bardzo.



Radna BEATA PASIKOWKA

Roéwniez imieniu Klubu PiS chciatam podzigckowac za uwzglednienie tej zmiany i tutaj tez
chcemy merytorycznie i spokojnie dokonczy¢ te rozmowge o tej ustawie. Takze tez popieramy
whniosek Pana Gregorowicza.

Radna EWA GRABEK

Ja réwniez bym chciala podzigkowaé¢ Panu Burmistrzowi za to, ze wprowadzil ten punkt na
dzisiejsze obrady sesji Rady Miasta, poniewaz podpisalam si¢ pod tym projektem. A wigc
dziekuje bardzo.

Po wypowiedzi Burmistrza Miasta i Radnych Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze zamyka ta
cze$¢ 2 punktu porzadku obrad, tj. zglaszanie zmian do porzadku obrad, poprzez dodanie
w punkcie 4 lit. a w brzmieniu: ,,Okres$lenie wysokosci i zasad przyznawania diet radnym
Rady Miasta Lubartow”. Nastepnie poddal pod glosowanie zgtoszony wniosek o rozszerzenie
porzadku obrad.

Za rozszerzeniem porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie okres§lenia wysokosci i zasad
przyznawania diet radnym Rady Miasta Lubartow glosowato 16 radnych, 2 przeciw, nikt nie
wstrzymat si¢ od glosu. Poprawka zostata przyjeta.

Porzadek obrad wraz z ww. przyjeta poprawka zostal przyjety 16 gth. za, 2 gt. przeciw, 0 gt.
wstrzymujacymi sie.

Przyjety porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Okreslenie przez Rade Miasta Lubartow wysokosci $rodkéw na realizacj¢ Budzetu
Obywatelskiego w roku 2020.
4. Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwat w sprawach:
a) okreslenia wysokosci i zasad przyznawania diet radnym Rady Miasta Lubartow
b) wyrazenia zgody na wydzierzawienie, w trybie bezprzetargowym czgsci dziatki nr
188/1, w obrebie 7, potozonej przy ul. Jana Pawta I w Lubartowie,
c) wyrazenia zgody na wydzierzawienie, w trybie bezprzetargowym, czesci dziatki nr
390/5, potozonej w obrebie 4-Zagrody Lubartowskie, pomiedzy ul. Stowackiego i ul.
Mucharskiego w Lubartowie,
d) rozpatrzenia petycji ztozonej przez mieszkancow ulic: Lotnikow, Teczowej,
Bl¢kitnej i Weteranow w Lubartowie,
e) rozpatrzenie petycji ztozonej przez mieszkancow ulic: gen. Wiadystawa Andersa i
Bohateréw Monte Cassino w Lubartowie, .
f) ustalenia doptat do ceny wody i $ciekow dla grupy taryfowej odbiorcow —
gospodarstwa domowe Gminy Miasto Lubartéw,
g) zmiany uchwaty Nr [X/64/2019 Rady Miasta Lubartéw z dnia 12 lipca 2019 roku w
sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia migdzygminnego pomigdzy
Gming Miasto Lubartow a Gming Lubartow,
h) utworzenia samorzadowego zakladu budzetowego o nazwie Centrum Integracji
Spotecznej 1 nadania mu Statutu,
1) zmian w wieloletniej prognozie finansowej,
J) zmian w budzecie na 2019 rok,



K) udzielenia dotacji dla Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w
Lubartowie.
5. Zamknigcie obrad.

3. Okreslenie przez Rade Miasta Lubartow wysokosci srodkdw na realizacje Budzetu
Obywatelskiego w roku 2020.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Przechodzimy do pkt 3 obrad Rady Miasta Lubartow okreslenia przez Radg Miasta Lubartow
wysokosci $srodkow na realizacje Budzetu Obywatelskiego w roku 2020. Poprosimy
0 wprowadzenie.

Skarbnik LUCYNA BISKUP

Szanowni Panstwo, zgodnie z obowigzujacymi przepisami $rodki na realizacje zadan
w ramach Budzetu Obywatelskiego maja wynosi¢, co najmniej 1% dochodow wlasnych
miasta ujetych w uchwale na dzien 1 stycznia roku poprzedzajacego rok, na ktoéry jest
uchwalany budzet. Wedlug stanu na dzien 1 stycznia 2019 roku planowane dochody
stanowily kwote 84 312 332 zl, z czego 1% to kwota 843 123,32 zi. Majac powyzsze na
wzgledzie, Pan Burmistrz proponuje, aby w budzecie na rok 2020 na realizacj¢ zadan
w ramach Budzetu Obywatelskiego przeznaczy¢ srodki w wysokosci 845 tys. zt. Dzigkuje.

Przed otwarciem dyskusji w tym punkcie porzadku obrad, Przewodniczacy Rady poprosit
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii na temat wniosku.

Komisja Planowania Przestrzennego zaopiniowata negatywnie. Wszystkie pozostale Komisje
Rady wniosek zaopiniowaly pozytywnie.

W otwartej dyskusji udziat wzieli:

Radna BEATA PASIKOWSKA

Tutaj, jesli chodzi o moje osobiste podejscie, wydaje mi si¢, ze w duzej mierze tez podejscie
Klubu naszego, my jednak w tym momencie zdecydujemy si¢ zaglosowaé przeciwko tej
ustawie z tych oto powodow. Jak najbardziej jestesmy za Budzetem Obywatelskim, jestesmy
za tym, zeby da¢ mieszkancom szanse wpltywu na to, co dzieje si¢ w miescie. Natomiast
wiemy, ze ten budzet nie funkcjonuje idealnie do tej pory. Jest wiele projektéw, ktoérych nie
zrealizowali§my. Wigc dobrze by byto da¢ sobie troche czasu, by¢ moze ten rok 2020, zeby
po prostu zrealizowac te projekty, na ktore juz padly glosy, bo mysle, ze jest wiele zalu
u 0sob, ktore gtosowaty, a nie doczekaty si¢ realizacji tych projektow. Wiec mysle, ze mamy
szans¢ przyjrze¢ si¢ jeszcze temu, co lezy w szafie 1 co zostato zaaprobowane 1 probowac
realizowaé te projekty. Na jednej z pierwszych sesji réwniez poruszyliSmy temat
przemyslenia formuty Budzetu Obywatelskiego, byty roznie pomysty. Wydaje mi sie, ze
temat tak troch¢ nam umknat, wigc ja jestem za tym, zeby powota¢ na rok 2020 Komisj¢ ds.
Budzetu Obywatelskiego. Przyjrze¢ si¢ jeszcze raz jak wyglada regulamin tego budzetu, by¢
moze przemysle¢, moze zaprosi¢ tez autoroOw tych budzetow, ktére byly. By¢ moze ich
wskazowki tez beda jakie§ cenne. Tak zeby budzet miescil si¢ zawsze w budzecie
rzeczywiscie wyznaczonym przez autoréw projektow. Zeby to nie byto tak, ze potem miasto
musi doktada¢ badz utrzymywac jakies obiekty, ktére w zasadzie powinny zmiesci¢ si¢ w tym
budzecie. I to s3 nasze argumenty za tym, zeby na ta chwile zaglosowac przeciwko i da¢ sobie
czas na realizacje tego, co juz zostalo przegltosowane i ewentualnie na Komisje¢ ds. Budzetu
Obywatelskiego i wprowadzenie pewnych zmian. Dzigkuje.



Radny WOJCIECH KRZYSZTOF OSIECKI

Szanowni Panstwo Zgromadzeni ja tez si¢ przychyle tutaj do mojej przedméwczyni. Niestety
aby$Smy nie zniechecali ludzi do takich czyndéw i do tych czynno$ci chodzenia, sktadania tych
projektow spotecznych, a pozniej oddawania glosow na te projekty. To niestety mamy bardzo
duze zaleglosci w latach uprzednich, gdzie w poprzednich latach zostalty wybrane projekty,
ludzie poszli, zaufali nam, zagtosowali za tymi projektami. Stato si¢ jak si¢ stato. Nie zostalo
dotrzymane stowo spoteczenstwu, Budzet Obywatelski nie zostal wykonany. Tez jestem za
tym osobiscie, aby powota¢ Komisje, przede wszystkim opracowaé dobry regulamin, zeby nie
bylo do niego zadnych watpliwosci, zeby kazdy mogt z tego programu skorzystaé, aby
wszystkie projekty, a przynajmniej te, ktore sa mozliwe do zrealizowania, te, ktore dostaty
uznanie naszych mieszkancow, aby zostaly zrealizowane. 1 wtedy dopiero
z uporzadkowanymi tematami Budzetu Obywatelskiego z lat poprzednich, w roku 2021
rozpoczaé pozyskiwanie wnioskow do projektu obywatelskiego i ustalanie budzetu. Dzigkuje
bardzo.

Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Szanowni Zgromadzeni przypomnial Pan Radny Osiecki, nadmienil okolicznosci powotania
Komisji. Chcialem przypomnie¢ od poczatku roku dwukrotnie w wolnych wnioskach
zglaszatem wnioski o powolanie spec Komisji nie tylko w sprawie Budzetu Obywatelskiego
I dyskusji na ten temat i zbudowania nowego regulaminu. BySmy unikneli sytuacji, ktora ma
miejsce dzisiaj, w tej chwili. Tez drugim moim wolnym wnioskiem dwukrotnie ustnie
sktadanym byl wniosek o powotanie spec Komisji w sprawie regulaminu wspotpracy
z organizacjami pozarzadowymi. Po bezskutecznych ztozeniach dwoch wnioskow, ztozytem
tez takie wnioski na poczatku roku na kolejnych sesjach, zlozylem na pismie do
Przewodniczacego. Do dzisiaj nie dostalem Zadnej odpowiedzi. Wigc ja generalnie mam
uwagi, mam kilka podstawowych jakby uwag do tego Budzetu Obywatelskiego. Poczawszy
od podstawy obliczania budzetu, ile sSrodkow na budzet mozemy przeznacza¢. Uwazam, ze
Budzet Obywatelski w takiej formie, w jakiej obecnie funkcjonuje jest generatorem dtugu dla
miasta, a na to sobie nie mozemy pozwoli¢, zacytuje klasyka Radnego Gregorowicza:
»W sytuacji kiedy mamy budzet niedoboru”. Tak byto Panie Grzegorzu? I to jest bardzo
dobre okreslenie. Kolejnym punktem, ktory mi nie odpowiada w obecnej formule Budzetu
Obywatelskiego to to, ze z automatu inwestycje, ktore nie zostaty zrealizowane w okreslonym
roku, zgodnie z obecnie obowigzujacym regulaminem, wchodza do Budzetu Miasta, do
realizacji bez wzgledu na koszty. Kolejna sprawa to t0o, 0 czym wspomniata Radna
Pasikowska, to wlasnie wydtuzenie czasu realizacji. Na przyktad w budzetowce, nie tak jak
w przemysle, 10 co w przemysle zajmuje cze¢sto dwa dni, goéra tydzien, dwa, w budzetowce
potrafi zajmowa¢ miesigce. Wigc nie da si¢ pewnych rzeczy zrealizowaé w ciggu jednego
roku, zwazywszy na procedury, ktore w budzetowce obowigzujg. To sg tylko te najgrubsze
zastrzezenia 1 tez chcialbym, zeby wreszcie ta Komisja powstata. Co do dzisiejszego
glosowania, no ja si¢ wtrzymam z uwagi na to, co przed chwilg powiedziatem. Dzigkuje.

Radny JACEK TOMASZ TCHORZ
Szanowni Panstwo ja chciatem zapyta¢ Pana Burmistrza, jakie projekty sa realizowane i na
jakim sg etapie z tych, ktére sg do tej pory wybrane. Dzigkuje.

Radny GRZEGORZ PIOTR JAWORSKI

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie jak juz sobie przypominamy, to tak
chcialbym tez przypomnie¢, a niektorych moze poinformowac, ze Klub Wspdlny Lubartow
przy tworzeniu Budzetu Obywatelskiego bardzo duzo poprawek wnidst, ktore niestety nie
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przeszty. I mysle, ze ten system bylby troszeczke sprawniejszy. Moze ja najmniejszy miatem
wktad w tym wszystkim, bo tutaj koledzy bardzo mocno pracowali. Byto duzo poprawek,
ktére na pewno by jako$ uproscily te procedure i chyba by utatwity realizacje tych niektérych
zadan. Takze mysle, ze trzeba wroci¢ do archiwum i tutaj chyba Wsp6lny Lubartow, gdyby
wyciagnal te poprawki, to wigkszo$¢ tam jeszcze wtedy niezrealizowanych, ale
przewidzieliSmy te sytuacje, ktore niestety troszeczke hamujg w tej chwili realizacje tego
budzetu. No w sumie to jesteSmy w tej chwili, jako my Radni, jako miasto najbardziej dostaje
po glowie, ze jest nierealizowany budzet. No chyba jednym z takich najbardziej ztych rzeczy,
ktore sa, to realizacja w tym samym roku. Jest to niemozliwe, zeby pewne zadania, gdzie
sobie nasi wyborcy, obywatele Lubartowa chcieliby, zeby byly zrealizowane. Nie da si¢
z wykonaniem projektu a pézniej z realizacja wykona¢ to w jeden rok. Takze dobry pomyst,
zeby$my to jako$ poszerzyli czasoprzestrzen, okres i poprawili ten budzet. Dzigkuje.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, Drodzy Goscie porozmawiajmy o faktach.
Ja osobiscie jak i moj klub szliSmy do wyboréw z propozycjami zmian w regulaminie
Budzetu Obywatelskiego. To prawda. I chcemy to zrobié, chcemy to zrobi¢, ale nie chcemy
powodowaé. Ja na pewno nie zgodz¢ si¢ na to, zebym byt pierwsza osoba, pierwszym
Burmistrzem, ktéry wstrzyma realizacj¢ Budzetu Obywatelskiego. Na to nie ma zgody, ja si¢
nie zgadzam. OczywiScie Panstwo Radni podejma tutaj decyzj¢, ale jakie sa fakty. Budzet
realizowany w 2016 roku,- 4 projekty, 3 zrealizowane, 1 niezrealizowany do tej pory, czyli
przebudowa fontanny na ul. Rynek, z czego wiata grillowa zrealizowana w po6zniejszych
latach nie z Budzetu Obywatelskiego, tylko z srodkdéw biezacych. Budowa placu zabaw na
dziatce przy ul. Lokietka, projekt zrealizowany w ramach budzetu w latach nastgpnych.
Budowa systemu monitoringu wizyjnego to pierwszy zrealizowany w ramach Budzetu
Obywatelskiego. Czyli z tego roku zostal nam jeden projekt niezrealizowany. Rok 2017
EKO-stadion, budowa automatycznych toalet publicznych, budowa kompleksu boisk do
siatkowki plazowej, sitownie plenerowe. Realizacja EKO-stadion, pigknie si¢ buduje na ul.
Batalionow Chilopskich z budzetu miasta. Toalety publiczne jeszcze niezrealizowane, wtedy
nie mozna bylo zrealizowaé z uwagi na to, ze konserwator miat swoje uwagi, co do lokalizacji
tych toalet. Mamy w planach z Panem Burmistrzem Wrdblewskim wiaty przystankowe, przy
ktorych bedziemy realizowali toalety publiczne. Budowa kompleksu boisk do siatkowki
plazowej na tamtg chwile byly wyceniane na 44 tys. zt, wiadomo, ze troszeczke si¢ koszty
zmienity. Wigc jezeli zbudujemy EKO-stadion, zakonczymy budowe, jezeli pozwoli nam na
to miejsce koto ekostadionu, nie widz¢ zadnych przeszkod, zebySmy mogli realizowac¢ ten
projekt w ramach biezacego budzetu w najblizszym roku. Sitownie plenerowe, czyli tam byto
trzy, z tego co pamietam. Na dwie oglosilismy juz postepowanie w tej chwili. Srodki
zewnetrze pozyskane z programu OSA. Czyli reasumujagc EKO-stadion w budowie, sitownie
w budowie, dwa projekty do realizacji. Rok 2018 - budowa miejsc parkingowych na osiedlu
Popietuszki. Przetarg bedzie ogloszony albo dzisiaj juz nawet zostal ogtoszony. Budowa
nowego placu zabaw na ul. Szaniawskiego. Z problemami, bo z problemami to trzeba
przyzna¢ ogloszony zostal bodajze wczoraj, postgpowanie przetargowe do realizacji tego
przedsigwziecia. Budowa Zestawow Inteligentnego Pod$wietlanego znaku D-6, czyli tzw.
bezpieczne przejscia dla pieszych, w tym budzecie pewna kwota jest wpisana na to. Projekt
przesunigty w realizacji z uwagi na to, ze robimy $ciezki rowerowe, tam byta kwestia przejs¢
dla pieszych. Swicto Rowerdw, projekt zrealizowany ze srodkéw biezacych. Czyli z tego roku
niezrealizowane tylko przejscia dla pieszych tak naprawde, nierozpoczete jeszcze, ale parking
czy plac zabaw na Szaniawskiego w realizacji. | rok 2019. Kompleksowy remont odcinka na
1-go Maja wraz z chodnikami, przebudowa ulicy wewngtrznej na osiedlu 3-go Maja, zakup
defibrylatorow i Swieto Rowerow. Swigto Rowerdw sie odbylo, bardzo fajnie to wyszto.



Zakup, jesteSmy na etapie finalnym. Przebudowa ulicy wewnetrznej 3-go Maja, po niedzieli
wchodzi firma, ktéra ma to realizowaé¢. Remont odcinka 1-go Maja, ztozylisSmy dzisiaj
wniosek pozwolenia na budowe. Zsumujmy to, CO nie zostalo zrealizowane, tych wiele
projektow, ktore nie zostaly zrealizowane. 2016 — 1 projekt, 2017 — 2 projekty i sitownia
plenerowa, 2018 - bezpieczne przejscia dla pieszych, 2019 w realizacji pewne
przedsigwziecia. Jestem dobrej mysli, wierze, ze zostanie do konca roku zrealizowane.
Reasumujac jednoczes$nie z ogloszeniem nowego cyklu Budzetu Obywatelskiego, jestesmy
przypominam w miesigcu wrzesniu, nie pamig¢tam, zeby si¢ zdarzyto, ze byliSmy, ze tak
powiem przygotowani do rozpoczecia kolejnej edycji tak wcze$nie. Prosze mnie poprawic,
jezeli sie myle. Wybierzemy projekty, mieszkancy wyglosujg projekty, mozemy oglosic¢
postgpowanie przetargowe juz zimg do realizacji na nastepny rok. I jednocze$nie mozemy
powota¢ zespdt do zmiany regulaminu nowego Budzetu Obywatelskiego. Moja prosba do
Szanownych Radnych, nie zatrzymujmy realizacji Budzetu Obywatelskiego, bo juz wielu
byto, ktorzy zatrzymali i potem nie reaktywowali pewnych przedsigwzie¢. Dzigkuje bardzo.

Radny ANDRZEJ WOJCIECH ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu. Co jest przedmiotem dzisiejszych
obrad? Przedmiotem dzisiejszych obrad nie jest projekt uchwaty w sprawie wyznaczenia
kwoty na Budzet Obywatelski i realizacja tego budzetu w przysztym roku. Przedmiotem
dzisiejszych obrad jest wniosek, wniosek, czyli zalecenie Rady Miasta, zeby Pan Burmistrz na
przysztoroczny budzet, projekt budzetu, ktéry przedtozy Radnym w listopadzie, a ktory
bedzie przedmiotem obrad moze w grudniu a moze w styczniu. Rada wtedy rozstrzygnie, czy
przeznacza t¢ kwote i na co przeznaczy kwote w ramach Budzetu Obywatelskiego w sensie
ogloszenia terminéw zglaszania projektow. A my, zatem mamy prawie pot roku czasu na to
zeby po pierwsze powotaé zespol, przygotowaé¢ zmiany do regulaminu i oceni¢ wreszcie
stopien realizacji Budzetu Obywatelskiego na 2019 rok. Dopiero wowczas mozemy podjac
decyzje w grudniu czy przeznaczamy te srodki finansowe w ramach budzetu czy tez nie. Dzi$
0 niczym nie rozstrzygamy, dajemy tylko dyspozycj¢ Burmistrzowi, Ze ma stosowng kwote
umiesci¢ w budzecie. Jesli Rada w grudniu uzna, ze stopien realizacji Budzetu
Obywatelskiego jest znikomy, zly, Zze nalezy to odlozy¢ i ze tak kwota nie powinna by¢
wydatkowana w przysztym roku na Budzet Obywatelski to podejmie stosowng decyzje
nanoszac poprawke w budzecie. A nie dzis. Dlatego apeluje do Panstwa zeby glosowac za
tym i da¢ sobie troche czasu i Panu Burmistrzowi na przygotowanie tych prac, ktore po
modyfikacji usprawnig realizacj¢ Budzetu Obywatelskiego w przysztym roku i1 nastgpnych
latach. Dzigkuje.

Radny MAREK ADAM POLICHANCZUK

W zasadzie Pan Andrzej powiedzial juz wszystko to, co ja chciatem powiedzie¢. Tez
chciatlem prosi¢ Panstwa, zebySmy jednak zaglosowali za tym wnioskiem. Natomiast kwestia
technicznej zmiany tej uchwaty o budzecie przez najblizszy miesiac, dwa bySmy popracowali
intensywnie. Bo by¢ moze, ze inne roéwniez sg rézne pomysty, ale to w tej chwili nie
bedziemy o tym dyskutowaé. Rozmawiajmy na Komisji, ja apeluje caty czas o powotanie jak
najszybciej tego zespotu, ktory zajmie si¢ pracami. Takze zaglosujmy dzisiaj za tym i wezmy
si¢ do roboty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, Szanowne Media
przyznam si¢ szczerze, ze jestem troch¢ zadziwiony. Po pierwsze wypowiedza Pana
Burmistrza, ale jeszcze bardziej jestem zadziwiony wypowiedzg pdzniej Pana



Wiceprzewodniczacego Andrzeja Zielinskiego. Prosze zwroci¢ uwage, co si¢ wydarzylo.
Wyszedl Pan Burmistrz i powiedzial, ze jest uchwata, ktora pozwala, zeby tak wczesnie
rozpocza¢ prace nad Budzetem Obywatelskim. Czyli zrozumiatem, ze za chwil¢ rozpoczna
si¢ konsultacje spoteczne, bo to wybrzmiato z tych ust. Po czym za chwile wychodzi Pan
Przewodniczacy Andrzej Zielinski i prostuje wypowiedz Pana Burmistrza i méwi : ,,Dajmy
sobie teraz czas kilku miesiecy zebySmy mogli doprowadzi¢ do porzadku regulamin
W oparciu, o ktory bedziemy owe projekty przedkladali”. Wigc zastanawiam si¢ w tym
momencie, ktora z tych wypowiedzi byta prawdziwa i ktora z tych wypowiedzi byta szczera,
a ktora po prostu byta wypowiedza zupelnie odmienng od tej drugiej. Zastanawiam si¢ po
prostu, ktéra jest prawidtowa. Natomiast prosze Panstwa pamigtajmy, ze to, co dzisiaj
glosujemy to, co mamy przeglosowaé dzisiaj, to to nie wynika z jaki§ odrgbnych przepisow.
To, co mamy przeglosowac, to ten wniosek. Chociaz nie jest on zatytutowany, jako wniosek.
To zwrdccie Panstwo uwage, ze my mamy dzisiaj zabezpieczy¢ okreslong kwote na przyszly
Budzet Obywatelski, czyli to ma da¢ mozliwos$¢ rozpoczecia wprost konsultacji. Tak wynika
z tego dokumentu, ktory do tej pory nas wigze, ten dotyczacy Budzetu Obywatelskiego. Tak,
wiec dzisiaj my nie robimy czego$ takiego, ze my dajemy sobie czas na poprawke
regulaminu, ze my dajemy sobie czas na jakie$ zastanowienie si¢, czy on byl prawidtowy,
tylko z dniem dzisiejszym, z podniesieniem reki ,,za” tym wnioskiem tak naprawd¢ powinny
by¢ ogloszone konsultacje spoteczne bo Rada wypetnita delegacje, ktéra jest okreslona w tej
uchwale, w oparciu o ktorg dzisiaj zostal przygotowany ten wniosek chyba, bo on nie jest
zatytutowany jeszcze raz przypominam. I zgadzam si¢ z Radng Beata Pasikowska, ktoéra
powiedziala, ze nalezy da¢ sobie czas, zeby co$ skonczy¢ i zeby co$ przygotowywac
porzadnie. I z tym zatozeniem, jako Radny Wspodlnego Lubartowa szedlem do wyborow. To
zatozenie osoby, ktore startowaty razem z nami wpisaly w pkt 7 tego programu wyborczego,
czyli Budzet Obywatelski dla wszystkich mieszkancow, a nie tylko dla wybranych.
Przypomng, Ze uchybienia, ktore sa okreslone w tym Budzecie Obywatelskim to Ci, ktorzy
zabiegali szczegdlnie o gltosy mieszkancéw budynkéw wielorodzinnych no to byto to, ze Ci
mieszkancy tych budynkow wielorodzinnych nie mieli mozliwos$ci skladania wnioskow w
ramach tego Budzetu Obywatelskiego na tych nieruchomosciach, na ktorych zamieszkuja. To
bylo obiecane w kampanii wyborczej, ze bedzie zrealizowane, to miato by¢ przygotowane
i prosze¢ Panstwa no, jezeli podchodzimy powaznie do naszych obywateli, a nie tylko na
zasadzie pewnych stow, ktore nie maja oparcia w faktach, no to powinno to wyglada¢ w ten
sposob. Najpierw powinien by¢ przygotowany regulamin ten, o ktérym moéwi Radny
Kréwezynski 1 ja rowniez to podnositem, Ze ten regulamin powinien by¢ przygotowany.
Z reszta tak samo podnositem to na Klubie Radnych Wspdlny Lubartow, kiedy wyraznie byto
obiecane, ze ten wniosek, ktory i sktadat Radny Krowczynski i te zmiany w regulaminie
zostang przygotowane, ze na poczatku sierpnia bedziemy mogli zaja¢ si¢ regulaminem. Tak
zeby pdzniej przygotowac wiasnie ewentualnie zabezpieczenie §rodkow na wydatki w ramach
Budzetu Obywatelskiego. I co? I nic. Dzisiaj pada wniosek, stysze, ze za chwile beda
ogloszone konsultacje, z ust Pana Burmistrza, a regulamin mamy pracowaé¢ w oparciu o stare
zasady. Wprost zostalo mi to powiedziane, ze jeszcze jeden raz bedzie wszystko
przeprowadzone w oparciu o stary regulamin. Pan Burmistrz kiwa gtows, czyli rozumiem, ze
tak. No to Panie Burmistrzu powiem Panu tak, Zze czuje¢ si¢ bardzo mocno oszukany i czuje¢ si¢
bardzo mocno zawiedziony. Poniewaz zupehlnie, co innego bylo obiecywane podczas
kampanii wyborczej. Podczas kampanii wyborczej byto obiecywane to, ze najpierw zostanie
przygotowana odpowiednia podstawa, a dzisiaj styszg, ze to, co powiedzial przed chwilg
Radny Zielinski, ze to nie jest prawda, ze bedzie wszystko robione w oparciu o stary
regulamin. I to méwi organ wykonawczy, 1 to ten organ wykonawczy ma teraz po przyjeciu
dzisiejszego wniosku pelne kompetencje do tego, aby juz jutro rozpisa¢ nowy Budzet
Obywatelski w oparciu wtasnie o te przepisy. Wigc przepraszam Panie Radny, pozwoli Pan,



ze uwierz¢ Panu Burmistrzowi w to, co mowi, bo on wyraznie wskazuje, ze jednak intencje sa
zupetnie odmienne od tych, o ktorych Pan powiedziat. Zgadzam si¢ z tym, ze nie zostaty
przeglosowane okreslone poprawki w ramach tego Budzetu Obywatelskiego, tu mowi¢ do
Radnego Grzegorza Jaworskiego. Pamigtam, kto intensywnie pracowal przy tych
poprawkach, pamietam, jakie to byly poprawki, pami¢tam, ze nie zostaty one przeglosowane.
Pamigtam tez, ze podczas kampanii wyborczej wszyscy razem mowiliSmy, ze te poprawki
zostang naniesione i ze juz skonczy si¢, z reszta wpisaliSmy to réwniez do programu
wyborczego, ze ten Budzet Obywatelski bedzie dla wszystkich a nie wybranych. | po tym
rozumieliSmy miedzy innymi zmiang tych regulaminow. I co? I okazuj¢ si¢, ze obietnice
sobie zlozone, natomiast woda w Wieprzu ptynie by¢ moze kto§ zapomni o tym, co
mowiliSmy podczas kampanii wyborczej. Ot6z nie Moi Drodzy. Ja przynajmniej o tym nie
zapomne i dlatego uwazam, ze dzisiaj nie powinnismy glosowac tego wniosku. Zgadzam si¢
z Radnym Krowczynskim, ze nalezy przygotowaé regulamin i nalezy w oparciu o nowy
regulamin o te wszystkie uchybienia, ktore byly przeciez. PracowaliSémy na tych wszystkich
zespolach, patrze dzisiaj na Radnych, ktorzy pracowali w tych zespotach i tak jakby
zapomnieli o tym, jakie byly uwagi i co si¢ dzialo nie tak, jezeli chodzi o ten Budzet
Obywatelski. Natomiast, jezeli rozmawiamy o zatozeniach kolejnych no to chcialem zwroci¢
uwage na jedna rzecz. Troszke si¢ czuj¢ jakbym miat deja vu, bo takie samo zapewnienie,
prosze zwroci¢ uwage, co dzisiaj ustyszeliSmy, ze jakie$ inwestycje sg zrealizowane, co$ jest
ztozone pozwolenie na budowe, a inne sg w trakcie realizacji. Ktore? Ktore z zesztorocznego
roku inwestycje sa w trakcie realizowane, weszty firmy na budowe, ktore realizuja? Swigto
Rowerdw, przelana gotowka to byto najtatwiejsze. I to jest zrealizowane. 1-go Maja duzy
remont kilkusettysieczny dopiero zlozona dokumentacja, jezeli chodzi o pozwolenie na
budowe. Dopiero zostata ztozona dokumentacja o pozwolenie na budowg. Prosze Panstwa my
jesteSmy w koncowce sierpnia. Ja takie wypominki owszem robitem, a i Burmistrzowi
Januszowi Bodziackiemu, ktory nam rowniez mowit, ze pewne rzeczy zostang wykonane, ze
dokumenty juz leza, juz sa przygotowane, ze za chwilg bedzie to realizowane. Ale prosze
Panstwa uprawomocnienie si¢ teraz pozwolenia na budowe, zwrdccie uwage 1 rOwniez
wykonanie tego. Wykonanie remontu tej drogi, podejrzewam, ze za miesigc bedzie
pozwolenie na budowe, za 2 miesigce bedzie rozstrzygnigty przetarg, wigc rozumiem, ze
w listopadzie albo w grudniu firma bedzie wchodzita 1 bedzie realizowata t¢ inwestycje.
Nieco bardziej spokojny jestem o t¢ inwestycje, jezeli chodzi o osiedle Garbarskie. Ale tez
zwroémy uwage, osiedle Garbarskie dopiero teraz firma wchodzi, a pamigtajmy, ze
dokumentacja zostata odziedziczona po Burmistrzu Bodziackim. To nie jest tak, ze ta
dokumentacja byta tworzona, to bylo gotowe, to byl gotowiec. I prosze Panstwa, co si¢
wydarzylo, Ze trzeba bylo az 7-8 miesigcy, przepraszam 10 miesigcy czekaé az to
przedsigwzigcie zostanie rozpoczete. Dokumentacja przy 1-go Maja, nastepne 8 miesigcy.
Wiegc widzimy jak szalone tempo tych prac si¢ odbywa. Parking na osiedlu Popietuszki. Nie
widze tego parkingu, nie widzg wkopanych topat. Inwestycja zostata tez obiecana przez wielu
z nas, z resztag wielu z nas bralo to na sztandary, ten sztandarowy projekt przy osiedlu
Popietuszki. Obiecywalismy mieszkancom, ze to zrealizujemy i ze bedzie to wykonywane.
I tez zastanawiam sig¢, kiedy zostanie ogloszenie postgpowanie przetargowe, wybierana firma,
wpuszczona na t¢ inwestycje, jak zostanie to zrealizowane, jakie sg zatozenia, jezeli chodzi
o specyfikacje. Oby nie bylo tak jak z przetargiem na odpady, ktory do dzisiaj nie zostat
ogloszony, bo tutaj rowniez widze, ze bedziemy mieli niezty galimatias za chwile, jesli chodzi
o wywoz tych odpadow. Natomiast prosz¢ Panstwa, jezeli chodzi o kolejne przedsigwzigcie
z tego budzetu, no to, jezeli ja stysze, ja nie chciatbym stysze¢ takich rzeczy, ze silownie
plenerowe. Co$ zostanie wykonane, by¢é moze beda mozliwe boiska. No nie, mamy plan
zagospodarowania przestrzennego i nie mozemy mowic, ze by¢ moze co$ si¢ zmiesci, a co$
si¢ nie zmiesci. To sg precyzyjne zapisy, precyzyjne wskazniki. To mozna odpowiedzie¢, jest



mozliwe albo nie jest mozliwe. Bo ja wolatbym, zebysmy mowili o konkretach, a nie
o gdybaniu, o wrozeniu z fusow, o czyms, co po prostu powiem szczerze nie moze tylko
irytowa¢ mnie, ale musi irytowac i wszystkich tych, ktorzy stuchajg tego typu wywodow.
Natomiast Szanowni Mieszkancy Lubartowa powiem w ten sposob: przykro jest mi bardzo,
ze do dnia dzisiejszego nie doczekalem si¢ tej, jakze waznej uchwaty dotyczacej zmiany
regulaminu, regulaminu, ktory podkre§lam, wyklucza z mozliwo$ci ztozenia takiego projektu
na nieruchomosciach, na ktérych zamieszkuja mieszkancy budynkéw wielorodzinnych,
wiasnie tych budynkéw wielorodzinnych. I proponowalbym zeby pamigtaé o tym, co si¢
obiecywalo i zeby realizowac to, co si¢ obiecalo a nie i§¢ drogg na skroty. Jeszcze jedna jest
rzecz, Pani Beata Pasikowska ma racje. Tych zaniechan bedzie duzo, wszystko to, co dziato
si¢ w latach poprzednich wskazuje na jedng rzecz. 1-go Maja, Lubelska zostanie zrzucona na
przyszty rok. Taka jest prawda. Nie zostanie to wykonane w tym roku, bo zabraknie czasu. To
jest duzy proces inwestycyjny, to nie jest takie hop siup, jezeli czekamy kilka miesiecy na
inne postgpowania przetargowe, a tutaj caly czas jest co$ obiecywane, to prosz¢ Panstwa
musimy pamigtac, ze spadnie to na przyszly rok. Nie bedzie wykonana jedna z wazniejszych
inwestycji, jezeli chodzi o0 to przedsigwzigcie. Popietuszki, tez nie chce¢ uprawiacé
czarnowidztwa, ale nie widz¢ szans, zeby w tym roku zostatlo to zakonczone. Zobaczcie
mamy sierpien. Wrzesien, pazdziernik, listopad, grudzien, 4 miesigce. W 4 miesigce ma by¢
zrealizowane wszystko to, co nie udato si¢ zrealizowaé przez caty rok. I przyznam sig¢
szczerze, ze bije¢ si¢ rOwniez we wilasne piersi, bo jest mi bardzo przykro, bardzo jest mi
przykro, ze muszg, jako reprezentant Klubu Radnych Wspélny Lubartoéw wstydzi¢ si¢ za to,
ze po pierwsze te inwestycje nie zostalty wykonane. A po drugie, ze niestety to, co obiecane
zostato podczas kampanii wyborczej, nie jest dotrzymywane. Czyli nie jest poprawiony
regulamin, jezeli chodzi o mozliwos$¢ uczestniczenia w Budzecie Obywatelskim podmiotow
takie jak wspolnoty mieszkaniowe. Zaraz wszyscy powiedza spotdzielnia mieszkaniowa.
Spotdzielnia mieszkaniowa tez. Natomiast wspolnoty mieszkaniowe to, co mieli okazj¢ by¢
Ci, ktorzy byli na konsultacjach spotecznych, chociaz tutaj nie widzg za wielu osob, ktore
wowczas byly na tym spotkaniu dotyczacych inwestycji w ramach wspolnot mieszkaniowych.
No to prosze Panstwa trzeba bylo by¢, postuchad, jakie sg tam duze zapotrzebowania, jezeli
chodzi o tamte nieruchomos$ci. A dzisiaj mowimy trudno, jeszcze jeden roczek, jeszcze
chwileczke pojedziemy na starym regulaminie, a potem na pewno wprowadzimy poprawki.
O tym, ze te poprawki maja by¢, o tym, ze sa okreslone, to ja widzialem Radnych, ktorzy byli
i w poprzedniej kadencji, ale sg i dzisiaj, ktorzy wilasnie w poprzedniej kadencji Drogi
Grzegorzu. Ty glosowale§ za tymi poprawkami, ty Wojtek Osiecki, Jacek Tchorz,
glosowaliSmy razem za tymi poprawkami, Pan Grzegorz Gregorowicz. A dzisiaj zaprzeczamy
temu, co wtedy glosowaliS§my. Glo$no podnosilisémy, Zze to niesprawiedliwy regulamin, ze
nalezy wnie$¢ te poprawki. No przypomnijcie sobie to, co méwilismy. A dzisiaj uwazacie, ze
przeglosujemy wniosek zZeby w oparciu o stary regulamin, ten, ktory wszyscy
krytykowalismy, my, wowczas, zeby zabezpieczy¢ srodki i w ramach tego ztego regulaminu,
tego niedobrego regulaminu, zeby znowu prowadzi¢ kolejny rok, jezeli chodzi o Budzet
Obywatelski. Ja si¢ z tym nie zgadzam. Réwniez uwazam tak jak tutaj Radny Tomasz
Krowczynski, ze jest dzisiaj za wczesnie. Uwazam, ze jezeli bySmy si¢ sprezyli
I chcielibysSmy tak naprawde to zrealizowac, to prosze bardzo. 15 wrze$nia ma by¢ nastepna
sesja Rady Miasta, jeszcze jedna uwaga do Radnego Krowczynskiego tutaj, jezeli chodzi o te
propozycje, ktore sktadat. Tak, tylko najlepszym rozwigzaniem by byto, bo ta propozycja
Panska byta troche nieprawidlowa. Najlepszym rozwigzanie byloby przedlozy¢ konkretny
projekt uchwaty, bo niestety te wnioski one nie rodzg zadnych skutkow prawnych to, co Pan
przedktadat. 1 najlepszym rozwigzaniem byloby praca nad konkretnymi rozwigzaniami.
Szanowni Radni ja powiem w ten sposéb, w zwigzku z tym, ze przed wyborami méwilem
okreslone rzeczy, w trakcie kampanii wyborczej rowniez przekazywatem okreslone rzeczy.
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Czuje si¢ odpowiedzialny za to stowo, ktore powiedziatem. Nie mam zamiaru oszukiwac
tych, ktorzy oddali na mnie glos i nie popre tego wniosku o zabezpieczenie tych srodkow, bo
byloby to mowi¢ wprost, oktamanie wszystkich tych, ktorym przekazywali§my zupetnie inne
informacje i zaprzeczenie temu wszystkiemu, pamigtajcie, ze regulamin w sprawiec Budzetu
Obywatelskiego byt sktadany dwukrotnie - temu wszystkiemu, co dwukrotnie z tej mownicy
wszyscy mowilismy. Dzigkuje bardzo.

Radny GRZEGORZ BENEDYKT GREGOROWICZ

Drodzy Zebrani jak pamigtacie nieliczni, by¢ moze wielu, od poczatku koncepcji Budzetu
Obywatelskiemu bylem jemu przeciw. I jestem do dzisiaj przeciw i odmowilem réwniez
pracy w naprawie regulaminu, jego zmianie. Podtrzymuje to dzisiaj, dalej jestem przeciw
regulaminowi 1 w ogodle budzetowi, ale jestem tez jednoczes$nie za tym, ze nie zaczyna si¢
nowej rzeczy, nie konczac starej. Trzeba przerwaé jedng rzecz, zakonczy¢ i dopiero zaczac
nowa, ale w przeciwienstwie do tego co powiedziat Radny Tomasiak, po prostu twierdze, ze
trzeba wlasnie przyznaé pienigdze i ustali¢ t¢ granice, ten 1% po to, zeby daé sobie czas, ale
juz teraz na zmiang¢ tego regulaminu. Od razu mowig, ja w tym nie begd¢ brat udziatu, ale
dajac swoj przyktad to powiem tak: a kto moze zmieni¢ regulamin, no powiem kazdy. Proszg
Panstwa gdybym chcial, to ja moglbym zmieni¢. Za tydzieh moge przynie$¢ projekt
regulaminu zmienionego. Wigc jesli mamy pretensje do wtadz Miasta, to powiem tak: Radni
ktorzy wyliczaja nam, dlaczego zaczeli ze$my kadencje od uchwaty, przepraszam za
wyrazenie ,,dietetycznej” to sami moga da¢ dobry przyktad i przynies¢ nam jutro albo za
tydzien nowy projekt regulaminu w sprawie Budzetu Obywatelskiego. Moga to zrobi¢,
mozemy sesj¢ zwola¢ szybko a nie odktada¢ ad Kalendas Graecas. Wiec prosze Panstwa
nalezy przyznac pienigdze, natomiast nalezy zacza¢ pracg¢ wedlug mnie tez nad regulaminem.
Ale odktadanie i jakby szermowanie, przyznawanie sobie prawa, ze ja jestem jedynym
arbitrem, ktory dotrzymuje stowa wyborcom to powiem tak. Ja mowi¢ dzisiaj wprost 1 bez
ogrodek, ze odmawiam Panu Radnemu Tomasiakowi zeby byt recenzentem czy jakby
przekaznikiem, pasem transmisyjnym moich intencji i moich przyrzeczeh wyborcom w lata
przyszte 1 na przyszio$¢. Poniewaz zawiddtbym sig, zaraz mysle, ze wykaze to nast¢pna
debata, ze tak naprawde Pan Radny Tomasiak wedlug mnie stracit mandat Zzeby oceniaé albo
recenzowac nasze dziatania. Moze to robi¢, ale jego stowa wedlug mnie nie sg wiarygodne.
Konczac jeszcze ta debatg, namawiam Panstwa, ze przyznacie ten 1% natomiast pracujac albo
podejmujac wysitki zeby zmieni¢ ten regulamin. I ostatnie stowo, jedno z gléwnych
zastrzezen czy zarzutdw, jakie mialem do Burmistrza Bodziackiego, ktory ta wokande tej
sesji zamienit na walke z Prezesem Tomasiakiem, Przewodniczacym Rady 1 przeniost ta
walke 1 jej rezultaty na calg spoldzielnie. Czyli miat jakie§ uwagi, chciat ciggle rozmawiac¢
o Prezesie Tomasiaku natomiast niechcacy chcac nie chcac uwiktat nas w debat¢ na temat
spotdzielni. Niepotrzebnie, bo to jest powazna struktura, 9 tys. ludzi. I to bardzo zle i dlatego
wedlug mnie byla jedna z przyczyn przegranych. Natomiast dzisiaj ten proces wyglada mi
odwrotnie, nie nalezy utozsamia¢ spotdzielni z tym, co mowi albo, co wyraza Pan Prezes
Tomasiak. To sg jego prywatne sformutowania natomiast my sami powinnisSmy sobie wyrobi¢
1 mie¢ zdolno$¢ do wyrazenia niezaleznej opinii w tej sprawie. Kofczac juz naprawd¢ w tym
temacie, jestem za tym zeby uchwali€ t¢ granice natomiast jestem tez za tym zeby namowid
Panstwa. Postarajmy si¢ albo zwtlaszcza Ci, ktérzy tak chcg zeby to przy$pieszy¢ zeby na
najblizsza wokand¢ Rady wplyngl nowy projekt regulaminu w sprawie Budzetu
Obywatelskiego. Dzigkuje.

Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Na poczatek moze o jakosci moich wnioskow, tzn. skutkow jakie by mogly one wywotac.
Ot6z Panie Przewodniczacy zmienita si¢ ustawa o samorzadzie i w moich wnioskach, to byt
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wniosek adresowany do Pana, poniewaz ma Pan taka wladze¢, taka moc nadang przez
najnowszg wersje ustawy, ze Pan moze wydawac¢ dyspozycje pracownikom Urzedu z Obstugi
Rady, w szczeg6lnosci radcom prawnym. Ja nie czulem si¢ na sitach przygotowania tresci,
w ogole przygotowania projektu uchwaly, natomiast w moich wnioskach wyraznie
sprecyzowatem, o co mi chodzi. Chodzito wtasnie o utworzenie Wspo6lnej Komisji zebySmy
przy tak roznych podejsciach, réznej ocenie powiedzmy jakosci regulaminu, zebySmy na spec
Komisji, podobnie jak mialo to miejsce na prowadzonej przez Pana Andrzeja Zielinskiego
Komisji w sprawie Statutu, jak wprowadzaliémy zmiany. Pigknie ustaliliémy sobie nowa
tre$¢, przyszla sesja, przeglosowalismy, wszyscy wiedzieli, 0 co chodzi. I to bylo zamiarem.
I Pan mial takg wtadze i te wnioski byly wystarczajaco dobre z formalnego punktu widzenia,
zeby podjal Pan odpowiednie czynnosci, ktorych Pan nie podjat. To tyle. Teraz tak, kolejna
sprawa. Przyznam si¢, ze to, co Pan opowiadal, ja jestem Radnym dopiero drugi rok, ale
akurat bylem §wiadkiem wielu z tych rzeczy, o ktérych Pan opowiadat. Jakby w mojej ocenie
odwraca Pan troch¢ sytuacj¢. Panie Burmistrzu sam Pan wie, ze wbrew pozorom darz¢ Pana
sympatig. Kwestia $mieci, a dokladniej chodzi o t¢ uchwale o wyjsciu ze Zwigzku. No
wpuscit Pan Burmistrza w maliny, bo to bylo od samego poczatku i to pamigtam
z poprzedniej kadencji to byt Panstwa postulat. Tylko, ze Wspdlny Lubartow si¢ nie podpisat
pod tym projektem uchwaly, tylko Burmistrz, a teraz Pan zarzuca Burmistrzowi, stawia
zarzuty zwigzane ze skutkami tego catego zamieszania, ktore nam si¢ szykuje, jak Pan sam
zauwazyl. Co z reszta ja zglaszatlem to ryzyko w trakcie dyskusji nad wtasnie uchwata
o wyjsciu ze Zwiazku, ze sprawa nie jest na tyle prosta, zeby od tak podja¢ sobie uchwale,
wychodzimy, organizujemy $mieci i z dnia na dzien bg¢dziemy je sobie wywozi¢ gdzie
bedziemy chcieli. Od razu sygnalizowalem, Ze to nie jest takie proste, pomimo ze tez w sumie
przeciez niewielkg wiedz¢ na ten temat miatem. Pan natomiast, jako osoba (Wypowiedz
z sali: JesteSmy w dobrym punkcie?) Momencik (Wypowiedz Przewodniczacego Rady:
Przepraszam, przywotuje w takim wypadku Radnego do porzadku, prosz¢ méwi¢ o Budzecie
Obywatelskim. Moze by¢ Pan pewien, ze o sprawie zwigzanej z wystapieniem ze Zwiagzku
Komunalnego w tym miesigcu bedzie jeszcze szansa, zeby porozmawia¢) No tak, ale Pan
o tym mowit 1 Pan nie przywotywal siebie do porzadku (Przewodniczacy Rady: Tak
1 wskazalem tylko o jednej sytuacji, o postgpowaniu przetargowym i ze roznie to moze byc¢)
No dobrze. Powiem tak: odwraca Pan w mojej ocenie kota ogonem. Jest Pan spiritus movens
wigkszos$ci ruchow, ktore miaty miejsce w tej Radzie i w wigkszo$ci uchwal, ktore byty tutaj
proponowane. Projektéw uchwal, pod ktorymi si¢ Klub Wspolny Lubartow i Pan si¢ nie
podpisywaliscie. A teraz Pan w $wietle nadchodzacych, potencjalnych porazek tych
przedsiewzie¢, Pan obarcza odpowiedzialnoscia Burmistrza. Zgadza si¢, formalnie tak, bo
Burmistrz to podpisal. Tylko, ze to Pan byl motorem tego catego zamieszania. Dzigkuje.

Radny WOJCIECH KRZYSZTOF OSIECKI

Panie Burmistrzu, Panowie Przewodniczacy, Szanowna Rado poprosz¢ kolegow, aby
precyzowali swoje wypowiedzi na temat konkretnej uchwaty czy punktu, w ktorym jesteSmy.
A ja jednak dalej bede nawotywat do tego, aby dzisiaj nie przyznawac tej kwoty i nie zgodze
si¢ tutaj z Panem Przewodniczacym Zielinskim, ktéry mowi, ze dzisiaj mozemy ustali¢ t¢
kwote, a pozniej si¢ zobaczy. Uchwalenie dzisiaj tej uchwatly i okreSlenie pewnej kwoty da
mieszkancom nadzieje¢, nadziej¢ na to, ze ta kwota bedzie okreslona na Budzet Obywatelski
w przysztym roku i nie ma mowy. Jezeli kiedykolwiek nie bedziemy chcieli juz tej kwoty
przyzna¢ w budzecie miasta jako Budzet Obywatelski, wyodrebnic jej, to jakby co$ najpierw
da¢ a pozniej ludziom zabra¢. Ludzie juz zaczng budowa¢ pewna nadzieje, ludzie zaczng
sobie przygotowywac pewne projekty i co jezeli si¢ wydarzy, ze pod koniec roku tej kwoty w
budzecie nie przyznamy. Znowu spoteczenstwo bedzie zawiedzione. Dlaczego dalej
namawiam do tego, zeby tej kwoty i ten Budzet Obywatelski nie byl realizowany
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w przysztym roku. Nie, dlatego ze nie chce zeby mieszkancy decydowali o tym jak wydawaé
w naszym miescie pienigdze. Chce. Tylko mowimy Pan Burmistrz bardzo tadnie tu wyszedt,
moéwi tak jeden projekt z jednego roku niezrealizowany, dwa projekty z drugiego roku, moze
3, moze 4, wszystko fajnie w liczbach. Tylko Panic Burmistrzu: ile te projekty
niezrealizowane w sumie sumarycznie beda kosztowaty? Ile musimy przygotowaé pieniedzy
w budzecie w tym roku i w nastepnym roku, zeby te zalegle projekty, nie te, ktore teraz sg
w Budzecie Obywatelskim zapisane, tylko ile jeszcze musimy dotozy¢ do budzetu, zeby te
projekty zrealizowa¢, a przypominam Szanowni Panstwo, budzet, jezeli chodzi o kredyty
z poprzedniego roku i w tym roku, tez Pan Burmistrz podpisywat wnioski kredytowe na ten
rok, zeby banki nam przyznawaty kredyty. I naprawde zrealizujmy na spokojnie te wszystkie
zadania, nie doprowadzajmy do tego zeby w nast¢pnym roku stang¢ przed faktem dokonanym
zadluzenia miasta. Bo dzisiaj Pan Burmistrz mowi: tworzymy jaka$ jednostke, ktora bedzie
wykorzystywata pewnych ludzi za 800 zt do pracy i oni nam ulozg kostke brukowa np.
z kostki, ktora dzisiaj (...) Po pierwsze to, wracajac do tematu, za 800 zt nikt nie bedzie
dobrze pracowal, a po drugie to wraz bedzie kosztowalo. I ludziom dzisiaj tu stajemy
i obiecujemy, ze tak zrealizujemy wszystkie zalegle projekty z Budzetu Obywatelskiego, ze
zrealizujemy biezagcy Budzet Obywatelski 1 jeszcze im  poukladamy chodniki,
wyremontujemy drogi i inne rzeczy. Tylko skad na to bra¢ pienigdze? Nie obiecajmy ludziom
marzen, tylko pracujmy na cyfrach, jezeli Pan Burmistrz jest pewny, ja nie twierdzg, ze to nie
jest wykonalne, jezeli Pan Burmistrz jest pewny to Pan Burmistrz powinien przyjs$¢ dzisiaj
przygotowany i powiedzie¢: stuchajcie potrzeba nam 1,5 min wedlug kosztorysow, zat6zmy,
projektanta, trzeba nam 1,5 min na wykonanie zalegtych projektow. I wtedy wiemy, wtedy
bazujemy na konkretnych cyfrach kwotowych, a nie jaki§ jeden projekt, drugi projekt,
czwarty projekt. Panie Burmistrzu z pelnym szacunkiem, prosz¢ przedstawi¢ kosztorys
wykonania wszystkich zaleglych projektow Budzetu Obywatelskiego i wtedy dopiero
bedziemy mogli podejmowaé uchwate o zabezpieczeniu, ewentualnie na przyszty rok kwoty
w Budzecie Obywatelskim. Dzigkuje bardzo.

Zastepca Burmistrza JAKUB TOMASZ WROBLEWSKI

Dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy, rozumiem, ze w drodze wyjatku moge tak w ramach
dyskusji chciatem zwroci¢ uwage na kilka rzeczy. Po pierwsze Pan Burmistrz moght zy¢
w przekonaniu, do dnia dzisiejszego nie wptynat Zzaden projekt uchwaty od strony Radnych
w sprawie projektu uchwaty tzw. Budzetu Obywatelskiego, w sprawie konsultacji
spotecznych. Wobec czego Burmistrz Miasta jest zobowigzany do realizacji uchwaty, ktora
obowigzuje, czyli do uchwaty biezacej. Pomimo doswiadczen z poprzednich lat, zmieniliSmy
w tym roku i tez chcemy zmieni¢ sposob pracy nad realizacja tej uchwaty. Po pierwsze
inaczej troszeczke przeprowadzaliSmy te konsultacje spoteczne, w sposdéb uzgadniania
warto$ci realizacji tych projektow. Wydaje sie, ze chyba wszyscy zrozumieli, dlaczego ich
projekt nie mogt by¢ realizowany, ustaliliSmy kosztorys, takze one s realne do zrobienia
w tym roku i jest nam tatwiej je zrealizowac. Po drugie wystepujemy do Panstwa wczesdniej
z wnioskiem o zabezpieczenie tej kwoty okreslonej we wniosku w budzecie, dlatego zebySmy
mogli wczesniej ruszy¢ z realizacja tego Budzetu Obywatelskiego, bo przygotowanie tych
dziatan inwestycyjnych, bo tutaj glownie chodzi o inwestycyjne, trwa dosy¢ dtugo
1 moglibySmy juz zacza¢, jezeli by byly juz $rodki w budzecie na przyszly rok, od poczatku
roku zacza¢ procedury ich realizacji. Dlatego dla nas wazne jest, zeby to gtosowanie odbyto
si¢ jeszcze w tym roku, zeby mozna bylo jeszcze to zrobi¢. Nastepna rzecz, ktoéra pragne
zauwazy¢ to jest Budzet Obywatelski, ktory obowigzuje w danym roku. Budzet jest planem
finansowym jednorocznym. W dhluzszej perspektywie obowigzuje tzw. wieloletnia prognoza
finansowa. Burmistrz Miasta kazdorazowo, oboje¢tnie, kto jest tym Burmistrzem Miasta, jest
zobligowany do realizacji budzetu, czyli planu finansowego na dany rok. Staramy si¢
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zrealizowaé te projekty, ktore zostaty zapisane w budzecie miasta przez Panstwa po
przeprowadzeniu konsultacji spotecznych w drodze Budzetu Obywatelskiego. Wybrane przez
mieszkancoOw staramy si¢ je zrealizowa¢ w tym roku. Traktujemy te projekty z lat
poprzednich, jako pomyst jako pewien wybor, wskazowke przez mieszkancéw miasta do
tego, zeby je wykona¢. W zadnej uchwale, w zadnym prawie nie jest zapisane, ze jestesSmy
zobligowani w jakikolwiek sposob do ich wykonania. Traktujemy te projekty, jako
wskazowke 1 staramy sig, jak to Pan Burmistrz mowit, te rzeczy zrealizowaé. Proszg Panstwa
moze sprobujmy zrobi¢ to w taki sposéb, poniewaz rzeczywiscie wydaje si¢, ze ze wzgledu
na procedury, na czas trwania, nie ma mozliwosci realnie rozpoczaé procedury zmiany
uchwaty, bo jest po pierwsze opracowanie projektu, po drugie konsultacje spoteczne, po
trzecie uchwalenie przez Rade, po czwarte ogloszenie w dzienniku urzgdowym wojewodztwa
lubelskiego, nastepnie wejscie w zycie tej uchwaty i znowu rozpocze¢cie procedury realizacji.
Obawiam sig, ze jezeli bysSmy to zrobili wyszlibysmy na marzec, kwiecien przysztego roku.
Wobec tego mam do Panstwa wielka prosbe, propozycje, poniewaz zadaniem Budzetu
Obywatelskiego nie jest tak naprawde wydatkowanie s$rodkow, tylko angazowanie
mieszkancow w sprawy miasta po to, aby poczuli si¢ wspotgospodarzami tego miasta, zeby
wiedzieli, ze od ich aktywnosci, pisania projektéw, zabiegania o ich wsparcie zalezalo to, ze
w tym miescie dziej¢ si¢ t0, 0 co im chodzi. Prosze potraktujmy to w ten sposob, ze
przystapimy, jezeli Pan Burmistrz si¢ zgodzi, jezeli Przewodniczacy Rady tego nie zrobit to
jestesmy w stanie poprosi¢ Panstwa o jakie§ spotkanie w sprawie konsultacji Budzetu
Obywatelskiego. | przygotujmy taki projekt uchwaty, ktory moglby wejs¢ w zycie w roku
2021. Natomiast zwro¢my uwage tez na to, znaczy ja nie chciatbym zaczepia¢ o polityke,
uméwmy sie, ze tak nie. Natomiast prosz¢ Panstwa chciatlbym zauwazy¢, ze w tej kadencji
sejmu bodajze zostala wprowadzona zmiana w ustawie o samorzadzie gminnym, ktora
wprowadzita obligatoryjny budzet obywatelski dla samorzadéw na prawach powiatu. Co
prawda nie dla naszych samorzadéw, bo my jesteSmy gming, natomiast tam gdzie miasto
1 powiat jest jednym samorzagdem. Wydaje mi si¢, ze jakby wszyscy dostrzegaja problem
malej partycypacji spolecznej ludzi w sprawach spotecznych i1 chca ich zaangazowac.
Sprobujmy tak podejs¢ w ten sposob, ze jezeli ten obecny projekt uchwaty nie spehnia
wszystkich Pafstwa oczekiwan, sprobujmy nad nim popracowac, przygotowaé nowy projekt
uchwatly, ktory bedzie kompromisowym rozwigzaniem dla Panstwa 1 go przyjmiecie.
Natomiast pozwolmy ludziom dalej angazowac si¢ w sprawy miejskie 1 wydaje mi sig, ze ten
tok, ktory przyjeliSmy, powoduje, ze dla ludzi ta sprawa jest bardziej wiarygodna, ze widza,
ze pracujemy nad tym, co oni wybiorg i staramy si¢ to zrobi¢. A wiarygodno$¢ i zaufanie do
samorzadu terytorialnego jest chyba bardzo wazne 1 powinniSmy nad nim wspolnie pracowac.
Dziekuje.

Radny MAREK ADAM POLICHANCZUK

Szanowni Panstwo ja jeszcze raz podkresle, ze ideg wniosku Pana Tomasza Krowczynskiego,
ktory reprezentowal nasz Klub w tej dziedzinie, ale mysle, ze i wola wielu Radnych, bo
pamigtam rozmawiali$my z Grzegorzem na temat naszych uwag do Budzetu Obywatelskiego.
Tylko chodzito o to zeby w tej Komisji skupi¢ te najwazniejsze zmiany, ktore powinny
nastgpi¢. Natomiast i tak pewnie to jak najszybciej zrobimy, mysle, ze jest to kwestia 2-3
tygodni i damy rade. Natomiast w tym momencie my tak naprawdg, nikt nie ma przeciwko
nic, ze ten budzet ma by¢ w takiej wysokosci, bo to jest ustalone w regulaminie. Pewne uwagi
si¢ klaruja dotyczace np. chociazby tego, zeby zmieni¢ w punkcie regulaminu realizacje w
ciggu jednego roku, tylko da¢ mozliwos¢ realizacji w ciaggu(...) ja podaje tylko taki przyktad
to nie musi by¢, realizacj¢ w ciaggu dwoch lat Iub inne tego typu elementy, ktore wcale nie
wplyna na te wnioski, ktore w danym momencie obywatele czy mieszkancy beda skladac.
Takze nic si¢ tutaj naprawde nie zmieni a ustalenie tych zmian wspdlnie i przyjecie bez
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niepotrzebnych dyskusji na sesji jak chociazby ta dzisiejsza, oszczedzi nam duzo czasu, duzo
pracy i bedzie dla wszystkich bardziej klarowne 1 wiarygodne i na pewno unikniemy bledow,
ktore popetialismy. Ja przypomne Panstwu, ze my si¢ tak naprawde przez te kilka lat, caty
czas uczymy. I co roku wychodzg jakie$ elementy, ktére wydaje nam si¢, ze powinnismy
zmieni¢. To jest wiasnie to. My staramy si¢ uczy¢ naszych mieszkancow aktywnosci, ale
jednoczesnie my si¢ rOwniez uczymy, bo pewne zmiany musimy wprowadzaé. Idzmy tym
torem dalej. Dzi¢kuje bardzo.

Radny GRZEGORZ PIOTR JAWORSKI

Ja tez jestem zdania, zebySmy(...) Moze inaczej. Z tych wszystkich wypowiedzi chyba jest
jeden wniosek, ze zgadzamy si¢ z tym, ze Budzet Obywatelski, powinien by¢ regulamin
zmieniony zeby byl bardziej dostosowany do realiow. Takze jak najbardziej z Jackiem
i Wojtkiem si¢ zgadzam. Teraz zastanawiam si¢, tylko jedno, czy faktycznie tutaj Wojtek
podat dobry pomysl, zebySmy wyhamowali jeden rok, dopracowali ten regulamin, dopiero
poszli dalej. Z drugiej strony, tez chyba wariant drugi gdzie, jesli dzisiaj przyznamy jakie$§
pieniadze na budzet, no to b¢dziemy musieli juz jednak, jak to si¢ mowi, juz zaklepaliSmy
kontynuacje¢ budzetu w 2018 roku. Tak to rozumiem. Takze sg dwa warianty, na pewno chyba
zgadzamy si¢, chyba Pani Beata czy Jacek czy ja, konieczne sa zmiany no i chyba, jesli
zaniedbali$my, to trzeba to dopracowac.

Radna BEATA PASIKOWSKA

No nam tez si¢ wydaje, ze robimy takie troch¢ zamkniete koto. Bo jesli mamy projekty, ktore
jeszcze trzeba zrealizowaé, no to zajmijmy si¢ tym, zeby je zrealizowac. Jesli otworzymy po
raz kolejny budzet na 2020 rok, to pojawig si¢ nowe projekty, ktore by¢ moze tez przekrocza
budzet zatozony. I znowu bedziemy musieli komu$ odmowi¢, a np. projekt bedzie
przeglosowany. Wigc mi si¢ wydaje, ze jeden rok przerwy, kiedy rzeczywiscie moze uda si¢
zrealizowaé te, ktore juz zostaly przeglosowane, bo nie ukrywajmy jest tez frustracja po
stronie osob, ktore miaty te projekty przegtosowane i one nie weszty jednak do realizacji.
Wydaje mi si¢, ze mieszkancy nam chyba wybacza, ze to jest jeden rok przerwy, tak zeby
dokonczy¢ rzeczy przeglosowane 1 wejdziemy w nowa w 2021 roku perspektywe finansowa
gdzie sprobujemy tak doprecyzowac zasady budzetu, ze np. kazdy projekt, ktoéry mieszkancy
przeglosuja, bedzie miat szanse na realizacj¢. Wydaje mi sig, Ze rok przerwy nie jest tu jakims
takim problemem nie do przejscia.

Radny ANDRZEJ WOJCIECH ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu zgadzam si¢ z Panem Burmistrzem,
ze nie powinnismy przerywac realizacji Budzetu Obywatelskiego na 2020 rok, ale
rownoczes$nie wydaje mi si¢, ze w tej dyskusji pojawia si¢ taki nieostry obraz. Co to jest
Komisja ds. Budzetu Obywatelskiego? | tutaj rzeczywiscie rolg Burmistrza jest powolanie
zarzadzeniem Komisji ds. Budzetu Obywatelskiego, ale tej, ktora juz ocenia wnioski. Trzech
przedstawicieli Rady, trzech przedstawicieli Burmistrza i trzech przedstawicieli organizacji
pozarzadowych. Ale prosz¢ Panstwa nie mylmy tego z zespolem, ktdory ma by¢ powotany
przez Rade i to Rada jest odpowiedzialna, a nie Burmistrz, za to zeby powotaé zespot
Radnych do opracowania zmian w regulaminie i przedstawi¢ projekt uchwaty z tymi
zmianami. Co stoi na przeszkodzie, zeby dzi$ np. po 10 min przerwy, przynie$¢ starg uchwate
w sprawie powotlania doraznej Komisji opracowujacej regulamin i dzi§ to przegltosowac.
Wytypowac¢ osoby chetne 1 wyznaczy¢ termin do konca wrzes$nia na przygotowanie projektu
uchwaly w sprawie zmian w regulaminie ds. Budzetu Obywatelskiego i1 potem to
przeglosowaé. Pan Burmistrz ogtasza konsultacje. Czy rzeczywiscie to jest problem dla nas,
czy musimy odwlekac¢, czy musimy odktada¢ na caty rok realizacje Budzetu Obywatelskiego
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jak to od nas zalezy? Od szybkoS$ci naszego dziatania czy ten regulamin szybko poprawimy,
dostosujemy do uwag, do doswiadczen w poprzednich latach. | ja taki wniosek stawiam.
Proszg Panstwa powotajmy dzi§ Komisj¢ dorazng ds. opracowania projektu nowego
regulaminu w sprawie Budzetu Obywatelskiego. Jesli bedzie wola wszystkich Radnych, to to
szybko zrobimy. Bo nastgpna sesja nie wiem, kiedy bedzie i znow nam ucieknie miesigc.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Prosz¢ Panstwa no mozemy w rozny sposob tutaj zaklina¢ rzeczywisto$¢. Natomiast dla mnie
ta wypowiedz Pana Wiceburmistrza Wroblewskiego ona odzwierciedlata catg t¢ sytuacje,
0 czym dzisiaj rozmawiamy. Pani Radna Beata Pasikowska ma racj¢, ze nalezy skonczyé
najpierw to, co sie rozpocz¢lo, a to nie jest skonczone po pierwsze. Po drugie ten
harmonogram, ktory wskazat Wiceburmistrz Wroblewski, jezeli chodzi o dochodzenie do
nowego regulaminu, no to pamigtajmy, ze bedzie to przyszly rok. I teraz ja si¢ zastanawiam,
dlaczego nie mozna zrealizowa¢ tego w sposOb nastepujacy. Przeciez tutaj si¢ nie pali.
Przeciez nic si¢ zlego nie dzieje. Mamy sytuacj¢ taka, ze za chwilg beda prace nad budzetem
i beda gwarantowane w tym budzecie $rodki na okre$lone dzialania inwestycyjne, w tym
pewnie te, ktore nie zostang zrealizowane w ramach Budzetu Obywatelskiego i zobaczymy,
jakie sg to wydatki, bo ich dzisiaj nie ustyszeli$my, nie wiemy nawet o jaki§ warto$ciach
w kwotach rozmawiamy. To po pierwsze. Po drugie, jezeli chodzi o 6w regulamin, no to,
jezeli takowy zespot zostanie powotany, jezeli zostanie przygotowany nowy regulamin, to
przeciez zwroccie uwage no wyraznie Pan Wiceburmistrz Wroblewski wskazal marzec
przyszitego roku, wyswiecenie tego dokumentu przez Wojewodg juz tak, zeby byt dokument,
ktéry by nas wigzatl 1 w Swietle, ktérego moglibysmy dziata€. I co stoi na przeszkodzie, zeby
chwile po6zniej, jak ten regulamin zostanie zatwierdzony, a okaze sig¢, ze inwestycje sa tak
dobrze realizowane jak tutaj ustyszeliSmy dzisiaj zapewnienia Zeby wlasnie w miesigcu
kwietniu dokona¢ zmian w budzecie, przeznaczy¢ $rodki na ten Budzet Obywatelski 1 zeby
rozpocza¢ nowg procedure. Jezeli bedziemy widzieli, ze t0, cO zostalo rozgrzebane, jest
zrealizowane. Jest to mozliwe. Ludzie sobie w 2020 wybiorg to, co beda chcieli, jezeli beda
mieli taka ochote i prosze zwroci¢ uwage, ze nie bedzie nic zahamowane. Bedzie sytuacja
taka, ze przynajmniej Ci, ktorzy do tej pory co$ ztozyli, nie bedg si¢ czuli oszukani, ze nie
zostato to zrealizowane. Bedzie mozliwo$¢ zrealizowania 1 bedzie mozliwo$¢ ogtoszenia juz
na poczatku roku. Tak zeby byt ten czas na realizacje pdzniej tych inwestycji spokojnie, bez
emocji, a nie tak jak dziato si¢ do tej pory, ze byty bardzo szybko robione te konsultacje,
w tym roku rozstrzygnety si¢ przypomng dopiero w lutym te konsultacje. Tam réwniez miato
by¢ przyspieszenie, bardzo dtugo trwato ogloszenie tych konsultacji. Zwrdécie uwage i to sie
mleko rozlalo, jest sytuacja taka, ze te inwestycje tak samo jak przy Burmistrzu Bodziackim,
tak samo przy Burmistrzu Pasniku nie beda mogty by¢ realizowane, bo czasu braknie. Zostaty
4 miesigce. Powiedzmy wprost, mato kto wierzy, ze te inwestycje zostang zrealizowane. Taka
jest prawda. I zeby moglo to by¢ zrobione z glowa na karku, to trzeba wzig¢ przyktad
z innych miast. I teraz, ktore z miast robi tak jak my? No, ktore z innych miast? Zwroccie
uwage, jak to sie¢ dzieje w Lublinie. Z rocznym wyprzedzeniem robi si¢ konsultacje w sprawie
Budzetu Obywatelskiego, zeby one wchodzity w kolejnym roku, kKiedy to wszystko zostanie
przygotowane. Nie robi si¢ tak na tapu capu, jak robimy my. PowinniSmy przygotowaé ten
regulamin, znaczy ja przyznam sie, ze miatem obiecane, ze On zostanie przygotowany przez
Urzad Miasta. I mowi¢ tak jak moéwitem, w potowie sierpnia liczylem na to, Zze bedzie
regulamin, bedziemy mogli go glosowal. Niestety ta uchwata nie zostala przygotowana
I tutaj, jezeli kto$ stawia jakie$§ zarzuty, to chciatem przekazac t¢ informacje, ze te informacje
w sprawie tych regulaminoéw byly przekazywane. Miatem obiecywane, ze to bedzie
zrealizowane, tego dokumentu nie ma dzisiaj. A okazuje si¢, ze chcemy dziata¢ w oparciu
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o stary dokument. Tak czyni¢ po prostu nie mozna. Nalezy podej$¢ do tego spokojnie. Dzisiaj
uwazam, ze nie powinnismy zabezpiecza¢ tych S$rodkéw, przygotowaé ten regulamin
i w chwili, kiedy bedziemy wiedzieli, co my zabezpieczamy. Bo dzisiaj zabezpieczamy tak,
zabezpieczamy w oparciu o jakie$ stare przepisy, a by¢ moze za chwile je zmienimy. Jedni
mowia, ze zmienimy i bedziemy pracowali w oparciu o nowe regulacje, z drugiej strony
stysze, ze nie, ze b¢da szybko oglaszane konsultacje w sprawie tego Budzetu Obywatelskiego.
I konia z rzedem temu, kto wie tak naprawde, co si¢ za chwile wydarzy i jakie zarzadzenia
bedg wyswiecone na stronie Urzedu Miasta. No nikt z nas nie wie. Dlatego uwazam, ze
dzisiaj nie powinni$my tego wniosku przeglosowac, nie zabezpieczac tych srodkdw, niech ten
regulamin zostanie poprawiony taki, jakie sg oczekiwania czy to jednych Radnych czy
drugich. Juz si¢ nie bedg licytowat, kto ma jakie oczekiwania. I dopiero wtedy mozna, kiedy
bedziemy wiedzieli, na czym stoimy, zabezpiecza¢ srodki, oglasza¢ konsultacje tak, zeby
wszystkie srodowiska, ktore oczekujg na zmiang tego regulaminu, byly zadowolone. Bo jak
nie, to znowu zrobimy sytuacj¢ takg, na szybko, na tapu capu, wejdziemy w kolejny rok,
spadng inwestycje z tego roku i z poprzednich lat i dojda, tak jak powiedziala Pani Beata
Pasikowska, jeszcze 3,4 moze 5 nowych. I znowu przyjdzie kolejny rok i znowu bedziemy
taka spirale nakrecali. No bardzo si¢ nam to nie podoba. No skoro nam si¢ to nie podobato, to
nie kopiujmy tych ztych rozwigzan. Pan Burmistrz prosze bardzo.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, Drodzy Goscie pomin¢ te kwestie
zaczepne, skupie si¢ na kwestiach merytorycznych. Jeszcze kadencja si¢ nie skonczyta, wiec
kwestie tego, co wysylalismy, moze jeszcze zrealizowac. Natomiast, jezeli chodzi o kwestie
zwigzane z realizacjg tegorocznych inwestycji w ramach Budzetu Obywatelskiego, jest
jeszcze szansa, bo dzisiaj jest koncowka sierpnia, jeszcze jest wrzesien, pazdziernik, listopad.
Wigc jezeli pogoda pozwoli 1 sita wyzsza, to mysle, Ze jesteSmy w stanie zrealizowac te
przedsigwziecia. Dajmy szanse sobie, dajmy szanse firmom wykonawczym, dajmy Szanse
sobie zrealizowac. Jezeli si¢ nie uda, a bedziemy robili wszystko Zeby si¢ udalo. Juz nie chce
wspomina¢ o tym, ze jaki$ czas temu na ten temat si¢ wszyscy rozpisywali jak to idzie dobrze
wszystko i fajnie. Ja potwierdzam, idzie dobrze. I zrobi¢ wszystko, co w mojej mocy, zeby te
inwestycje tegorocznego Budzetu Obywatelskiego zrealizowac. Dlatego rownoczesnie jak
bedziemy realizowali faktycznie na starym regulaminie, ale popracujemy nad nowym
regulaminem, zachowamy to, co obiecalismy, czyli zmiang tego regulaminu, a zarazem
bedziemy realizowali te przedsiewziecia. W tej chwili musiatbym doktadnie Kkoledze
Wojtkowi 1 Panu Przewodniczacemu doktadnie policzy¢, skosztorysowaé te wszystkie
inwestycje, ktore nie zostaly zrealizowane 1 kiedy one wystapity a kiedy byly zrealizowane.
Bo by¢ moze sg to odlegte od projektu do realizacji lata. Natomiast nikt nie powiedziat, ze
musimy wszystko zrobi¢ to, co zostato niezrealizowane od 2016 roku w 2020 roku. Nikt tego
nie powiedzial, mozemy sukcesywnie, spokojnie to realizowa¢. Dziekuje bardzo.

4. Rozpatrzenie projektow 1 podjecie uchwat w sprawach

a) okreslenia wysokosci i zasad przyznawania diet radnym Rady Miasta Lubartéw
Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad, a mianowicie do punktu, i tutaj nastgpita

zmiana, jako pierwszy projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci i zasad przyznawania
diet radnym Rady Miasta Lubartowa. Prosz¢ bardzo wprowadzenie.
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Radny GRZEGORZ BENEDYKT GREGOROWICZ

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu mam zaszczyt wyglosi¢ stowo wstepne,
przed rozwini¢cie, wprowadzenie jak Pan to nazwal. To nie bedzie krotkie ze wzgledu na
skomplikowanie materii i na okolicznosci, ktore sg zwigzane z dzisiejsza debatg. Mianowicie
chce zacza¢ od tego, ze podzigkowac chcialbym Panu Burmistrzowi, ze jednak przyjal,
zgodzit si¢ na t¢ wymiang, dzigkuj¢ wszystkim klubom praktycznie, ktore tez wyrazity zgode
na takg wymiang. Rozumiem, ze wzi¢to pod uwage t¢ ponadmiesieczng kampanie jak
mowitem nienawisci, ktora obliguje nas do tego, zeby przerwaé sianie niezgody w naszym
lubartowskim samorzadzie i zasiewaé w spoteczenstwie, wyborcach nieprawde¢ czy poczucie
Igku albo zwatpienia W nasze intencje. Do tej pory przekaz byl jednostronny, ustawiano nas
w kacie, bombardowano, zmigkczano do wczorajszego dnia. O dzisiejszych wydarzeniach,
nie mam jeszcze informacji, ale do wczoraj byly telefony, naciski albo w ramach organow
cywilnych strukturach posuwano si¢ do oszczerstw w stosunku do najblizszej rodziny. Mowig
tu o swoim przypadku. Wigc skoro druga strona, jakby ja zwat, przez miesigc blokujagc nam
debate albo jednostronnie interpretujac w sprzyjajacych sobie mediach, czy w innych
srodkach komunikacji spotecznej pozwala sobie na tego typu zachowania, to tym bardziej
godne uznania jest, ze my wreszcie dajemy sobie szanse, rowniez tez drugiej stronie do tego
zeby dzisiaj omoéwi¢ w spokoju, ale w oparciu o fakty, zebySmy mogli sami te fakty zwazyc¢,
zebysSmy mogli sobie wyrobi¢ zdanie. Prosze Panstwa i dlatego chcialbym zaczaé¢ od czegos,
czego mi zabraklo w tej kampanii. Mowig, bede czesto powtarzal, kampania nienawisci.
Spodobato mi si¢ to sformutowanie, bo ono pasuje, ale chciatbym si¢ odnies¢ na poczatku do
tego, czego zabraklto w tej kampanii nienawisci tzn. do faktow zwigzanych z uchwalg. Prosze
Panstwa styszeliSmy setki réoznych argumentéw odmawianych we wszystkich mozliwych
przypadkach natomiast praktycznie nie styszatem tego, co byto zawarte w tekscie. No kazano
nam np. thumaczy¢, jakie byty nasze motywy. Dlaczego? O co nam chodzito? No przeciez
zgodnie z ustawa prawo samorzadowe 3 radnych minimum ztozylo projekt uchwaty, ktory
wszedl w posiadanie, rozumiem, Pana Przewodniczacego Rady i w tym tekscie uchwaly jest
wszystko jasne. Sg okreslone wszystkie elementy potrzebne, zeby zrozumie¢ te uchwale
1 zaja¢ wobec niej okreslone stanowisko. Zastanawiam si¢ czy my si¢ kiedy$ zastanawialiSmy
nad setkami innych projektow uchwal, ktore byly przedmiotem debatowania na Radzie w tej
kadencji i w poprzedniej o intencjach wnioskodawcy. Co mial autor na mysli, co mu grato
z tylu glowy? Nie, tego nie bylo. Po raz pierwszy slyszg, ze zadano od nas tlumaczenia si¢
z intencji, czyli rozumiem z jakich$ rzeczy nieuchwytnych i rozumianych w ten sposob, ze
jakiekolwiek bylyby te intencje to one w zamierzeniu bylyby zle. Trzeba byloby wiedzie¢
a jakie intencje, to sg takie, ktore beda dobre, ktore beda dobrze przyjete przez odbiorce.
Widzicie. Czyli spor byt celowo, wedlug mnie, przenoszony do sfery emocji, do lgkow
spotecznych, do zrobienia z autoréw tej koncepcji uchwaly czarnego luda. Dlatego prosze
Panstwa czas, zeby t¢ uchwate pokazaé w takim §wietle, w jakim zostata ztozona. Mianowicie
proszg Panstwa, kwestia wysokosci diet. Ponad 100% wzrost, skok na kase, nic nie zrobili,
traktuja to jako wynagrodzenie to jedne z wielu zarzutow. Ja tu mam calg listg¢, cata kwerende
kanatu S, Wspolnoty Lubartowskiej 1 innych mediow. Spisalem sobie dwie kartki, pewnie one
zging zaraz gdzie$ tam w Koszu, ale z pewnoscig do nich wrocg, jesli bedzie trzeba. Odniesmy
si¢ do samej tresci uchwaty. Co jest z tych zarzutow, ze podwyzsza 100% nienotowana, po
prostu jakby cos, co jest zupetnie dziwne i w ogdle nie pasuje do rzeczywistosci, zadaja takich
olbrzymich kokosoéw, ze po prostu to powinno spowodowal ostry sprzeciw spoteczny,
skutkujacy czym? Referendum. I to robi Przewodniczacy Rady w asyscie ludzi mato
zwigzanych okazuje si¢ z samorzagdem od strony reprezentacji w Radzie. Majac przeciwko
sobie przynajmniej 16. Wigc zdecydowana wigkszos¢ Rady byta autorem projektu i juz
projektu, ktory nie wiadomo, w jakim kierunku pojdzie. Dzisiaj si¢ okaze, w jakim, ale juz
mamy czu¢ si¢ winni, ze mieliSmy jakie$ intencje. Zakltadam nawet, Ze one s3 zle, ze glupie.
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Prosze Panstwa jest czas na zrozumienie witasnie, na ukorzenie si¢, na zmiang, na schowanie
si¢, na wycofanie si¢. Nie. Wystarczy, ze byt pomyst, to z gruntu zty i od razu odwotaé ich.
Od razu to wskazuje, ze motywy byly zupelnie inne niz rzeczowe, W ogéle niezwigzane
z trescig uchwaty, to byl zamyst, jestem przekonany wylacznie polityczny. Zostawmy to w
tym momencie. Przejdzmy wiasnie do faktu, zeby zdemaskowac ten zamyst. Jak okre§lona
jest wysokos$¢ naszej diety? Ona jest odniesiona do kwoty bazowej, okreslonej corocznie
przez uchwale budzetowa Panstwa, odniesiong do ptacy osob pelnigcych gtowne funkcje
w Panstwie, kierownicze funkcje w Panstwie. Prosze Panstwa ja mam pytanie: czy tutaj kto$
w Lubartowie ma zwigzek z osobami petnigcymi gldwne funkcje w Panstwie? Moze by chciat
taki zwigzek mie¢, a moze ma, ale prosze Panstwa my zyjemy wsrdd ludzi, ktorzy podobno
potepiaja nas za jakie$ intencje przeformatowane, wykoslawione, zmanipulowane, ale my
chyba zyjemy ws$rdd tych ludzi. Prawda? Wiec jest to zgodne z prawem zaznaczam, ze
odniesienie si¢ do kwoty bazowej okreslonej w uchwale budzetowej corocznej Panstwa. Ile ta
kwota wynosi? Wynosi 1789,42 zt razy 1,5 to 2684,13 zt i z tego dla samorzadow naszej
wielkosci 75%. 2014 niecale ztotych. Prosze Panstwa, jakie macie diety. Pan Przewodniczacy
1610 zt dzisiaj, Radni niedawno 497 zt, czlonkowie dwoch komisji dzisiaj 503 zt. Prosze
Panstwa 4 razy mniej niz kwota przeznaczona dla samorzadow naszej wielkosci. 4 razy mniej.
I to ma by¢ dowodem czy przyktadem §wietlanym, ze tak ma by¢ albo jeszcze mniej albo
zrezygnujmy albo oczekiwanie albo wniosek albo prosz¢ Panstwa projekt. Bo chodzi w sumie
0 projekt, ktory chciatby dokona¢ zmiany tego stanu rzeczy i dostosowaé¢ go do wiasnie
zgodnosci z prawem, ale do zgodnosci z otoczeniem samorzadowym. Bo jesli stysze, ze Pan
Przewodniczacy Tomasiak, w ktore§ z audycji chyba 461 z 26 lipca w kanale S moéwi:
»W powiecie to tylko zostaja o Radnymi dla diety” to jest prawie, ze wierny cytat, musz¢
tutaj pilnowa¢ stowa, bo rozumiem, ze dzialamy rowniez w otoczeniu jakim§ prawnym, jakies$
sankcje moglyby by¢, by¢ moze nawet beda. W Panstwie prawa nie nalezy si¢ ba¢ sankcji,
nalezy si¢ ba¢ Pana Boga i1 Zony, tak mi si¢ wydaje. Wracajac do tego punktu widzenia, no to
pytanie. Mozemy mie¢ 2014 zl, a mamy 500zt 1 jesli wszyscy Radni w powiecie sg tylko tam
dla diety. Do powiatu si¢ idzie tylko dla diety to pytanie: to wlasnie by¢ moze jednym z
powodow tej wedrowki ludow, tej wedrowki dietetycznej, turystki dietetycznej - spodobato
mi si¢ to stowo - uchwata dietetyczna. Ale mozna by ja rozwing¢, by¢ moze ta turystyka
dietetyczna wynika z tego, ze w sposOb nienaturalny wytworzyly si¢ kominy dietetyczne
miedzy samorzadami o poroéwnywalnych wielkosciach. Bo przeciez weZzmy samorzad
powiatowy w Lubartowie, moim zdaniem on nie ma wigkszego budzetu niz my. Wigcej,
zadania moim zdaniem sg mniejsze, ale tu nie chce wywota¢ konfliktu miedzy strukturami
samorzadowymi, tylko powiedzie¢, ze by¢ moze jednym w powoddéw tej turystyki
dietetycznej to jest to, ze wlasnie w sposob nienormalny, anachroniczny wynikajacy
z jakiego$ lokalnego uktadu sit. JakiS wzajemnych powigzan, z jakichs, no powiem jasno
pewnej presji srodowiska, jakich$ uktadow. To w jednym samorzadzie ludzie wykonujacy
nawet wickszg robot¢ majg 4 razy mniejsze diety niz w sgsiedztwie albo 3 razy. Moze tak
by¢. Ja na przyktad tu akurat z Panem Radnym Tomasiakiem si¢ zgadzam, ze sa przyktady
turystyki dietetycznej. Ja sam moge podac, ze to jest moje zdanie, ze ja sam znam na pewno
jednego a prawdopodobnie dwoch radnych miejskich, ktorzy wiasnie oddali si¢ turystyce
dietetycznej. Z jednym to nawet przeprowadzitem rozmowe dyscyplinujaca. Nie przyznat si¢
gos¢, ale tez I nie zaprzeczyl, ze on wlasnie poszedt z Rady Miasta do Rady Powiatu, zeby
zamiast mie¢ 400 pare mie¢ 1200, czy tam iles. Wiec to akurat ten przyktad podajacy, ze
u nas ma by¢ inaczej, czyli dobrze, mamy diety dostawa¢ praktycznie zblizone do bardzo
niskich putapéw sprawiedliwych wedlug wybranego grona ludzi. To by¢ moze takie
rozumienie, wlasnie lekarstwem na to jest to zeby wlasnie zrowna¢ te diety. I ja nie widze
powodow, dlaczego mamy napedzac te turystyke dietetyczng. Dlaczego my mamy tolerowac
sytuacje¢, ze wykonuje zadania odpowiedzialne w skali naszego samorzadu poréwnywalne
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z samorzadami o podobnej skali w Polsce. Dlaczego mamy zarabia¢ prawie 3 razy mniej.
Oczywiscie tutaj stowo ,,zarabia¢” padto nieoczekiwanie i by¢ moze spotka si¢ z pot
godzinnym komentarzem chocby, ze przeciez no jak to, przeciez diety to nie sg zarobki, dieta
to nie wynagrodzenie, dieta to jest zwrot utraconych dochodéw. Prawda? Okazuje sie, ze to
kolejna nieprawda. Dieta jest zwrotem utraconych dochodéw i zwrotem kosztow
wykonywania mandatu. Juz 2. Mozna sobie wyobrazi¢, ze cO my tu zrobilismy jeszcze zadnej
uchwaty nie wprowadziliSmy. Prosz¢ Panstwa a moze trzeba kupi¢ uchwalg, wynajaé
fachowcow, ekspertyze zazada¢. Mozna poprosi¢ jakie§ grono specjalistow, jaki§ panel
zrobi¢, zaptaci¢ prosze Panstwa. A moze niektdrzy placa. Wiec zwrot, wigc dieta to nie jest
wynagrodzenie i wiem o tym wszystkim. Kto na sali nie wie, ze dieta nie jest
wynagrodzeniem? No wszyscy wiedza. Tylko czasami jak si¢ wychwytuje jedno stowo, ja
akurat w tym medium jednym czy drugim wykrylem tez przejezyczenie z drugiej strony. Sam
czgsto przejezyczam si¢, nawet myle si¢ przy uchwatach. Zdarza sig, to jest rzecz ludzka. Ale
doskonale wiedza, ze akurat ten Radny, méwig tu o Radnym Polichanczuku, jesli kto, jak kto
ale on na pewno wie, ze to nie jest wynagrodzenie. Jesli si¢ wycina jedno stowo, bierze
z kontekstu, potem si¢ kilkanascie minut udowadnia spoteczenstwu, jak to Radni traktuja
diete, jako wynagrodzenie, to naprawde trzeba si¢ temu przeciwstawic¢, bo si¢ wykoslawia
obraz samorzadu lokalnego w gronie naszego spoteczenstwa. To jest po prostu nieprawda
i wigcej - ta prawda jest nieznana temu autorowi wlasnie takiej tezy. On doskonale wie, ale
doskonale zna mechanizmy manipulacji opinig publiczng, jak wplywaé na ten lud, zeby
osiggna¢ zamierzony cel, zohydzi¢ nas w oczach tego ludu. Wracajac do konkretoéw, jak juz
pokazatem, ze mozemy mie¢ diet¢ 2013 zt, to prosze Panstwa, co bylo w naszej propozycji
zgloszonej przez 16 Radnych. Kolejna antyteza do tej gloszonej w mediach, ze autorzy tej
uchwaty o$mielili si¢ nie zawiadomi¢ Przewodniczacego, ale nawet gdyby go zawiadomili, to
by po prostu nie podpisal. To mam pytanie, cztowiek $rednio inteligentny majacy pottora
zwoju, mOwie o sobie, to jak wie, ze facet na pewno nie podpisze uchwaty, to szedtby z taka
uchwatg do niego? No chyba nie, prawda? No, wigc od razu w tezie kryta si¢ odpowiedz, ale
ta teza byta no$na, ona si¢ nadawata do tego, zeby pokaza¢ whasnie faceta, ktory chce skoczy¢
na mojg kase, na wasza kasg¢. Chce pokazac, ze ten gos¢, dlatego, ze on chce 1125, to on na
pewno zabierze tobie pienigdze, kazdemu w Lubartowie. Wracajac jeszcze do wysokosci diet.
W kanale S, w medium, w ktorym czesto wystepowatem i tak juz zresztg gdzie$ napisalem
czy wypowiedziatem sig, nigdy si¢ nie spotkatem w kanale S z naciskiem Zebym moéwit to, co
pasuje redaktorowi. Moglem powiedzie¢ wszystko. Naprawde i to, co mowitem wydawato mi
si¢, komu$ na pewno mogto si¢ to nie podobac i na pewno si¢ nie podobato, ale méwiltem to,
co chciatem. Dlatego tu nie ma zarzutu, ze jakby kto$ cenzurowal moje wypowiedzi, ale ten
zarzut chce sformutowaé do innych autorow czy aktoroéw, ktorzy tam czasem wystepuja, ze
oni tu nie sg za karg, to jest Panstwo prawa, mozna odméwi¢. Nie ma potrzeby, zeby
powiedzie¢ wszystko jakby, czego oczekuje od zleceniodawcy. Nawet w kanale S. No mozna
naktoni¢, co nie wystepowaé. Mozna si¢ $mia¢ z Pana Grzegorza, z Pana Prezesa
Gregorowicza mozna si¢ sta¢ zwyklym Gregorowiczem. Jakim$ napisem na dropsach, jakims
facetem, ktorego mozna czpykna¢ palcami 1 faceta nie ma. Wigc prosze Panstwa mozna by¢
soba. Naprawd¢ w Lubartowie mozna. | wlasnie, dlatego jest ta debata mam nadzieje, zeby
spowodowac, zeby ten Lubartow na pewno byt soba. Zeby nie bylo ryzyka, ze on przestanie
by¢ tym, kim niektorzy chca, zeby byt, czyli miastem sterowanym jednoosobowo spoza
parlamentarnego, spoza demokratycznego osrodka wtadzy. Bo do tego to zmierzato i do tego
to zmierza. | trzeba z tym skonczy¢. Oczywiscie to nie jest tatwe zadanie, bo pokazanie
cztowieka, jako tego, ktory chce skoczy¢ na kase jest bardzo tatwe. Ja sam bytbym w stanie,
tak mi si¢ wydaje, zrobi¢ z tego duzg kampani¢ medialng. Faktycznie chca dwa razy wiecej to
jest tatwe zadanie, ale wlasnie moze, dlatego ze jest to zbyt tatwe, to troch¢ obraza nasza
inteligencje, nasza §wiadomos$¢ spoteczna, obywatelska. Naprawde, ze by¢ moze to byto zbyt
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tatwa pokusa, zeby pdjs¢ w tym kierunku, ale niestety okazato si¢, ze znalezli si¢ ludzie,
ktorzy na tym chcieli zbi¢ kapitat polityczny. I dalej chcg rozumiem. Proszg Panstwa wracajac
do wlasnie tresci tej uchwaty, dla niepracujacego cztonka w Komisji, czyli dla Radnego
proponujemy 35% podstawy, czyli minimalnej ptacy obowigzujacej w gospodarce. Ktos$
powie, dlaczego oni odeszli od kwoty bazowej dla stanowisk kierowniczych w panstwie do
ptacy minimalnej. Narracja jest taka, a bo co roku si¢ zmienia minimalna placa, to za rok
zamiast 2250 to bedzie 2450 dzielone tam przez cos$. Oczywiscie zle dzielone, bo przez kilka
audycji 460, 461, 462 moéwiono, ze kwota w 2020 roku, czyli w roku nastepnym to bedzie
2450 dzielona przez 2 dla cztonka dwoch Komisji. To 1225, ale w kolejnej audycji
zapomniano juz dodac¢ i tak naprawde byl przekaz, ze juz dzisiaj, juz teraz bedziemy mieli
diete jakby to przeszto 1225, gdy mi wychodzi 1125 gdyby przyja¢ dla czlonka dwoch
Komisji, ale to juz zapomniano. Tak samo jak o innych prowokacjach takich, ze przywotuje
si¢ oswiadczenie Klubu Radnych, czyli 6 radnych sprzed 8 lat Prawa i Sprawiedliwosci
w odniesieniu do innej sytuacji, do innych faktow i gdzie ta prowokacja polega na tym, ze
nawet ja myslatlem, Zze chodzi o ten sktad Radnych. Prosz¢ Panstwa to byt celowy zabieg
marketingowy, celowy zabieg medialny, zeby zohydzi¢ okre$lone ugrupowanie czy wplynac
na zachowania spoteczne okreslonej grupy ludzi za pomoca nieprawdziwych informacji, ktore
potem si¢ okazujg prawdziwe gdzie$ na koncu. To jest jak oplujg Cie na pierwszej stronie,
a potem sprostujg na ostatniej malutkimi literkami. No, kto to zauwazy. To jest doktadnie ta
sama metoda. Wracajac do tej kwoty, dla Radnego 787,5 zt przypominam, ze
zaproponowalis$my, no prawie 1/3 granicy. Dla Radnego cztonka jednej Komisji 900 zi, dla
pracujacego w dwoch Komisjach 1125 zt, dla Przewodniczacego Komisji 1350 zi, dla
Wiceprzewodniczacego Rady tez 1350 zl, Dla Przewodniczacego 1800 zt i dla kazdego
Radnego, ktory jest cztonkiem Doraznej Komisji 5% wigcej z tytutu takiego, ze zasiada
w takiej Doraznej Komisji. | stysz¢ znowu w mediach, juz niewazne, w jakich. Uprzejmie
prosze, zeby mnie za to nie $ciga¢, bo si¢ w kazdej chwili wycofam, nie moéwigc w jakiej.
Prosze Panstwa thumaczono wtasnie w tym medium, ze jak to, ze do tej pory nie byto platna
Komisja Dorazna a teraz nagle chca. Proszg Panstwa prosze zajrze¢ do uchwaty Rady Miasta
sprzed 16 lat, gdzie pisze (...) to samo doktadnie przepisane, ze cztonek Komisji doraznej
w Radzie Miasta Lubartowa miatl 5% dodatku. To bylo przepisane. Ale w medium pisato,
w kanale S podawali, ze tego nie byto do tej pory. No nie wiem, czy kto$ tego nie czyta, nie
kontroluje. Ktamstwo, ktamstwo ordynarne. Tak samo jak to ktamstwo, ze chcemy, zeby
wybory byly tacznie z wyborami parlamentarnymi. Wiecej, w jednym z numeréw komunikat
na poczatku, ze prawie na pewno wybory parlamentarne odbeda si¢ 13 pazdziernika,
powtarzam, bo to wazna jest gra stow. Prawie na pewno, wiec nie wiadomo, nie ma
przyrzeczenia, nie ma gwarancji. Ale drugie zdanie jest takie: dlaczego o tym mowimy, bo
w tym czasie odbedzie si¢ referendum. Czyli wybory parlamentarne prawie na pewno, ale
referendum na pewno razem z tymi wyborami. Prosz¢ Panstwa a ja kolokwialnie si¢
zachowujac 1 bedac w pelni §wiadomym tego, ze tutaj sg media, to powiem tak: tu mi kaktus
wyrosnie jak referendum lokalne bedzie 13 pazdziernika. Wbrew oswiadczeniom drugiej
strony. Powtarzam jak trzeba to jeszcze par¢ innych wyro$nie mi kaktuséw tez na tej dtoni
badz w innym miejscach. W odniesieniu do niektorych tez, ale chcialbym, zeby autorzy tych
tez sami dokonali kwerendy dokumentacji, dokumentu np. ustawy o referendum lokalnym.
Nie tylko art. 8 ust. 1 tylko np. art. 14 ust. 3 czy tam kilku innych ustaw. Sami zreszta oni
w wypowiedziach medialnych twierdza, ze trzeba zna¢ prawo. No wlasnie wida¢ na tym
przyktadzie jak oni znaja prawo. To juz wida¢ dalej dowdd jakby tej znajomosci prawa.
Prosze¢ Panstwa idac dalej, na temat tych diet. Dlaczego odnies$liSmy si¢ do minimum
ptacowego, do minimalnej placy? A no wilasnie prosz¢ Panstwa, dlaczego? Dlatego ze
wlasnie my uwazamy, ze jesteSmy zwigzani z ludzmi i dlatego uwazamy, ze my si¢
powinniSmy odnie$¢ do sytuacji ekonomicznej ludzi normalnych, a nie do tych, ktorzy
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zajmujg stanowiska kierownicze. Ale jednocze$nie tkwimy w szacunku do przepisow panstwa
prawa a one mowia, ze jednak ta kwota bazowa istnieje. Dlatego w tej uchwale, ktorg
Panstwo macie jest napisane, ze ograniczeniem naszych diet jego wzrostu, to jest ta kwota
bazowa, wigc wszystko si¢ zgadza prosz¢ Panstwa. I mamy ciasto i mozemy zjes¢ ciastko.
Wigc to jest taki element, ktory pokazuje, ze dochowujemy zgodnos$ci z prawem i zgodnos$ci
z przepisami. Idgc dalej, my twierdzimy, ze nie jesteSmy cudotwércami, ze my wcale nie
zamierzamy dokonywac skoku na kasg, jesli kto§ moéwil, ze planowany wzrost wynosit 100%,
czy tam wiecej, to powiem tak: uchwata pierwotna byta podjeta w 2003 roku, 16 lat temu.
Proszg¢ Panstwa wtedy kwota minimalna wynosita 800 zt, dzisiaj wynosi 2225 zi. Wynosi
281% kwoty roku, w ktorym uchwalaliSmy swoje diety. Wiec widzicie, wigc nawet gdyby
przemnozy¢ przez 2,81 tamte diety, to byloby znacznie wigcej niz my proponujemy. Wigc
widzicie, ze tak samo inflacji prosze wskaznik inflacji, stopy inflacji, rachunkiem mozna
policzy¢ od 2003 roku i tez widzicie, ze jesli ma si¢ zastrzezenia, ze my zmieniamy wysokos$¢
diety, to powiemy tak: robimy to w oparciu o szacunek do faktow, do przepiséw, do losu
ludzi. Jesli ja stysze, ze najpierw trzeba co$ zrobié¢, a potem podnies¢ diete to znowu pytanie
a jaka struktura i sposob dietowania, bo chciatem powiedzie¢ wynagradzania, ale si¢
ugryztem w jezyk. No wlasnie taki, ze z data zwloczna, tzn. jak podnosza mi diet¢ od
1 wrze$nia zatézmy to dopiero od 1 wrzesnia ja mam. Wiec jesli okazuje sig, ze ja stysze tezy
najpierw co$ zrobmy a potem ewentualnie podniesmy, to pytanie: a kto to ma ocenic¢? No, kto
to ma ocenié. Jakie$ ciato skupione wokoét tych, ktoérzy wszczeli t¢ kampani¢ nienawisci.
Moze za rok si¢ zreflektuja i dadzg sygnat, ludzie spoza struktur demokratycznych dadza
sygnat. No to teraz chtopcy mozecie podniesé, no to tak podniesiemy sobie moze za 3 lata i co
si¢ okaze, ze te diety wezma Ci, ktorzy przyjda po nas i jeszcze nic nie zrobili. Jest tu logika?
No sensu to nie ma. Nie ma w systemie dietetycznym nie ma wynagradzania za zashugi.
Zreszta w ogole nie ma wynagradzania, bo dieta nie jest wynagrodzeniem. No nie? Wigc
widzicie ile jest w tym obtudy, ile jest w tym hipokryzji. Stysze, ze niepodpisanie naszej
uchwaty to byla odwaga, no tez wydanie w dzienniku 460 19 lipca. To rozumiem, ze
podpisanie przez tych 16 wldczonych przez ponad miesiac z rodzinami to byl akt
tchorzostwa. No powinnismy si¢ czu¢ jak zwykte tchorze. No tak nie mozna. Wiec
oczywiscie sg samorzady, ktore maja nizsze diety niz my, sa samorzady, ktore maja wyzsze
diety niz my nawet po proponowanej zmianie. Ja tylko przypomne jeszcze o elemencie
wilasnie, zeby pokaza¢ jeszcze kilka danych na temat struktury tych diet. No wezmy
Starostwo Powiatowe w Lubartowie 8 lat majg takie diety i tu jest kolejny argument. Stysze,
ze jedna ze struktur krytykujacych, zaznaczam, projekt uchwaty, no witasnie koncepcje
referendum. Ciagle stysze referendum. Az si¢ prosi, zeby powiedzie¢ prawde, zrobcie to
referendum. Ale prosze Panstwa pytanie: czy Powiat Lubartowski to jest gdzie? Na
Malediwach? No w Lubartowie. 8 lat Przewodniczacy Rady brat 2004 zi,
Wiceprzewodniczacy 1503 zt a jest ich dwodch, dzisiaj Wiceprzewodniczacy w powiecie
bierze po 1503 zt a nasz Przewodniczacy, przepraszam Panie Przewodniczacy Zielinski okoto
700 zt, proponujemy 1350 zt. Czyli nawet po zmianie bedzie mial znacznie mniej niz dwaj
Wiceprzewodniczacy w powiecie. Przewodniczacy po zmianie propozycja byla 1800 zt
a przeciez Przewodniczacy w powiecie ma 2004 zt. Jest przyklad, jest wola do turystyki
dietetycznej? No jest. No to trzeba to ukroci¢. Wiec prosze Panstwa nawet po propozycji,
nasze wysokosci diet sg nizsze niz analogiczny samorzad wprawdzie powiatowy, ale prosze
spojrze¢ na strukture i na budzet. Wiec nie chce si¢ do tego odnosi¢. Dalej. Zobaczcie jeszcze
na strukture diet, nie widzialem takiej roznicy wysokosci diety migdzy Radnymi
a Przewodniczacym. Dzisiaj radny czlonek dwoch komisji ma 503,27 zt a Przewodniczacy
1610 zt. Proszg¢ podzieli¢ 1610 przez 503. Wychodzi 3,2. A w powiecie, mimo Ze maj3
znacznie wiecej, to stosunek diety Przewodniczacego, mimo ze wynosi 2004 zt do tysigc sto
co$ tam z kawalkiem wynosi 1,81. 3,2 razy a tu 1,8 razy. Prosz¢ Panstwa to az si¢ prosi, ze
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nalezy to splaszczac. Robitem kwerend¢ wielu samorzadow i nie widziatem takiej roznicy. Sa
rézne historie, rozne opowiesci sprzed lat, ze zrobiono to dla jednego Przewodniczacego,
ktory mial silng pozycje, tak to nazwijmy. No czym si¢ r6zni Przewodniczacy od Radnego,
w sensie funkcji. Nie méwie o osobowosci czy nazwisku. No, czym? Nawet ustawa go
ogranicza, uzywa stowa wylacznie. Przewodniczacy Rady wylacznie prowadzi obrady sesji
1 organizuje jej prace. To wszystko. On nawet nie reprezentuje Rady na zewnatrz. MySmy
wprowadzili do Statutu zapis, ze Przewodniczacy reprezentuje Rade na zewnatrz z wyjatkiem
sktadania o$wiadczen woli. I wojewoda nam uchylit, uchylit nam to, bo co si¢ okazuje.
Obyczajowo to dobrze by bylo, gdyby Przewodniczacy a propos chodzil na posiedzenia czy
na roézne imprezy wazne razem z Panem Burmistrzem, ale to jest obyczaj. Natomiast
Przewodniczacy na takich spotkaniach reprezentuje tylko siebie a nie Radg. Takie sg fakty.
Wiec pytanie, dlaczego ma zarabia¢, o whasnie znowu to stowo zarabia¢. Prosze Panstwa to
jest kolokwialny, obyczajowy zwrot, ktéry tak naprawde nie okresla tego, cO my naprawdg
mys$limy o tym zagadnieniu tylko po prostu no tak si¢ ukut obyczaj. Wynagrodzenie, mozna
powiedzie¢ za diete¢ czy wynagrodzenie za mandat czy za placg, no rézne rzeczy. Ale
czepianie si¢ stowa tego jest naprawde. Wiec pytanie, dlaczego ma zarabia¢ 3,2 razy wiecej
niz Radny. By¢ moze, dlatego ze czasami si¢ zdarza, ze struktury samorzadowe, czy nie tylko
samorzadowe, struktury wiadzy czasem wychodza z kolein, wychodza ze swojej funkcji
ustawowej, probuja podkresli¢ swoje znaczenie, powigkszy¢ je, probuja odgrywaé silnego
czlowieka, czy prawda, probujg zmajoryzowac, zdominowaé drugg strukturg. Prosze Panstwa
kazda taka proba jest odstgpstwem od demokratycznego panstwa prawa, a na pewno od
samorzadu lokalnego. I dlatego ta propozycja diety i powtarzam ona jest zgodna z dobrymi
obyczajami, zasadami sprawiedliwosci spotecznej, zasadg racjonalizacji wydatkdéw. JesteSmy
w stanie to udowodni¢, oczywiscie nie w debacie politycznej, nie w kampanii nienawisci
tylko rzeczowo przy stole, do czego byly zachety. Tylko jak przychodzito, co do czego, to
tego spotkania nie bylo z przyczyn niezaleznych od tych, ktorzy tych spotkan chcieli. Prosze
Panstwa i w zwigzku z tym ten projekt si¢ zrodzil, mysmy do niego podeszli bardzo
krytycznie sami. Ztozylismy jakas$ koncepcje, ta koncepcja zgadza si¢ z zasadami tworzenia
prawa samorzadowego w innych samorzgdach w Polsce. No wiadomo, ze nie jest identyczna,
bo kazdy szuka jakich$§ wilasnych rozwiazan, ale pilnuje jakiego$ porzadku jakiego$ tadu
prawnego 1 ming¢to od tego miesigc. Jest opinia prawna, my$Smy dokonali w tej uchwale, ktorg
Panstwo mieli, zmian. I tych zmian jest kilkadziesigt. Ja tu mam przed soba tekst jednolity
autopoprawek. Autopoprawki nanios¢ na ten tekst, ktory byt dzisiaj przedmiotem
obradowania. Naniostem na ten tekst i wydatem jakby tekst jednolity tej dzisiejszej uchwaty
wraz z poprawkami 1 bede¢ prosil, zeby rozda¢. Mam tu 21 uchwat, Panu Przewodniczacemu
bym rozdal, Panu Zastgpcy i prositbym obstuge Rady, zeby rozdata wszystkim innym
z wyjatkiem mnie, bo ja tu mam. | jakich to Zzesmy dokonali zmian? Ot6z proszg ten
dokument, ktory Panstwo macie skojarzy¢ z tym, ktory dostaliScie wtasnie w tym momencie.
I prosze zauwazy¢, jakie to sg zmiany. Sg przepisy okreSlajgce zasady tworzenia prawa
miejscowego i w ogole tworzenia prawodawstwa, jak dokumenty maja wyglada¢ i np. od razu
juz na poczatku jest zmiana w tytule tej uchwaty. Tu pisze w sprawie okres$lenia, zmiana
polega, ta autokorekta do tego tekstu, ktory mieliscie Panstwo na poczatku, dotyczy samego
tytutu ,,w sprawie okreSlenia wysokosci i zasad przyznawania diet radnym Rady Miasta
Lubartow”, a pierwotny projekt byt ,,Rady Miasta Lubartowa”. Prosta zmiana, ktora nie
skutkuje niewaznoscig, ale dlatego ten btad si¢ wkradl, ze w pierwotnym tytule uchwaty
z 2003 roku bylo ,Lubartowa”. I byto powielenie, ale zgodnie z zasadami tworzenia
dokumentéw powinno by¢ ,,Rady Miasta Lubartow”, nie odmienia si¢ miasta i dlatego jest tu
zmiana. Dalej, w podstawie prawnej zmieniony jest numer dziennika z ,,17” na ,,19”
i dopisane jest rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie maksymalnej wysokosci diet. To
zgodnie z opinig Pani Mecenas zaktualizowali$my tg uchwale. Prosz¢ zauwazy¢, dokonalis§my
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zmiany w § 1 ust. 2, ze zamiast ,,przystugujacej” to pisze: ,,0 ktoérej mowa w ust.1”. Prosta
niby zmiana, ale redakcyjna, ktéra wprowadza pewien tad zgodny z zasadami tworzenia
prawa lokalnego. § 2, wiasnie zmienilismy diety, ale nie, dlatego ze nam si¢ to wydawato, ze
no dobra odpuscimy troche to moze dadzg sobie spokdj, nakarmig si¢ albo wystarczy. No nie.
Poniewaz to jest za duzo to kazda zmiana to jest tez za mato albo za duzo. Wigc nie, ale my
sami na podstawie doktadnicjszej kwerendy dokumentow obnizylisSmy diety wszystkim
wymienionym funkcyjnym ludziom o 5%. Czyli w odniesieniu do minimalnej ptacy i tam
gdzie np. cztonek dwoch Komisji, Radny pierwotnie miat 1125 zt, to teraz bedzie miat
1012,5 zt okoto 1000 zt. W kilku gminach wiejskich w okolicach maja wiecej. Wigc
pokazuje, ze 1 tak zmieniliSmy, zmniejszyliSmy wysoko$¢ projektu diet o 5%. Tak a propos
skoro pomyst referendum byt do projektu o 5% wigkszego i to byl powod, no to pytanie:
no jak zmieniliSmy wysokos¢ diety i sposob naliczania to by¢ moze teraz juz zrezygnuja
z referendum? Proszg¢ tego nie uwazaé, ze si¢ naigrywam, ale sam ten pomyst, to juz
zachowuje si¢ tak, jak si¢ zachowuje. Pani Mecenas stwierdzita, ze musza by¢ zasady
przydzielania diety, czyli zmniejszenia. Prosz¢ bardzo. Te zmniejszenia w § 3 zostaly
zachowane w ust. 1, 2 i 3. Jest zapis, w § 4 ze nie zmniejsza si¢ diety Radnym, jesli jest
delegowany przez Przewodniczacego gdzie§ do waznych zadan. Logiczne. Czasem moze by¢
tak, ze delegacja go wysle do sortowni §mieci gdzie$ tam do Wiednia, a w tym czasie bedzie
sesja, no to nie nalezy mu. Dalej w § 4, w § 4 bytlo w pierwotnym tekscie, ze kwota obnizen
nie moze by¢ wigksza niz 60%. My likwidujemy t¢ dolng granice, mowimy, ze dobrze 100%,
jak beda dwie sesje w ciggu miesigca, to prosze bardzo. 2 razy 30, 60 i 4 komisje po 10% to
mamy 100%. Dlatego wtasnie tez wshuchujemy si¢ w glosy opinii publicznej, dokonujemy
kwerendy i dobrze. Nie dajemy gornej granicy zmniejszen. Niech bedzie maksymalnie, do
100%. Ale w to miejsce dajemy rygor, ktory okresla, w jaki sposob okresla czy zmniejsza
diety. Na podstawie listy obecno$ci. Doktadnie tu jest podana zasada, ze Przewodniczacy
Rady musi podpisa¢ liste w przypadku Rady, Przewodniczacy Komisji w przypadku, gdy
chodzi o Komisj¢. W § 5 ust. 1 pisato, ze pienigdze si¢ przekazuje na konto. To jest takie
okreslenie kolokwialne, pejoratywne. Nie wiadomo ,,konto”, wigc na rachunek bankowy.
Krotka pitka. Tak to powinno by¢. Wiec tu jest zmiana, ze na rachunek bankowy. Prosze
Panstwa i w zasadzie to sa wszystkie zmiany. Aha jeszcze odniose si¢ do § 2. Wracam ust.1.
Jaka ro6znica? Gtownie mnostwo zmian formalnych, bo zgodnie z zasadami prawodawstwa to,
jaka jest kolejnos¢ numerowania. Najpierw jest dzial, rozdziat, paragraf, ustgp, podpunkt
cyfrowy, podpunkt literowy i na koncu tiret, czyli myslnik. A u nas w § 2 byt ust. 1 i byt
podpunkt a, b, ¢, d to zgodnie z zasadami prawodawstwa najpierw trzeba 1, 2, 3, 4, 5. To tez
jest zmiana, ktora nie rodzi skutkow prawnych, ale jest dowodem pewnego niechlujstwa.
Jeszcze sg inne zmiany takie, ktore Panstwo pewnie nie zauwazyli, bo one wymagaja pewnej
wnikliwej analizy. Wszedzie pisze Rada odmiana Rady z duzej litery. Bo w naszym
stowniczku w Statucie, Rada jest wymieniona z duzej litery. Dlatego zawsze uzywajac stowa
Rada, nalezy je pisa¢ z duzej litery. I tego typu rzeczy jest mnostwo. Dlatego prosze Panstwa
mogtbym si¢ odnosi¢ do innych zarzutow, ale mysle, ze ta sesja by trwata bardzo dhugo.
Chcialbym powoli si¢ zbliza¢ do konca. Z uwagi na to, ze sg pewne watpliwosci
proceduralne, ja ich nie mam, ale je wstuchuje, bo nawet w tej Sali, traktuje si¢, ze opinia np.
Komisji jest czynno$cig pomocnicza, ktéra nie odbiera wazno$ci uchwaty podjetej bez takiej
opinii. Taka jest opinia doktryny i wedlug mnie stosowana w wojewodztwie lubelskim.
Przyktadem tego, ze w troche innej formie jest to, ze ja si¢ z tym nie zgadzalem w tamtej
kadencji, ze np. ze wzgledow wedlug mnie politycznych, prosz¢ mi wybaczy¢ jakby taki
zarzut, jakie$ uchwaty przechodzily na Komisj¢ a ona, Komisja mowi, ze odmawia. Nie to, ze
nie przeglosowata, ze byta na nie, ale odmawiata glosowania, nie chciala w ogole glosowac,
Komisja. I byly takie uchwaty, ze w ogole nie glosowano, bo mimo ze wedtug mnie powinien
by¢ obowiazek glosowania, ale nie glosowali. I Wojewoda takiej uchwaly nie uchylat, jakby
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takie jest orzecznictwo, ze poniewaz jest to czynno$¢ pomocnicza, t0 nawet uchybienie
statutowe bez tej czynnosci nie przekreSla waznoSci uchwaty. Dlatego ze organ, ktory
podejmuje taka uchwale ,Rada Miasta, jest organem wyzszego rzedu niz Komisja. To jest
organem pomocniczym Rady, ale poniewaz nie chcialbym, zeby si¢ zrodzily w tej sprawie
watpliwosci, to chciatbym Panie Przewodniczacy zglosi¢c wniosek formalny, zeby oglosic¢
teraz przerwe, poprosi¢ Komisje Budzetows, zeby si¢ zebrala. Dlaczego Komisj¢ Budzetowg?
Bo Komisja Budzetowa jest jedng z 6 statych Komisji, oprocz tej, ktdra doszla nowa. Ale ona
ma w zadaniach jakby statutowych, ze opiniowanie projektéw tego typu uchwal. Nalezy do
jej kompetencji, dlatego powtarzam, zglaszam wniosek formalny, zeby Pan teraz oglosit
przerwe 10 czy 15 minut, zeby sie zwotata Komisja Budzetowa i zaopiniowata projekt tekstu
jednolitego uchwaly z ta autokorekta. Na razie dzickuje i prosze o przeglosowanie tego
wniosku.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Dzigkuj¢ bardzo. W zwigzku z tym, ze uchwata jest zgloszona do sesji, ktora jest zwotana
w trybie nadzwyczajnym, poprositbym Pana Mecenasa o wyktadni¢. Czy mozemy ingerowaé
w uchwate, ktéra zostala w trybie nadzwyczajnym w ten sposob, jak to zostalo przed chwilg
wskazane?

Mecenas PAWEL DEPTUS
Wysoka Rado, Panie Przewodniczacy oczywiScie taka ingerencja moze nastgpi¢ za zgoda
wnioskodawcy tej sesji nadzwyczajnej.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Dzigkuj¢ bardzo, poprosz¢ w takim wypadku o wypowiedz Pana Burmistrza, bo to Pan
Burmistrz jest wnioskodawca tej sesji nadzwyczajnej.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PANSNIK
Tak, wyrazam zgode na ten wniosek, ktory przedtozyt Pan Grzegorz Gregorowicz, ogloszenie
przerwy i zwotanie Komisji Budzetowe;.

Przewodniczacy oglosil przerwg w obradach celem zaopiniowania przez Komisj¢ Budzetowa
zgtoszone poprawki do przedmiotowego projektu uchwaty.

Po wznowieniu obrad.

Radny JACEK BEDNARSKI

Przepraszam, Ze tak dlugo to trwato, ale troszeczkg poprawek byto. W trakcie przerwy zebrata
si¢ Komisja Budzetowa Inicjatyw Gospodarczych Rady Miasta Lubartowa i Radni zgtosili
nastepujace poprawki. W podstawie prawnej dodano w pierwszym wersie na podstawie art.
25 ust. 4, 6 i po poz. 506 i 1309. Za tg poprawka glosowato czterech Radnych za, dwoch sie
wtrzymato. Poprawka uzyskata pozytywna opini¢. Nastgpnie w ostatnim wersie W miejscu
Dziennik Ustaw dodano 2000 roku i za tg poprawka bylo czterech Radnych za, dwoch sie
wstrzymalo. Poprawka zostata przyj¢ta i zaopiniowana pozytywnie. Nastgpnie W § 1 ust.
2 poprawiano pomytke pisarska w stowie ,,przyjmuje” zamieniono na ,,przyjmuje” i tez w tej
poprawce czterech radnych bylo za , dwoch wstrzymato si¢. Poprawka uzyskata pozytywna
opini¢. Nastgpnie w § 2 ust. 2 ,,W przypadku pehienia funkcji Przewodniczacego Komisji
Rady przez Przewodniczacego lub Wiceprzewodniczacego Rady przystuguje mu dieta
w wysoko$ci okreslonej dla Przewodniczacego lub Wiceprzewodniczacego Rady”. I tym
samym ust. 2 stal si¢ ust. 3. I tutaj czterech Radnych bylo za, dwoch si¢ wstrzymato.
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Poprawka zostata przyjeta. I nastepnie Komisja glosowata juz nad poprawionym projektem
uchwaty. Czterech radnych bylo za, jeden Radny byt przeciw i jeden Radny wtrzymat si¢
takze Komisja wydata pozytywng opini¢ dla projektu tej uchwaty. Jeszcze zeby to wszystko
bylo tak jak trzeba, prositbym o kontrasygnate Mecenasa i Pani Skarbnik. Dziekuje.

W otwartej dyskusji udziat wzigli:

Radny MAREK ADAM POLICHANCZUK

Panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo zanim odnios¢ si¢, bo nadal rozumiem, ze jesteSmy
w temacie uchwaty dietetycznej w zwigzku, z czym chcialbym zabraé glos w dalszej czesci
dyskusji, ktora zostala jakby przerwana przez przerweg, w ktorej obradowata Komisja
Budzetowa. Zanim odnios¢ si¢ do argumentéw uzasadniajacych podniesienie wysokosci diet,
odniose si¢ do fali hejtu i nieprawdziwych ocen, jakie pojawity si¢ w publikacjach kanatu S
wypowiadanych przez Radnego Jacka Mikotaja Tomasiaka i Pan np. z fundacji MOL.
Celowo uzylem stowa Radny a nie Przewodniczacy Rady Miasta, poniewaz te wypowiedzi
i te oceny nie powinny w ogole pas¢ z ust osoby piastujacej te funkcje. Niegodne jest, zeby
Przewodniczacy Rady Miasta deprecjonowatl innych Radnych, zarzucal nieprawdziwe
stwierdzenia czy chgci. Nie mozna si¢ nie zgadza¢ z roznymi inicjatywami Radnych. Wiele
razy tak bywato nawet dzisiaj w przypadku dyskusji o Budzecie Obywatelskim, rozniliSmy
si¢. w niektorych sprawach. Prosz¢ Panstwa w zadnym momencie nie padia osobista
wycieczka do Radnego, zarzucanie mu braku zaangazowania. Oczywiscie zdarzyto sig, ze
Pan Przewodniczacy probowal zwali¢ cala wing na Pana Burmistrza, ale to jakby na
marginesie tylko. Uzywajmy argumentow merytorycznych, nie pomowien i nie insynuujmy.
Ja powiem tak: podczas kilku odcinkow tego telewizyjnego show jednego aktora,
dowiedziatlem si¢ i1 Panstwo si¢ dowiedzieli. Najgorsze jest to, ze probowano wplyna¢ na
naszych mieszkancow, ktorzy niestety tez dowiadywali si¢ z ust jednego aktora, ze
napychamy sobie wlasne kieszenie, robimy podwyzki dla samych siebie, podwyzka utuczy
portfele Radnych, dodatkowa kasa, przez podwyzki nie zrealizujemy chodnika na Kopernika,
placu zabaw, chyba jak dobrze pamigtam, i tego typu inwestycji. To sa cytaty z tych
przekazow. Koszty tych diet to w perspektywie 4 lat nawet 3 min zi, wiec taka i taka
inwestycja za te 3 mln zt mogtaby by¢ zrobiona. Tak na marginesie w budzecie na 2019 rok
nie ma tego kosztu, a wydatki na drogi to 700 tys. zt, wiec nizsze niz przez ostatnie kilka lat,
ale specjalnie wktada si¢ w ten przekaz informacje, ze dlatego ze Panstwo sobie napychaja
kase, ze ja tez sobie napycham kase, to nie zostanie zrealizowana ta lub inna inwestycja.
Dziwnym przypadkiem Panie z Miasta Obywatelskiego Lubartéw wspominajg o imprezie,
jaka si¢ miata odby¢ w 2013 roku i oczywiscie niby przypadkiem pada stwierdzenie, ze Radni
udali si¢ na impreze, po czym dodaje sig, ze ta impreza byta w zwigzku z moimi urodzinami,
zapomina si¢, ze nastepnego dnia byly imieniny Pana Andrzeja, tak na marginesie.
Oczywiscie zadnej imprezy nie bylo, to jest fikcja 1 klamstwo, jak zawsze w tej telewizji,
w ustach tych ludzi. Nie bylo zZadnej imprezy, rzeczywiscie niefortunnie Pan wtedy
Przewodniczacy Antoni Czop uzyt takiego Stwierdzenia, ale na pewno zadnej imprezy nie
byto, o czym si¢ nie prostuje, ale si¢ powiela pewien falsz i pewien hejt. Prosze Panstwa ja
nie chee, ze tak powiem, zaczepia¢ tego tematu, bo ja zostajac Radnym, zdalem sobie sprawe,
czy przyjatem na klate pewne zarzuty w stosunku do mnie. Wielokrotnie z reszta w kanale S
atakowano rowniez moja rodzing kiedys. Czego juz w ogole nie wyobrazam sobie. Ja nigdy
w stosunku do swoich oponentéw takiego argumentu nie uzyje i mam nadzieje¢, ze Panstwo
réwniez. Dowiadujemy si¢ oczywiscie z kanatu S, ze najlepsza Komisja to Komisja, ktorej
Przewodniczacym jest Pan Osiecki, a przeciez on nie zgadza si¢ na podwyzki. Czyli jak Pan
Osiecki nie bedzie si¢ zgadzal, to réwniez cata Rada nie powinna si¢ zgadza¢. Pan Tomasiak
przytacza jedno zdanie z orzeczenia NSA stwierdzajace: ,,Dieta to nie wynagrodzenie
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a ryczalt za utracone korzysci i na tej podstawie wylicza ile na godzing pracy w czasie sesji
lub komisji dostaje Radny. Prosze Panstwa tak na marginesie, jesli spojrzymy w stownik
jezyka polskiego PWN lub Wikistownik to oprocz stwierdzenia, ze dieta to jest sposob
odzywiania jest rOwniez takie stwierdzenie, ze dieta to jest wynagrodzenie z tytulu petnienia
szczegolnych funkcji np. posta. Ale ja juz wiecej tego tematu wynagrodzenia nie bede
zaczepiat, wiele razy uzyl tego stlowa Pan Grzegorz, wszyscy rozumiemy, ze w jezyku
potocznym lub w wypowiedziach uzywamy roéznych stow, ktore dostownie nie znacza tego,
€O powinny znaczy¢. Sg uzywane w sposob potrzebny do dyskusji, natomiast Pan Tomasiak
snuje dalej swoje wywody, ze jesli Radny nie pracuje, to mu si¢ nic nie nalezy, Pan Tomasiak
stawia si¢ ponad Naczelny Sad Administracyjny, interpretujagc wyrok. Nie wiem moze to jest
kolejny zaplanowany etap kariery po etapie poselskim. Moze chce by¢ sedzig NSA. Prosze
Panstwa tymczasem wyrok, o ktérym ja moéwie, dotyczy skargi Pana A.B, bo tak w wyrokach
si¢ podaje, mozna to sobie sprawdzi¢ w orzecznictwie NSA. Soltysa gminy O. na uchwaty
Rady Gminy O. Z dnia ktorego$ tam grudnia 2010 roku w sprawie ustalenia wysokos$ci diet
dla soltysow podjetej na podstawie art. 37 B ustawy z dnia 8§ marca z 1990 o samorzadzie
gminnym. W § 1 zaskarzonej uchwaly ustalono dla sottysow niebedacych radnymi
miesieczng diete ryczattowa za udziat w posiedzeniach rady gminy w wysokosci 20%
maksymalnej diety okreslonej w art. 25 ust. 6 ustawy 0 samorzadzie gminnym. Chodzito o to,
ze z uchwaly wynika posrednio, ze radni bedacy jednoczesnie sottysami nie mieli prawa do
diety ryczattowej z tytutu swojego udzialu w posiedzeniach rady gminy. A wigc mowiac
potocznie nie mogli bra¢ podwojnej diety i o to w tym wyroku NSA chodzito. Zgodnie
z art.183 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi, Naczelny Sad Administracyjny rozpoznaje spraw¢ w granicach skargi
kasacyjnej i tylko w tych granicach. Nie ma wiec zwigzku tego orzeczenia z nasza uchwata.
Rzeczywiscie NSA uzywa stwierdzenia do zasad, na jakich radnemu przystuguje dieta nalezy
okreslenie wysokosci diety przy tym przyjmuje sie, ze dieta nie jest wynagrodzeniem za pracg
a ma stanowi¢ ekwiwalent utraconych korzysci, jakich radny nie uzyskuje w zwigzku
z wykonywaniem mandatu przedstawicielskiego, np. z tytulu przerwy w prowadzeniu
dziatalno$ci gospodarczej, utraty wynagrodzenia za prace. Prosze Panstwa nie chodzi tutaj
o utracone korzysci z tytutu udziatu w posiedzeniach rady miasta czy komisji. Wykonywanie
mandatu Radnego to nie tylko uczestnictwo w posiedzeniach rady miasta czy komisje. To
liczne spotkania z ekspertami, wyborcami, analiza dokumentow, zasi¢ganie opinii, dyzury
Radnych, itd., mozna by wymienia¢ jeszcze wiele przypadkéw. W tym wyroku NSA
wyraznie wskazuje, o czym oczywiscie nie ma mowy w tych wszystkich wywodach w kanale
S. Nie méwi si¢ w kanale S, ze art. 25 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminnym reguluje prawo
radnego do diety, stanowigc, ze radnemu przystuguje dieta i tyle. Rada gminy ma
kompetencje do okreslania jedynie zasad, na jakich radnemu przystuguje dieta. Do zasad, na
jakich radnemu dieta nalezy: okreslenie wysokosci diety, czyli to rada decyduje o wysokosci.
Do zasad nalezy tez regulacja uzalezniajaca wysokos¢ diety od zakresu obowigzkow stad tez
te rozne kwoty dla przewodniczacego, wiceprzewodniczacego, czlonka statej komisji rady.
Rada gminy ma pozostawiong swobod¢ w ustaleniu zasad, na jakich radnemu przyshuguje
dieta. Radny ma zatem prawo do diety, o czym przesadza expressis verbis art. 25 ust. 4
ustawy o samorzadzie gminnym. Ale co do zasad, na jakich przystuguje dieta, wigzace sg
zasady okreslone przez rady. Rada nie ma jedynie swobody do okres$lenia maksymalnej
wysokosci diety, co okresla Rada Ministrow. Prosze Panstwa to jest prawo 1 podwazanie tego
prawa przez Przewodniczacego Rady $wiadczy tylko o samym Przewodniczacym.
Wskazywatem juz, ze mandat radnego to nie tylko posiedzenie, to wiele innych obowigzkow.
Z wypehianiem tych obowiazkow wiaza si¢ rowniez wydatki finansowe 1 emocjonalne,
o ktorych si¢ nie méwi. Analiza dokumentdéw, zasieganie opinii, to niezliczone spotkania,
telefony, niekiedy wyjazdy. W niektérych przypadkach blizsze, w niektérych wypadkach
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dalsze. To niewyceniony czas, ktoéry zabieramy swojej rodzinie, Zzonom, m¢zom, dzieciom
czy przyjaciotom. To rowniez pomowienia, insynuacje a nawet dziatania, do jakich posuwaja
si¢ ludzie pokroju Radnego Tomasiaka, dotykajace nie tylko nas Radnych, ale rowniez
naszych rodzin. Chciatlbym jeszcze kilka stow powiedzie¢ do Pan z Fundacji MOL, ale
poniewaz Pan tych nie ma, pewnie ogladaja t¢ sesje, wiec juz nie bede tego tematu poruszal.
Szanowni Panstwo, Szanowni Mieszkancy czas zakonczy¢ te nagonke na Radnych Rady
Miasta, czas zakonczy¢ deprecjonowanie powagi Rady Miasta i jej przedstawicieli. Nie dajmy
si¢ sktoci¢ i porozni¢ tylko dlatego, ze kto$ na tej bazie chce sie wybi¢ do parlamentu
i budowa¢ swoja pozycje kosztem oczerniania innych. 16 Radnych a wtasciwie 18 oséb albo
19 potrafito wnie$¢ si¢ ponad podziatami, porozumie¢ si¢ i1 przeciwstawi¢ niegodnemu
szkalowaniu i pomawianiu. By¢ moze wlasnie teraz jest ten czas, by naprawié to, co przez
niektore osoby byto psute przez ostatnie 12 lat. Dzigkuje bardzo.

Radny TOMASZ KROWCZYNSKI

Szanowni Panstwo no niestety ja tez przez to, ze Pan Panie Przewodniczacy w swoich
audycjach w telewizji przywotywat wielokrotnie moje nazwisko i nie dat mi mozliwosci
wypowiedzi, wbrew temu, co spikerka tego kanatu, ze wszyscy Radni odmoéwili komentarzy
w sprawie tej uchwaly dietetycznej. Nikt si¢ ze mng nie kontaktowal, nikt z redakcji kanatu S,
zeby poprosi¢ mnie o jakikolwiek komentarz, takze to nieprawda. Niestety, kto sieje wiatr,
zbiera burze. Tak jak sasiedzi doniesli mi wiasnie, ze Pan w swoich audycjach postuguje si¢
moim nazwiskiem w réznych kontekstach. No to postanowitem obejrze¢, przynajmniej jedng
takg audycje. No to powiem Panu tak: gratulacje, gratulacje, naprawde prawdziwe, szczere
gratulacje, media glownego nurtu moga si¢ od Pana uczy¢ a kabareciarze réwniez.
Moralizatorstwo, pouczanie, granie na emocjach widzéw przez upowszechnianie stereotypow,
zonglowanie statystykami w celu wywotania oburzenia wsrod widzow. Pewnie jest tego
wiecej w tych audycjach, ale nie miatem juz sity tego ogladac, szkoda pradu i czasu. Klasyka
manipulacji. Pana za$, a moze zwlaszcza Pana w tych audycjach i w tym kanale duzo. Mowit
Pan tam, ze Radni jeszcze nic nie zrobili, Zeby ubiega¢ si¢ o podwyzke diet. Wydaje mi sig,
ze tutaj w Panskim przypadku to to jest nadmiar skromnosci, tym bardziej, ze to juz kolejna
Panska kadencja. I tak kilka Panskich dziatan. To Pan byt znowu motorem i podtrzymywat
Pan zamieszanie zwigzane z utworzeniem, z wykorzystaniem programu Maluch+ 1 grupy
ztobkowej na Mickiewicza. Dzigki temu nie mamy tam zlobka, a moglismy go miec.
Podsycat Pan 1 rozdmuchiwal réwniez za posrednictwem tego medium, o ktorym wczesniej,
zamieszanie zwigzane z bezzasadnymi skargami na Burmistrza Bodziackiego, skargami
mieszkancow gdzie praktycznie Burmistrz nie byt strong w sporze, poniewaz stronami byli
mieszkancy 1 zarzad drog wojewddzkich, w kazdym razie nikt od nas, nikt z Urzgdu Miasta.
Awantury w Zwigzku Komunalnym. O tym styszatlem nieraz, swiadkiem nie bytem, bo nie
widziatlem tych awantur, ale skutki mialem okazj¢ obserwowaé. To juz méwitem 0 tym
wsadzeniu naszego obecnego Burmistrza na ming z tym wyjsciem ze Zwigzku bez planu
organizacji gospodarki odpadami. Problemy z wykonaniem uchwaty o wspolpracy z Gming
Wiejska Lubartow. Wydaje mi si¢, w mojej ocenie jest to poklosie tych witasnie awantur
w Zwigzku Komunalnym. Nikt teraz nie chce rozmawia¢ i szukaé rozwigzania réznych
probleméw miedzy naszymi gminami, miejska i wiejskg. No, bo trudno si¢ rozmawia
w momencie, kiedy co chwile byly jakies awantury. Dodatkowym skutkiem tych awantur
w Zwiazku 1 wystapieniem ze Zwigzku jest to, ze pozbawiliSmy nasza reprezentacje w tym
Zwigzku, w ktérym jeszcze formalnie jesteSmy, pozbawiliSmy nasza reprezentacje
jakiegokolwiek wplywu na decyzje, jakie w zwigzku zapadajg. Teraz stysze, ustyszatem
dzisiaj na sesji, ze tutaj sa problemy, sg pewne problemy z przygotowaniem tego
gospodarowania odpadami (Wypowiedz =z sali nie do otworzenia. Wypowiedz
Przewodniczacego Rady: Ale prosz¢ nie mowié, zeby wyszedt Radny, Szanowni Radni
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chciatem zwrdci¢ na jedng rzecz uwage. Celowo nie przerywam, mimo ze Radny méwi nie na
temat, zeby zaraz nie pojawit si¢ krzyk, ze przerywam, bo méwi w mojej sprawie.) Ja mowie
w swojej sprawie. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady: Nie, nie mowi Pan w swojej
sprawie. Jezeli mowi Pan w swojej sprawie albo w mojej sprawie to prositbym, aby Pan
zaczal mowi¢ w sprawie uchwatly. Tej, ktora jest przedmiotem obrad, poniewaz W tym
punkcie powinni§my dyskutowac na temat tej uchwaty i tutaj Radny zareagowat. Zwracam na
to uwagg, ze powinien Pan odnies$¢ si¢ bezposrednio do tego, co jest zawarte w tej konkretnej
uchwale, ktéra zostata dzisiaj wniesiona do porzadku obrad.) Zostalo mi jeszcze kilka zdan
I przejde do meritum. Bo to jest wstep tylko, bo to wszystko jest w kontekscie tej wlasnie
uchwaty. Ten projekt tej uchwaty spowodowal, byl przyczynkiem do tego, do tej calej
awantury, tej burzy w szklance wody, gdzie cale miasto o tym huczy i wszyscy w tej chwili
o tym moéwimy. Nie my wywotaliSmy te awanturg, jednoczesnie to wielokrotnie inni Radni
podkreslali i zwracali na to uwage. Pan si¢ wypowiadal, nie dajac mozliwosci wypowiedzie¢
si¢ drugiej stronie. Wiec to jest jedyny moment, jedyne miejsce, zeby wypowiedziec si¢ w tej
pseudo dyskusji z Panem. Wigc pozwoli Pan Panie Osiecki, ze dokoncze. (Wypowiedz z sali
nie do otworzenia) O Zwiazku juz nie bed¢ mowil, ale za to powiem, ze to Panska decyzja
spowodowata, Panska decyzja o zakonczeniu sezonu grzewczego spowodowata przed
zimnymi ogrodnikami, ze nasze dzieci marzly w szkotach i przedszkolach. (Wypowiedz
Przewodniczacego Rady: To tez nie jest na temat Panie Radny.) To juz nie méwie 0 tym
ignorowaniu wnioskow Radnych o powotanie spec komisji, 0 czym mowili$my juz wczesniej.
Brak zainteresowania propozycjami rozwigzan usprawniajacych dziatanie miasta. Tym tez nie
byl Pan zainteresowany. I teraz przez to, ze przywotywal Pan moje nazwisko w swoich
wystgpieniach, to chce, powiedzie¢, ze c6z ja robitem, bo pono¢ wedle Panskich stow nie
robitem nic. Wigc co robitem. W poprzedniej kadencji bytem w stalym kontakcie
z mieszkancami, produkowatem listy do sgsiadéw z biezacymi informacjami o postepach prac
1 nowych sprawach. Sprawozdanie z wykonania mandatu kadencji VII zlozytem przed
zakonczeniem kadencji, przed wyborami. Sprawozdanie z wykonania mandatu kadencji VIII
za okres od 9 wrzesnia do 5 maja biezacego roku a wrzeSnia tamtego tez juz
rozkolportowatem, ludzie wiedza, co robitem. W przygotowaniu jest sprawozdanie za kolejny
okres, przygotowanie koncepcji i propozycji zwigzanej z rozbudowa ustug opiekunczych dla
seniorOw, 0sOb niepelnosprawnych, modernizacja z rozbudowa monitoringu miejskiego,
samorzadowa grupa wsparcia policji, stworzenie propozycji procedury starania
1 harmonogramu realizacji propozycji infrastrukturalnych, stala aktywnos¢ w terenie 1 kontakt
z mieszkancami, wsparcie mieszkancoOw w przygotowywaniu petycji i wnioskow, interwencji
w odpowiedzi na zgloszenia mieszkancow. Niestety moja aktywnos¢ w Panskich
wypowiedzial byto, ze ja nic nie robitem. Ja jeden z grupy Rady, bo powiedzial, ze Radni nic
nie robig, wiec ja tez. Niestety moja aktywno$¢ nie zostala odnotowana przez Miasto
Obywatelskie Lubartow, no trudno, wida¢ w kazdej szafie jaki§ mol musi by¢. A teraz
o dietach. Powiem Panu jestem zdziwiony Panska postawg. Generalnie, co to za ptak, ktory
wlasne gniazdo kala. Zamiast ubliza¢ Radnym ze swojego Klubu, powinien Pan raczej im by¢
wdzigczny. Nie wiem, jakie jest Panskie uposazenie i daleko mi i w ogole nigdy nie licze
cudzych pieniedzy, wole liczy¢ swoje. Zakladam tylko, ze jest wyzsze od mojego, wigc
Panskie wynagrodzenie musi by¢ duzo, duzo wigksze. Sprawy miejskie wymagaja dziatania
cze¢sto w godzinach pracy urzedu. Zakladam, ze w takich przypadkach wpisuje si¢ Pan do
ksiggi wyjs¢ i nie pobiera Pan wynagrodzenia za ten czas, jako Prezes Spotdzielni
Mieszkaniowej, ale to mowie nie moja sprawa rozlicza¢ Panski czas pracy w Spotdzielni.
Tym niech si¢ zajmg spotdzielcy. Ja mam placone, ja uprawiam wolny zawod, mam placone
jedynie za rzeczywiscie przepracowany czas. Nie moge wyskoczy¢ z pracy i jednoczesnie
zeby mi licznik bil, dlatego moj dzien pracy zaczynam zwykle o 4 rano, zeby mie¢ czas na
zarobienie na chleb i na jeszcze sprawy spoleczne. Jestem czgstym interesantem nie chciatem
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uzy¢ stowa go$¢, bo nie przychodze tu w goscing. Czgstym interesantem urzedu i czgsto
pojawiam si¢ rowno z urzednikami, a czasami nawet przed niektérymi. To juz mnie urz¢dnicy
znaja od tej strony. Teraz o samej diecie. Dieta w moim domowym budzecie ma raczej
marginalne znaczenie. Dzigki Bogu jeszcze mam zdrowie 1 udaje mi si¢ na ten chleb zarobic.
Przy mojej juz znanej przez mieszkancoéw aktywnosci nawet ta podwyzka nie zrekompensuje
nakladow energii, czasu i pienigdzy, ktoére pochtania moja dzialalno$¢ spoteczna. Pan
zapewne podobnie, zwazywszy na to ile Pan musi placi¢ za czas antenowy kanatu S, kiedy
wystepuje Pan jako Przewodniczacy Rady, bo w takich przypadkach zapewne Pan placi.
Dlatego zachgcam do uspokojenia emocji i glosowaniem za podwyzka. A tak jeszcze post
scriptum, to juz kolega moj klubowy Marek Polichanczuk moéwit. Pan dobrze wie, ze tylko
Radni moga zmieni¢ wysokos¢ diet, wigc odpowiadanie w telewizji ludziom z oburzeniem
1 nakrecanie ludzi, ze to Radni sobie podnoszg diety. Nikt inny tego zrobi¢ nie moze, a czasy
si¢ zmienity, co doskonale uzasadnit mdj kolega Grzegorz Gregorowicz. Dzigkujg.

Radna BEATA PASIKOWSKA

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy i tez wszyscy Radni ja chciatam powiedzie¢ moze
trochg spokojniej. Nie bede si¢ odnosita tutaj do wielu watkow, ktore zostaly poruszone.
Mysle, ze chciatam powiedzie¢, jaka byta nasza motywacja, jako Klubu PiS-u. Faktem jest to,
ze moéwi si¢ o tym, ze do polityki nie idzie si¢ dla pieniedzy i faktem jest, ze mieszkancy
roznie odebrali ten nasz pomyst z podwyzka diet. Znam wielu swoich znajomych, ktorzy nie
ogladaja kanalu S, a tez pojawily si¢ watpliwosci 1 uwagi, ktérych ja musiatam wystuchac.
Natomiast taka motywacja, ktorg mam nadziej¢, ze mieszkancy zrozumieja, jednak jest to, co
juz troche padto, ze diety z roku 2003 stanowia 63% wynagrodzenia minimalnej pensji
krajowej. W tym przypadku, gdy zostajemy przy naszej starej diecie, to jest 20%. Czyli nasza
obecna dieta to warto$¢ 1/3 diety radnego z roku 2003. | myslg, ze to byto jakas motywacja,
ktora pojawila sig, kiedy zacz¢lismy rozwaza¢ podniesienie diet. Druga motywacja tez, ktora
si¢ tutaj pojawila, bylo to, ze obserwowalismy, co dzieje si¢ w sagsiednich samorzadach
i nasze podniesienie diety nie odbiega zasadniczo od tego, co dzieje si¢ w samorzadach
o podobnej wielkosci. Takze gdzie$ ta motywacja byta. Oczywiscie tak jak mowie, to nie jest
tak, ze idziemy do polityki, zeby zarabiaé¢ pienigdze, ale tak jak powiedzieliscie no jest jakas
inwestycja czasu, naszej energii, czasami tez emocji i by¢ moze ktos, kto nie jest radnym nie
do konca wie tez czasami jak wyglada praca radnego. Oczywiscie zdajemy sobie sprawe
z tego i to jest oczywiste, ze jedni poswigcajg wiecej czasu, drudzy mniej. Na pewno jest to
dla nas tez jaki$ przyczynek do tego, bo tez mieszkancy roznie si¢ wypowiadali, ze by¢ moze
jedni z nas powinni jeszcze wigce] wysitku wktada¢, by¢ moze zaktywizowaé swoja prace
w terenie. Bo na pewno s3 Radni bardzo aktywni, ktorzy rzeczywiscie spotykaja si¢ na co
dzien z mieszkancami 1 mysle, ze my tez, niektérzy z nas by¢ moze dopiero zaczynamy zeby
ta aktywno$¢ zwigkszy¢. Z pewnos$cig daje do myslenia to, ze nie wszyscy mamy swoje
dyzury, wigc jesli tez rzeczywiscie myslimy o podwyzszeniu diet, by¢ moze jest tez jakis dla
niektorych z nas pomyst na to, zeby rzeczywiscie wejs¢ w regularne dyzury i zeby tutaj tez
mieszkancy czuli si¢, ze tu tez co§ z siebie dajemy. Idealnie bytoby jak w demokracji
greckiej, ze sta¢ kazdego i kazdy ma ten czas, ma ta motywacje, zeby zaangazowaé si¢
w zycie spolecznie zupelnie bezinteresownie. Ja tez po raz pierwszy bralam udzial
w wyborach samorzadowych i powiem szczerze, ze nie wiem jak to byto w innych Klubach,
ale to nie jest tak, ze udato si¢ tak bardzo tatwo sformutowaé listy wyborcze w kazdym
okregu. | to nie jest tak, ze tak bardzo kazdy chce na tych listach by¢. Duzo czasu zajmuje
zachgcanie osob, kazdy ma swoje rodziny, kazdy wie, ze jest to jakas inwestycja czasu. Wigc
by¢ moze to, ze akurat padto na nas, ze by¢ moze podniesiemy te diety, bedzie jakas tam
zachetg w przysztosci dla innych radnych dla innych osob, zeby aktywnie stangé¢ do wyborow,
postarac si¢, aby zdoby¢ glosy w swoich okrggach i przekona¢ do siebie. Zaktadam, ze z tego,
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co zrobimy i z tego, 0 czym teraz decydujemy beda rozlicza¢ nas nasi wyborcy i mozemy im
to chyba zostawi¢ po prostu, czyli przypuszczam, ze predzej czy pOzniej taki temat by sie
pojawit na Radzie, wigc zamykamy go w tym momencie i dajmy szans¢ naszym wyborcom,
zeby nas ocenili. Dzigkuje bardzo.

Radny WOJCIECH KRZYSZTOF OSIECKI

Szanowni Panstwo Zgromadzeni nie zgodz¢ si¢ z moja przedmowczynia w kwestii
podwyzszenia diet, bo jedno, z czym si¢ zgodze to z tym, co Pani powiedziata. Nie bedzie
problemu z Iudzmi na listy. Tylko idac do polityki, takiej matej, lokalnej gdzie
wystartowatem jako radny. Bytlem przekonany, ze praca radnego to jest przede wszystkim
praca spoteczna, zaangazowanie w zycie miasta, a nie pieniadze i jezeli jakikolwiek Klub sig¢
zaangazowal w szukanie tych spotecznikéw, to tych spolecznikow znalazt. Ja nie mialem ani
razu pytania od osoby, ktora startowata, stuchaj, kiedy podwyzszymy diety, bo sa mate.
Zawsze wszystkie rozmowy, ktore sie odbywaty, odbywaty si¢ na ptaszczyznie, co mozna
zrobi¢ dla miasta, co mozna zrobi¢ dla mieszkancow. Dlatego nie jestem przeciwny
podwyzszaniu diet, dlatego ze kogo$ tu nie lubie, a cata reszta jest przeciwna, tylko uwazam,
ze podwyzszenie diet spowoduje, ze bedziemy mieli Radnych najemnikéw. Radnych, ktorzy
przyjda, beda liczyli, Ze to jest 1200 zt zatézmy, czy 1125 zt, czy 1225 zt, czy 1250 zt juz nie
wnikam, ale bedg patrzyli na to, ze to sa dodatkowe pienigdze w ich budzecie a niekoniecznie
petni zaangazowani spolecznie beda si¢ angazowali w prace miasta. Ja nie buduje Zzadnej
kampanii, jeszcze chciatbym podzigkowa¢ kolegom za sprawozdanie z dziatalnosci kanatu S,
poniewaz tez nie mam, nie ogladam z reszta, tez nie mam czasu. Naprawd¢ nie robmy tak
wysokich podwyzek, nie idzmy tym tropem miast, ktore maja wysokie diety i nie probujmy
mie¢ radnych najemnikoéw, bo w koncu przed wyborami bgdzie boj 0 radnego. To bedzie na
jedno stanowisko, klub bedzie miat 10, 15 chegtnych, bo kazdy bedzie patrzyt tylko
1 wylacznie na pienigdze. No 1 tez nie zgodze si¢ tutaj z Radnymi, ze ustalanie sobie
podwyzki, jaka by nie byla, ale prawie o 100%, to nie jest w jakikolwiek skok na kasg. No ja
to niestety tak odbieram, jak chodzitem z moimi, mam nadzieje, Ze z moimi wyborcami,
ktorzy oddali na mnie glos, rozmawialem zawsze, rozmawiatem 1 postugiwalem si¢ praca
spoteczng radnego. I naprawd¢ w moim budzecie ani ta dieta ani t¢, ktorg zaraz Panstwo
ustalicie, nic nie znaczy. To sg gdzies kompletnie pienigdze odlozone na bok, jeszcze nie
wiem, na jaki cel, ale nie pozadam wigkszych pienigdzy w tej Radzie i nie chcialbym, Zeby
tez Radni, a tym bardziej jestem juz zawiedzony, ze moi koledzy, z mojego Klubu, ktorzy
startowali razem ze mng s3, mi¢dzy innymi inicjatorami tej uchwaly. Mam takie przekonanie,
ze moi wyborcy bedg czuli si¢ lekko oktamani, poniewaz porgczylem za pewne osoby, pewne
przeswiadczenie swojej osoby dawalem w obejsciach mieszkalnych, a teraz staje to na
widelcu, Ze jednak te diety podnosimy. Panstwo tak uwazajg, ja uwazalem inaczej, na sali jest
demokracja tak, ze dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Szanowni Radni, Panie Burmistrzu, Szanowni Mieszkancy, Szanowne Media pozwole sobie
na kilka stéw w sprawie podwyzki tych diet. I na poczatku zgodze si¢ z Wojtkiem Osieckim,
ktory wskazat, ze faktycznie teraz, kiedy te diety zostang podwyzszone, to faktycznie ludzie
beda sie zabijali o funkcje radnego. Ale proszg¢ zwrdci¢ uwage, ze mozna byto o tych naszych
planach, przepraszam nie naszych, Waszych planach mieszkancom Lubartowa powiedzie¢
przed wyborami. Stluchajcie id¢ na radnego, tam jest 500 zt czy 600 zl, jezeli si¢ dziata
w dwoch komisjach i ja chcialbym zaraz, przepraszam zaraz po wyborach, jako pierwszy
projekt uchwaty prosze Panstwa zgloszony przez radnych, podkres§lam pierwszy projekt
uchwaty zglositem wniosek 1 podwyzsze sobie te diety. Trzeba bylo o tym powiedzie¢ tym
mieszkancom i oni by wtedy zdecydowali czy godza si¢ na tego typu rozwigzania czy si¢ nie
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godza. Poniewaz prosze Panstwa, jezeli sytuacja jest taka, ze kto$ kogo$ oskarza o r6znego
rodzaju niecne rzeczy a odmawia obywatelowi mozliwosci tego, zeby przytaczy¢ si¢ do
inicjatywy referendum, ktora bedzie organizowana przez okre$lone stowarzyszenie no to
przepraszam najmocniej. | to pada z tej méwnicy, ze jakim prawem kto$ ma prawo w ogole
popiera¢ inicjatywe referendum, a ja bym chcial, zeby to referendum si¢ odbylo, zeby
mieszkancy teraz, kiedy dzisiaj Radni przeglosujg sobie te podwyzki, zeby mieszkancy
wypowiedzieli si¢. Kurcz¢ mieli racje, idziemy, glosujemy przeciwko odwotaniu Rady,
poniewaz byl to bardzo dobry pomyst 1 Radni mieli racj¢ i zaglosowali wlasciwie, nie ma
sensu ich odwotywac, to, co nam obiecali przed wyborami, co planowali i co opisali w swoich
programach wyborczych, to realizowali. Tylko w zadnym programie wyborczym, w zadnej
ulotce nikt o tym nie wspominat. Nikt nie wspominat, Ze te podwyzki bgda tak znaczace. Nikt
nie wspominal o tym, ze nalezy od razu, prawie o 100% dokonac¢ tej regulacji. Kolejna rzecz,
z ktorg si¢ nie zgodzg, no to rowniez prosz¢ Panstwa, Radny Marek Polichanczuk przytoczyt
bardzo duzo, duzo zapiséw z tego wyroku, ktéry cytowat, ale zapomniat o najwazniejszym
wskazaniu, ktore sad wskazat. On okreslit, sad w tym wyroku doktadnie, za co nalezy si¢ ta
rekompensata w postaci diety. Prosz¢ zajrze¢ do niego i przeczytaé, co tam jest doktadnie
doprecyzowane. Ale prosz¢ rowniez zerkna¢ do tego, co ustalit réwniez Wojewddzki Sad
Administracyjny, ale wczeséniej, do ktorego to wyroku odwotywat si¢ rowniez sedzia w tym
wyroku. Ktéry wprost wskazat, jak nalezy rozumie¢ dietg, czym ta dieta jest i takie
przesmiewcze traktowanie: dieta przepraszam, wynagrodzenie przepraszam, nie dieta. To
wyraznie zostalo okreslone wiasnie i tamten wyrok bezposrednio odnosit si¢ do diet i on
wprost wskazywal, ze diety Radnego nie nalezy utozsamia¢ z wynagrodzeniem
pracowniczym, lecz zwrotem czgsci wydatkow ponoszonych przez Radnych w zwigzku
z wykonywaniem mandatu Radnego. A wcze$niej wskazuje, w jakich wypadkach, jak to
powinno by¢ interpretowane i ten wyrok bardzo obszernie o tym mowi. Prosz¢ Panstwa
mozemy mowi¢ tak, no w innych gminach, sg inne wysokosci diet, s3 wyzsze diety, u nas sa
malutkie, wy chcecie je podwyzszy¢, ja bede glosowal przeciwko tej uchwale. Wiec
rownajmy do tamtych, a z drugiej strony si¢ mowi nie, nie, nie, kto$ tutaj mowi nieprawdg, bo
koszty beda nie takie jak si¢ podaje, nie wiem skad ta kwota 3 mln zi, bo owszem byla
wymieniana kwota, ale 600 tys. zt w przypadku 1 propozycji. Dzisiaj jest jej o0 450 tys.
kosztow, wigc o tych kosztach mozemy realnie mowié, bo to jest ten realny koszt, ktory
zostanie przeniesiony na budzet miasta za chwilg i ten koszt bedzie musial by¢ z czegos$
pokryty. Nie rozmawiamy, z czego ten koszt zostanie pokryty, jak zostanie to zrealizowane.
Natomiast stysze, ze nie mamy na remonty drog, nie mamy na réznego rodzaju inwestycje
I pierwsza decyzja Burmistrza tej kadencji to jest taka, zeby zaciggna¢ kredyt i sfinansowac
pewnego rodzaju przedsigwzigcie. Ja chciatem zwroci¢ Panstwu uwage, ze zastanawiam sig
czy w przysztorocznym budzecie znowu bedzie propozycja po tej uchwale, jak ona zostanie
przeglosowana dzisiaj, propozycja zaciggni¢cia kolejnego kredytu na realizacje kolejnych
przedsigwzie¢. No, bo przeciez tak jak spojrzalem w naszych ulotkach, to wszyscy
obiecywali$my racjonalizacj¢ wydatkow. Z reszta w poprzednim uzasadnieniu do tej uchwaty
roOwniez przeczytatem o racjonalizacji wydatkdw. Natomiast prosze Panstwa, jezeli
rozmawiamy réwniez, ze kto$ zle przeczytat dokumenty, kto$§ czego$ nie doprecyzowat to
prosze Panstwa tak uchwaty zle przygotowanej jak ta dzisiejsza, to przyznam si¢ szczerze, ze
dawno nie widzialem. Praktycznie w kazdym punkcie, w tytule nawet, w podstawie prawnej
przywolanej, czy w poszczegélnych paragrafach nie bylo tak naprawde fragmentu, zeby nie
musiat ulec poprawce, poniewaz byt napisany btednie. Nie po to to méwie, zeby wypominac
nie wiadomo co, tylko zanim kto$§ komu$ wypomni jakgkolwiek inng rzecz, to powinien sam
si¢ zastanowi¢, jezeli przygotowuje taki projekt uchwaly, czy jego zastrzezenia sg zasadne.
Prosze Panstwa, jezeli poréwnujemy powiat i moOwimy, ze W powiecie mozna przyjac
analogiczng sytuacje, no to zwré¢my uwage réwniez, ze jezeli kto§ mowi mi o budzecie
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powiatu i wskazuje i poréwnuje go z budzetem tegorocznym chociazby Miasta Lubartow, to
mam proste pytanie. Jak bedzie rysowal si¢ budzet miasta w 2020 roku? Czy faktycznie po
stronie wydatkow, jezeli chodzi o wydatki inwestycyjne, zakres wydatkow bedzie taki sam?
Bo jezeli stysze argumentacje, ze w powiecie jest okreslony budzet o okreslonej wartosci 1 tak
naprawde my rowniez powinnismy do tego dazy¢, no to zastanawiam si¢ czy w przypadku,
kiedy okaze si¢, ze znika kilkadziesigt milionow zlotych, ktore to byly $rodkami dobrze
wiemy, ze nie miasta Lubartow, tylko srodkami zapisani, jezeli chodzi o wydatki z funduszy
strukturalny i zapisanymi, jako wydatki inwestycyjne, ale $rodkami, ktore pochodza
z funduszy zewnetrznych, no to zadaje sobie pytanie, czy raptem jak nastapi tapnigcie o 30
mln w budzecie albo 20 mln w budzecie, czy za chwile pojawi si¢ projekt obnizenia diet,
skoro to réwnamy do innych samorzadow. Prosze Panstwa, jezeli chodzi o tematy
niezwigzane z tg uchwala, to nie bede¢ ich poruszat, poniewaz nie bedg¢ si¢ do tego odnosit w
tym przypadku. Chce odnosi¢ si¢ bezposrednio do tego, co zostalo powiedziane. Natomiast
rowniez nalezy zwr6ci¢ uwage na najbardziej podstawowy fakt, bo ja chciatbym ustysze¢ od
Radnych: jak be¢dzie budowany ten budzet? Jak bedzie on realizowany? I tak naprawde nie
zaprzeczamy dzisiaj, ze to bedzie koszt 450 tys. zt na pewno. Nie ma tego zaprzeczenia. Na
przestrzeni 4 lat najblizszych. 450 tys. zt po tych poprawkach dzisiaj wniesionych, to ten
koszt tej podwyzki taki bedzie. | teraz zadajemy sobie pytanie, z czego kazdy z nas w swoim
okregu bedzie chcial zrezygnowac. NO, bo z czego$ trzeba bedzie zrezygnowaé. Albo inaczej,
jak beda wzrastaty koszty teraz jednostki samorzadu terytorialnego? Kolejne pytanie, jak
wygladajg kwestie zwigzane z tym, gdzie obcinaliSmy $rodki? Przeciez ja pamigtam, jak
obcinali$my $rodki na poczatku roku na réznego rodzaju przedsiewzigcia, ktore byty zapisane
w budzecie po to, zeby tata¢ podobno koniec z koncem. By¢ moze jest o wiele lepiej, by¢
moze optywamy w miliony 1 by¢ moze sta¢ nas na to. Ale zwracam uwage jeszcze na jedng
rzecz i to warto, zeby bardzo mocno wybrzmialo, poniewaz to nie jest sytuacja taka, ze
Tomasiak nie wiadomo, czego chce, jest przeciwko catej Radzie, bo oni wystapili z podwyzka
diet 1 si¢ czepia wszystkich nie wiadomo czego. Nie moi drodzy. Ja caty czas wskazuje, jezeli
dokonuje si¢ takich regulacji, to nie robi si¢ po pierwsze takich regulacji o taka stawke
olbrzymig. Podkreslam olbrzymig, w stosunku procentowym to jest drugie tyle diety. A jezeli
kto$ odnosi si¢ do moich wypowiedzi i méwi, ze Radni powinni pokazaé, co zrobili, wykazaé
si¢ pewnymi rzeczami, podkresli¢, dlaczego chcg tych podwyzek diet. Ja przynajmniej idac
do tych wybordéw 1 startujac jednoczesnie, tworzac pewien program wyborczy tego komitetu
wyborczego, wyraznie zapisalem razem z tymi osobami to bylo 29 o0sob. Program byt
jednoglosnie przegtosowany, niech kazdy odpowie za siebie, ale wyraznie wskazalem w tym
programie wyborczym. Po pierwsze - obnizke optat za $mieci. Po drugie - zahamowanie
wzrostu cen wody 1 wzrostu cen ciepta. Po trzecie - wlasnie racjonalizacja tych wydatkow,
jezeli chodzi o budzet miasta. Prosz¢ Panstwa zwrdcécie uwage, co si¢ dzieje. Jezeli ktos
przejmuje wtadze, jezeli kto§ ma pomyst na miasto, no to powinien przedtozy¢ te propozycje
1 powinien za tymi propozycjami glosowac, powinien przekona¢ pozostalych Radnych, zeby
to zostato zrealizowane. A zobaczcie, co si¢ statlo. W miesigcu lutym nastapita podwyzka
optat za $mieci w przypadku budownictwa wielorodzinnego z 6 zt do 13 zt od osoby o ponad
100%. W przypadku domkoéw jednorodzinnych o 50% liczac od kwoty bazowej to mamy juz
200% podwyzki, jezeli chodzi o opfaty, jezeli wezmiemy kwote bazowa sprzed 2 lat.
W czerwcu zdrozata woda i $cieki i tutaj rowniez byta podwyzka prawie 10%. Pamigtajmy, ze
tak podwyzka finalnie bedzie 36% s$rednio w tych pierwszych 3 miesigcach. No i prosze
Panstwa 10, cO jeszcze by¢ moze Panstwo nie wiedza, ale jest to rozsylane juz do réznego
rodzaju instytucji, ze energia cieplna wzrasta o 16% z Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplne;j.
I teraz sktadam zapytanie sam do siebie i do osob, ktore z tego komitetu szty i tez
reprezentowaly 1 reprezentuja dzisiaj tych mieszkancow, ktorym pewne rzeczy zostaly
obiecane. A gdzie sa uchwaty, ktére pozwolilyby na zniwelowanie tych skutkow. A gdzie sa
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uchwaly, ktore powodowatyby, ze to co zostalo obiecane, bedzie dzisiaj realizowane? Za
chwile ustysze taki oto glos, ale to jest organ wykonawczy, niech on to przedktada, ale
wczesniej ustyszatem, ze uprawnienie do przektadania projektéw uchwal ma grupa co
najmniej 3 radnych, 300 mieszkancoéw, klubu lub ma to uprawnienie réwniez Burmistrz.
Prosze zwroci¢ uwage, ze na tej przestrzeni czasu nie trafita pod obrady Zzadna uchwata, ani
jedna, z inicjatywy radnych samych, ktora by powodowata taki oto fakt, ze¢ moglibySmy tym
kieszeniom ulzy¢. Pytam sig, dlaczego to jest takie trudne? Przypominam sobie natomiast
proszg Panstwa prace nad uchwala w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
w gminie. Pamigtam jak zwracalem si¢ z prosba do Radnych, zeby te propozycje
przedktadali. Tutaj powiem w ten sposdb: na konsultacjach widziatem Radnego
Krowczynskiego, Radnego Marka Polichanczuka, z Wojtkiem Osieckim intensywnie przy
tym regulaminie roéwniez pracowatem. A prosze Panstwa to jest jeden z wazniejszych
dokumentéw, ktory powinien by¢ przeglosowany. I kolejna rzecz, jezeli rozmawiamy o tej
naszej pracy, to zwré¢my rowniez uwage, ze faktycznie stoimy przed waznymi dylematami,
stoimy przed tym, co si¢ za chwile wydarzy, jezeli chodzi chociazby o te oplaty za $Smieci.
Poniewaz moéwie o tym, czego zabrakto w naszej pracy, mowi¢ o tym, co nie odbylo si¢ w
miesigcu sierpniu, mowi¢ o tym, co powinno si¢ odby¢, a czego nie ma. Prosz¢ Panstwa do
dzisiaj powinniSmy mie¢ przeglosowane wszystkie uchwatly, ktére sa tzw. uchwatami
okoto$§mieciowymi, a w miescie powinno toczyC si¢ postegpowanie przetargOwe W sprawie
wywozu tych odpadéw. Tego zabrakto podczas obrad, tego zabrakto podczas naszej pracy i to
nie zostalo przygotowane. Niezalezenie od tego prosze¢ Panstwa, jezeli chodzi o pozostale
przedsigwzigcia, to byty mozliwe do realizacji pewnego rodzaju inicjatywy. Ja zgtaszatem si¢
do Radnych z prosba o to zeby przedtozono inicjatywy chociazby dotyczace nowego Planu
Rewitalizacji Miasta Lubartowa. I to byto w chwili, kiedy ustalali$my budzet, w chwili, kiedy
powiedziatem Szanowni Radni zwroécie uwage, co zapisujemy po stronie wydatkow w tabeli
inwestycyjnej, kiedy byly zapisywane okreslone wydatki i mowitem sigdzmy, pracujmy nad
nowym Planem Rewitalizacji Miasta Lubartowa. I co si¢ wydarzyto od tamtej pory? Prosze
mi powiedzie¢, ktéry z Radnych od tamtej pory zglosil jakakolwiek uwage do tego, zebySmy
mogli taki nowy program planu rewitalizacji napisa¢. Nikt nie przedtozyt takiej propozycji
dokumentu, powiem Panstwu wigcej, z przykro$cig musze to oglosi¢, ze za tydzien konczy si¢
mozliwo$¢ bezptatnego dokonania poprawek w tym Programie Rewitalizacji Miasta
Lubartowa. Wigc ten caly okres zostal przespany, a co si¢ stalo w tym okresie. Prosz¢ zwroci¢
uwage chociazby na to Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej, gdzie rowniez byly fundusze,
ktore mozna bylo pozyskaé, jezeli chodzi o restrukturyzacje tego przedsigbiorstwa. Tych
funduszy nie pozyskano, nie wycofano chociazby wniosku, jezeli chodzi o podwyzke
taryfowg 1 tak naprawde nie zrobiono nic. Nikt z nas nie zrobil nic. Znaczy ja mam pewne
propozycje natomiast zobaczymy jak odniesie si¢ do tego Rada Miasta. Natomiast nie
wykonano zadnych czynno$ci, ktore by powodowaty jakiekolwiek wyhamowanie tych
przedsigwziec. Prosze Panstwa, co si¢ okazuje? Okazuje sig, ze koszty, ktore dzisiaj generuja
spotki miejskie beda jeszcze wigkszymi. Bedziemy za chwile coraz bardziej obcigzali
mieszkancow tymi kosztami. Tak, miato nie by¢ Bizancji, zgadzam si¢ z Radng. Bardzo
dzigkuje tutaj Radnej, ktora wtracita mi swoja wypowiedz, Pani Radna Kozak, ze miato nie
by¢ Bizancjum. Zgadzam si¢ z Panig. Tylko zwr6¢my uwage, co si¢ dzieje, my sami sobie
budujemy Bizancjum. Wptynal projekt uchwaty, ktéry mowi, ze nalezy nam si¢ dwa razy
wicksza dieta niz do tej pory ta dieta byta. No taki dokument wptynal, taki dokument zostat
podpisany, wigc mam wrazenie, ze idziemy troszke taka droga, jak bysmy brali przyktad
z tych wszystkich, ktoérych niedawno krytykowalismy, z tych, co nam si¢ nie podobato. No
I faktycznie jest taka wypowiedz, w ktorej jest powiedziane wprost, ze do polityki nie idzie
si¢ po pienigdze. Faktycznie, ze funkcjonuje taka wypowiedZ w obiegu publicznym. Jeden
z liderow przedktadat 6w pomyst. Prosze zwroci¢ uwage, ze ten lider rowniez w chwili, kiedy
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jednak postowie postanowili postapi¢ inaczej, no jednak wyhamowat te zapedy i spowodowat,
ze nie tylko nie bylo podwyzek, ale byty obnizki, jezeli chodzi 0 sejm. Natomiast my tutaj
w Lubartowie tak jak bysSmy zupelie byli obok. Zwrdcécie uwage proszg Panstwa, co by si¢
stato, jakie rzeczy by si¢ wydarzyly zupelie odmienne, gdyby podejs¢ do tego odrobing
rozsadniej. Gdyby podej$¢ do tego z nieco wigkszym zastanowieniem si¢ nad tym, co jest
czynione. Przeciez nikt nie mowi, ze tych diet nic mozna byto regulowaé. Tylko moim
zdaniem i do takiego zdania mam prawo i mam nadziejg, ze nikt nie bedzie mi odbierat tego
prawa, nalezato najpierw naprawde¢ pokaza¢ pewne rzeczy, ktore bylyby korzystne dla
naszych mieszkancow. A jezeli pytamy, o jakie, to juz wymienitem, nie bede ich ponownie
wymieniat. [ uwazam, ze jezeli regulacje tych podwyzek diet nie bytyby tak radykalnie duze,
tylko uspokojone, w mniejszym zakresie, ale wprowadzone w jaki§ sposob
systematyczniejszy, to nie byloby tego sporu. Natomiast niezaleznie od tego ja naprawde
prositbym, zeby nikt nie odmawial mi prawa do tego, zebym z dokumentami mogt si¢
zapoznawac i zebym miat pelng wiedzg. Dzisiaj wydarzyla si¢ taka rzecz na tej sesji Rady
Miasta, ze przyznam si¢ szczerze, ze jestem roéwniez tym zdziwiony. Oto okazuje sig, ze
w obiegu naszym samorzagdowym funkcjonuje jakas opinia prawna dotyczaca tego projektu
uchwaty. Do tej opinii prawnej odnoszg si¢ niektorzy Radni, inni Radni tego dokumentu nie
otrzymali. Nie przypominam sobie w historii samorzgdu lubartowskiego, jak jestem Radnym,
zeby byla taka oto sytuacja, ze w chwili, kiedy trafia projekt uchwaly i on posiada jakas
okreslong opinie, zeby ta opinia byla zatajona przed cze$cig Radnych. A tak si¢ stato dzisiaj.
Stysze o jakie$ opinii, stysze o jaki$ autopoprawkach do projektu uchwaty i ten dokument nie
jest nikomu okazany. Zastanawiam sig, dlaczego to si¢ stato, dlaczego ta informacja nie jest
nam przekazana. Ja nie wiem, by¢ moze wy jako Radni macie to w swoich materiatach, ale ja
tej opinii nie otrzymatem. Ja przypominam sobie, ze czy to byly opinie pozytywne czy
negatywne, to kazdy z nas otrzymywat taki dokument w materiatach i wiedzial, o czym
pozniej by¢ moze inicjator uchwaty, ktory taka uchwate przedktadal, bedzie méwil. No dzisiaj
okazalo si¢, ze jednak s3 dokumenty jawne i1 s3 dokumenty tajne, do ktérych rowniez
powinni$my mieé¢, uwazam, prawo jako Radni, zebysmy wiedzieli, jakie zastrzezenia do
tekstu pierwotnego zostaty zgloszone. I prosze Panstwa, jezeli Szanowni Radni uwazacie, ze
podwyzka tych diet tak jak przed chwilg zostalo wskazane tak naprawde dla wigkszo$ci to
ponad 1000 zt z kwoty 500 zt czy 600 zt jest wystarczajgca, dobrze uzasadniona, ze Czujecie
si¢ z tym dobrze to glosujcie za ta podwyzka. Natomiast nie odmawiajcie mi prawa do tego,
zebym mial prawo zabiera¢ glos odmienny, zebym miat prawo glosowac przeciwko temu, co
si¢ wydarzylo 1 zebym mial prawo czu¢ si¢ w pewien sposdb przez swoich kolegdéw
oszukany, ale rowniez, zebym mial prawo wstuchiwaé si¢ w glosy mieszkancow, ktorzy
mowig, ze tez sg oszukani i tez oczekuja pewnych rozwigzanh w zwigzku z tym, ze przed
wyborami nie zostali poinformowani o tym, co wydarzy si¢ po wyborach. Dzigkuje.

Radna EWA GRABEK

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo Radni, Szanowni Goscie
docierajag do mnie pytania, co ci Radni zrobili, ze chcg podwyzki diet. Jako Radna bedaca 16
lat w Radzie Miasta, jestem w stanie powiedzie¢, co wspolnie z innymi Radnymi zrobilismy.
Miedzy innymi modernizacja infrastruktury naziemnej i podziemnej na terenie catlego miasta.
Modernizacja centralnego uktadu komunikacyjnego, ale rowniez na osiedlach
mieszkaniowych. Budowa nawierzchni wraz z odwodnieniem np. osiedle Kopernika B.
Modernizacja sieci kanalizacyjnej w porozumieniu z Gming Lubartow. Budowa strefy
ekonomicznej. Zaktad Zagospodarowania Odpadow. Rozbudowa Szkoty Podstawowej nr 4.
Mozna by tak wymienia¢ i wymienia¢ wiele innych dziatan. Przez wiele lat zabiegalam
o budowe S$ciezek rowerowych. Dzisiaj Scieki rowerowe sg budowane. Wspieratam
1 inicjowalam wszystkie dziatania, ktore moga poprawi¢ zycie naszych mieszkancoéw. Zawsze
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zalezato mi na rozwoju ustug zdrowotnych w naszym miescie. Kiedy przed kilku laty na sesji
powiatowej zabralam glos w waznych sprawach dla naszego szpitala moja Krytyczna
wypowiedz spowodowata pozbawienie mnie w nim pracy, W szpitalu, w ktorym pracowatam
od 1984 roku. Przez 2 lata pozostatam bez pracy. Chce doda¢, ze bytam $§wiadoma mozliwych
konsekwencji, ale odpowiedzialno$¢ przed mieszkancami, ktorzy oczekiwali tego ode mnie,
kazata mi postgpi¢ tak, jak postgpitam. Tak wysoka cen¢ zaptacitam bgdac Radng naszego
miasta. Prosze mi wiec nie mowic, ze brak mi odpowiedzialnosci i zaangazowania. Zawsze
traktowatam t¢ funkcje z petlng powaga i w dziatalno$¢ Radnej wkladam niezbedne sity.
Obserwuje réwniez kolezanki i kolegow i tych z do§wiadczeniem i tych, ktorzy dostali si¢ do
Rady po raz pierwszy. Do ich pracy nie mam zadnych uwag. Wysoko oceniam ich
zaangazowanie, chociaz rézni ich styl i temperament. Dzigkuje Panstwu i licz¢ na
merytoryczng ocen¢ naszych dziatan a nie polityczng i pelng niezdrowych emocji. Dzigkuje
bardzo.

Radna MARIA KOZAK

Szanowni Panstwo te niektore wypowiedzi sg tak picknie owijane, ze wychodzi nie tak zty
kokon. Natomiast zaczyna si¢ nam mowi¢ i wyborcom, ze miasto musi zaciggnac¢ kredyt
z winy Radnych, bo chca podnie$¢ diety. Nastepnie jest to olbrzymia podwyzka, olbrzymie
wydatki. Nastepnie zarzuca si¢, ze w przysztych wyborach, jezeli podniesiemy diety to beda
szli ludzie do wyborow tylko Ci, co maja ztotowki w oczach. Naprawde beda ludzie tacy,
ktorzy chea po prostu pracowa¢ dla miasta a nie tylko Ci, ktorzy maja ztotowki w oczach. No
1 tyle chcialam powiedzie¢. Natomiast czy referendum czy nowe wybory czy to bedzie
bezptatne? Tego nikt nie moéwi, ze porostu Pan Przewodniczacy nie uzasadnia. Nastgpnie
moéwi si¢ o podwyzce wywozu $mieci, ze w blokach ptaci si¢ tam 13 zt w budownictwie
wielorodzinnym, natomiast mowi si¢, ze w domkach jednorodzinnych 50% a pomija si¢ ile po
prostu to wynosi i ile ptacg domki jednorodzinne. Dziekujg.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg. Zamykam dyskusje
w tym punkcie.

Po zamknigciu dyskusji Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury glosowania
przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzit sprawdzenie quorum, a nastgpnie zwrocit si¢
z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od gtosu.

Glosowano w sprawie:
okreslenia wysokosci 1 zasad przyznawania diet radnym Rady Miasta Lubartow.

Wyniki glosowania
ZA: 16, PRZECIW: 2, WSTRZYMUIE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (16)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Kréwczynski, Renata
Urszula Mazur, ElZzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Marek Adam Polichanczuk,
Grzegorz Piotr Siwek, Jacek Tomasz Tchorz, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam
Zysko
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PRZECIW (2)
Wojciech Krzysztof Osiecki, Jacek Mikotaj Tomasiak

WSTRZYMUIE SIE (1)
Jan Stanistaw Sciset

NIEOBECNI (2)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner

Uchwata Nr X/72/2019

b) wyrazenia zgody na wydzierzawienie, w trybie bezprzetargowym czesci dziatki nr 188/1,
w obrebie 7, potozonej przy ul. Jana Pawta II w Lubartowie

oraz

c¢) wyrazenia zgody na wydzierzawienie, w trybie bezprzetargowym, czesci dziatki nr 390/5,
potozonej w obrebie 4-Zagrody Lubartowskie, pomigdzy ul. Stowackiego 1 ul. Mucharskiego
w Lubartowie,

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty, a mianowicie wyrazenia zgody na
wydzierzawienie, w trybie bezprzetargowym czesci dziatki nr 188/1, w obrgbie 7, potozonej
przy ul. Jana Pawta Il w Lubartowie. Prosz¢ bardzo.

Naczelnik RADOSEAW KICINSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni (Wypowiedz Przewodniczacego Rady
z sali: Znaczy ja moze mam takg propozycj¢, nie wiem czy si¢ Radni zgodza. MieliSmy
posiedzenie Komisji przed sesja, dostaliSmy petne wprowadzenie do tych uzasadnien,
poprosiliby§my dostownie tylko dwa zdania, jezeli w ogdle sobie Radni zycza. Chca w ogodle
Radni wprowadzenia? Wypowiedz z sali nie do otworzenia. WypowiedZ Przewodniczacego
Rady z sali: Dobrze czy kto$ ma zdanie odmienne? Dwa zdania tylko, w skrocie.) Dobrze, to,
jezeli mam takg propozycje, zeby jeszcze skroci¢, poniewaz uchwala pierwsza i1 uchwata
druga w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie w trybie bezprzetargowym czgsci
dziatek stanowigcych wtasnos¢ Gminy Miasta Lubartéw dotyczacej de facto tej samej materii,
to moze wprowadzenie dotyczyloby réwniez drugiego projektéw uchwaty. Dobrze Panie
Przewodniczacy? (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: Tak.) Generalnie zgodnie
art.18 ust. 2 pkt 9 lit.a ustawy o samorzadzie gminnym ponowne wydzierzawienie w drodze
bezprzetargowej nieruchomosci lub jej czesci na rzecz tego samego podmiotu, z ktérym byta
zawarta umowa na czas oznaczony do 3 lat wymaga zgody organu stanowigcego gminy.
I dlatego skierowali$my te projekty uchwat na sesje Rady Miasta. Dzigkuje.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego sprawozdania przyjmowanego uchwata,
Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym

temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowe projekty uchwat zaopiniowaty pozytywnie
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Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Otwieram dyskusje w tym punkcie. Nie widze ch¢tnych do zabrania glosu w dyskusji.
Zamykam dyskusj¢ W tym punkcie.

Po zamknigciu dyskusji Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury glosowania
przedmiotowego projektu uchwat. Zarzadzit sprawdzenie quorum, a nast¢pnie zwroécil sie
z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
wyrazenia zgody na wydzierzawienie, w trybie bezprzetargowym cze$ci dziatki nr 188/1, w
obrebie 7, potozonej przy ul. Jana Pawta II w Lubartowie.

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Wojciech Krzysztof Osiecki, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

NIEOBECNI (2)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner

Uchwata Nr X/73/2019

Glosowano w sprawie:

wyrazenia zgody na wydzierzawienie, w trybie bezprzetargowym, cz¢séci dziatki nr 390/5,
polozonej w obrebie 4-Zagrody Lubartowskie, pomiedzy ul. Stowackiego 1 ul. Mucharskiego
w Lubartowie, .

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Wojciech Krzysztof Osiecki, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz
Tchérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

NIEOBECNI (2)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner
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Uchwata Nr X/74/2019

d) rozpatrzenia petycji ztozonej przez mieszkancéw ulic: Lotnikow, Teczowej, Blekitnej i
Weteranow w Lubartowie,

Zastepca Burmistrza JAKUB TOMASZ WROBLEWSKI

Szanowni Panstwo tak jak mowitem na wspdlnym posiedzeniu Komisji, petycje zostaty
ztozone do Urzedu Miasta. Nad tymi petycjami obradowata wlasnie Komisja ds. Skarg,
Whnioskow i Petycji Rady Miasta i uznata obie decyzje za zasadne i proponuje uwzglednienie
ich realizacji w ramach budzetu na rok 2020. Jesli trzeba bedzie uzupetni¢ to chetnie
uzupehig. Dzigkuje.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowej uchwaty, Przewodniczacy Rady poprosit
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.
W otwartej dyskusji udziat wzieli:

Radny ANDRZEJ WOJCIECH ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, ja mam uwage w § 1. Ta uwaga
dotyczy obu projektow uchwat. Poniewaz jest to uchwala Rady, a wigc organu
uchwatodawczego, ja nie rozumiem sformutowania proponuje. Moim zdaniem to Rada
powinna zaleci¢ Burmistrzowi uwzglednienie jego realizacji w ramach projektu budzetu na
2020 rok. Tu chodzi o to, ze jesli Rada ma wolg, zeby ta pozycja znalazta si¢ w budzecie, to
powinna zaleci¢ Burmistrzowi, aby w projekcie budzetu t¢ pozycje umiescit, a nie
»proponuje”. I proponuje w zwigzku z tym taka poprawke. Przeczytam § 1, to samo dotyczy
drugiego projektu uchwaty, tego nastepnego: ,,Po rozpatrzeniu petycji w dniu 21 maja 2019
roku mieszkancéw ulic Lotnikow, Teczowej, Blekitnej 1 Weterandéw w Lubartowie w sprawie
budowy chodnika taczacego ulice Kosmonautow z ulicami Lotnikow i Weteranow Rada
Miasta Lubartow uznaje petycje za zasadng 1 zaleca Burmistrzowi Miasta Lubartéw
uwzglednienie jego realizacj¢ w ramach projektu budzetu na rok 2020”. A nastgpnie druga
poprawka po § 2 moim zdaniem powinien by¢ § 3: ,Wykonanie uchwaly powierza sig
Burmistrzowi Miasta Lubartow”, a dotychczasowy § 3 powinien by¢ oznaczony § 4 czyli
,,Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia”. I takie poprawki wnoszg.

Mecenas PAWEL DEPTUS

Wysoka Rado, Panie Przewodniczacy ta poprawka odnos$nie zmiany na ,zaleca” jak
najbardzie] moze by¢. Natomiast odnosnie poprawki ,,Wykonanie uchwaty” powinno
pozosta¢ ,,wykonuje ja” Przewodniczacy Rady, dlatego Ze my rozpatrujemy w tej chwili
petycje i w tym zakresie jest wykonywana uchwata. Pan Przewodniczacy powinien przekazac
informacj¢. Natomiast to, o czym mowi Pan Wiceprzewodniczacy to dotyczy kwestii
budzetowych, tam rzeczywiscie bedzie, ze wykonuje t¢ uchwate Pan Burmistrz. Dzigkuje.

Radna EWA GRABEK

W zwiazku ze ztozonymi petycjami dotyczacymi ul. Kosmonautéw, ul. gen. Andersa i Monte
Cassino ja ztozytam do Pana Burmistrza wniosek wtasnie o wiaczenie do budzetu miasta
1 przygotowanie tych inwestycji na rok 2020. Chciatabym kilka stéw dodaé, poniewaz na tej
Komisji, ktora si¢ odbyla, bytam réwniez, byli tez 1 mieszkancy, ze ten problem byt
wielokrotnie poruszany na sesjach Rady Miasta w poprzednich latach. Nie doszio do
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realizacji tego problemu, do wybudowania tego chodnika dla pieszych Iaczacego ul.
Kosmonautow z ul. Lotnikow i Weteranéw. Ciesze si¢, ze ten problem stanat teraz na sesji
Rady Miasta i ze bedzie rozpatrywany, bo by¢ moze dojdzie do realizacji w 2020 roku,
poniewaz mieszkancy maja duzy problem z przemieszczaniem si¢ w btocie, szczegodlnie
jesienig i wiosng po tym terenie. Rowniez odniose si¢ do drugiej petycji budowa ul. Gen.
Andersa, to jest osiedle Kopernika B. Tez jest duzy problem, poniewaz mieszkancy poruszaja
si¢ na ulicy, ktora jest pokryta zuzlem, nie jest odpowiednia do poruszania si¢, stoi wiecznie
kaluza wiosna, jesienig a wiec réwniez nalezaloby zaja¢ si¢ tym tematem i te droge
mieszkancom w jaki$§ sposéb wybudowaé. Dlatego tez prosze, aby te dwie petycje, ktore
mieszkancy przygotowali i ztozyli, aby byly pozytywnie zaopiniowane przez Panstwa.
Dzi¢kuj¢ bardzo.

Zastepca Burmistrza JAKUB TOMASZ WROBLEWSKI

Szanowni Panstwo przepraszam bardzo, ja tak si¢ zastanawiam nad konsekwencjami tej
poprawki, konsekwencjami przyjecia tej uchwaty. Do tej pory bytem przekonany, ze
traktujemy rozpatrzenie tej petycji ze wskazaniem, jako wniosek do budzetu a nie, jako
inwestycja, ktora ma si¢ znalez¢ w budzecie 2020 roku, bo spodziewnos$¢ tych petycji jest
duzo 1 bedzie za chwile jeszcze wigcej 1 w tej chwili Panstwo planujecie juz budzet na
przyszty rok nie znajac kosztow wykonania tej inwestycji. I chcialbym, zebyscie Panstwo,
jako Radni o tym pamigtali, ze budzet ma swoje ograniczenia finansowe, jezeli chodzi
o mozliwoéci sfinansowania pewnych inwestycji. Zeby$my uchwalajac budzet, spotykajac sie
tutaj mysle, ze w listopadzie czy tez w grudniu, nie widzieli juz, ze mamy wykonujac
uchwatly tak Pan Burmistrz jest zobligowany do tego zeby wprowadzi¢ do budzetu te
inwestycje, zeby po prostu juz ten budzet po stronie inwestycyjnej nie zostat do konca
zaplanowany albo nie spowodowal zaciagni¢cia przez miasto koniecznosci dodatkowych
zobowigzan finansowych. Tylko tyle chciatem zwroci¢ uwage, wigc mam tutaj watpliwosci,
czy to w ten sposob, tak mozemy to rozpatrywac. Dziekuje.

Mecenas PAWEL DEPTUS

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado proszg¢ Panstwa procedur¢ uchwalania budzetu trzeba
traktowa¢ odrebnie od tej uchwaly. Ta uchwala, ktéra dotyczy petycji, dotyczy tylko
1 wylacznie stanowiska Rady, co do tego wniosku. I Panstwo poprzez podjecie tej uchwaty
wyrazacie takie stanowisko, ze uwzgledniacie ten wniosek, ze to jest zasadne. Natomiast
odrebng kwestig bedzie uchwalanie budzetu i tutaj nie ma co miesza¢ tych dwdch kwestii.
Dzigkuj¢. (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: No, ale Panie Mecenasie przepraszam,
poniewaz Pan zaakceptowal poprawke Pana Radnego Zielinskiego w § 1 a ona mowi o tym,
czemu Pan teraz zaprzecza) ,,zaleca”, to nie jest ,,zobowigzuje”. Natomiast ,,zaleca”, jest takie
stanowisko Rady 1 taki poglad w tym zakresie, zeby to zostalo uwzglednione. Natomiast
bedzie odrebne glosowanie nad budzetem, gdzie Rada powinna to potwierdzi¢ i ewentualnie
przez zgloszenie poprawek, co do tej inwestycji umieszczenia jej w budzecie na 2020 rok.
(Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: Dobrze, ale jezeli zaleca to jakbySmy byli
zgodni z tym, ze to ma si¢ w budzecie znalez¢ juz rozumiem.) Niekoniecznie. (Wypowiedz
Przewodniczacego Rady z sali: Takie stanowisko rozpatrujemy pozytywnie, zalecamy, ale
czy si¢ znajdzie to si¢ jeszcze okaze. Rozumiem.)

Radny ANDRZEJ WOJCIECH ZIELINSKI

Ja oczywiscie zgadzam si¢ z sugestig Pana Mecenasa, zeby wykresli¢ te poprawke dotyczaca
wykonania uchwaty, bo rozumiem, Ze to Przewodniczacy Rady. Natomiast ja rozumiem
zalecenie tak, ze Pan Burmistrz, jesli nie uwzgledni tej propozycji, tej pozycji w budzecie
I uzasadni, to wlasnie moéwit Pan Burmistrz Wroblewski, koniecznosciag wykonania innych
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zadan, to Rada mu, ze tak powiem, glowy nie urwie. Nie powie, ze Pan Burmistrz nie
wykonuje uchwal Rady, bo Rada zobowigzuje Burmistrza tylko w postaci uchwat, a nie
zalecen, propozycji, prosb, czy czegokolwiek innego w tym sensie.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Czy ktos$ jeszcze chce zabraé¢ glos? Nie widze, zamykam dyskusje w tym punkcie.

Po zamknieciu dyskusji Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury glosowania
przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzil sprawdzenie quorum, a nastepnie zwrocit si¢
z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
rozpatrzenia petycji ztozonej przez mieszkancow ulic: Lotnikow, Teczowej, Biekitnej
1 Weteranow w Lubartowie.

Wvyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz Benedykt
Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Renata Urszula
Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Wojciech Krzysztof Osiecki, Beata Pasikowska, Marek Adam
Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz Tchorz, Jacek
Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielifiski, Krzysztof Adam Zysko

NIEOBECNI (3)
Jacek Bednarski, Piotr Kusyk, Anna Kuszner

Z powodu niepotwierdzenia obecno$ci w systemie esesja przez Radnego Jacka Bednarskiego
Radny Wojciech Osiecki poprosit o reasumpcje glosowania.

Przewodniczacy zarzadzil reasumpcj¢ gtosowania
Glosowano w sprawie:

rozpatrzenia petycji ztozonej przez mieszkancow ulic: Lotnikow, Teczowej, Blekitnej
i Weteranéw w Lubartowie,.

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Wojciech Krzysztof Osiecki, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz
Tchoérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielifiski, Krzysztof Adam Zysko
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NIEOBECNI (2)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner

Uchwata Nr X/75/2019

e) rozpatrzenie petycji ztozonej przez mieszkancow ulic: gen. Wiadystawa Andersa
1 Bohaterow Monte Cassino w Lubartowie, .

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowe projekty uchwatl zaopiniowaty pozytywnie.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Otwieram dyskusje w tym punkcie. Nie ma dyskusji. Zostala zgloszona jedna poprawka.
Przypomn¢ poprawka Radnego Zielinskiego, rozumiem, ze jest zrozumiata i nie ma
koniecznos$ci jej przytaczania. Tak?

Wobec braku woli zabrania glosu w powyzszym temacie Przewodniczacy Rady zamknat
dyskusje¢ 1 przeszedl do procedury gltosowania przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzit
sprawdzenie quorum, a nast¢pnie zwrdcit sie¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto
wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
rozpatrzenie petycji ztozonej przez mieszkancoOw ulic: gen. Wiadystawa Andersa i Bohaterow
Monte Cassino w Lubartowie

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Wojciech Krzysztof Osiecki, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

NIEOBECNI (2)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner

Uchwata Nr X/76/2019

f) ustalenia doptat do ceny wody i Sciekow dla grupy taryfowej odbiorcow — gospodarstwa
domowe Gminy Miasto Lubartow,

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad ,,Ustalenia doptat do ceny wody
i Sciekoéw dla grupy taryfowej odbiorcow — gospodarstwa domowe Gminy Miasto Lubartow”.
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Prosze Panstwa wprowadzenie byto na Komisjach. Czy Zycza sobie Panstwo wprowadzenie?
Nie, czyli dostownie dwa stowa.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, na Komisji Wspdlnej doktadnie
wyjasnili§my, o co chodzi. Chodzi o ustalenie doptat do ceny wody i1 $ciekow dla grupy
taryfowej odbiorcow — gospodarstwa domowe Gminy Miasto Lubartow. W zwigzku ze
wzrostem cen wody 1 odprowadzenia $ciekoOw proponujemy taka doptate. Prosimy
0 pozytywne glosowanie w tym zakresie. Dzigkuje.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowe projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.

W otwartej dyskusji wzieli udziat:

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Szanowni Radni, Panie Burmistrzu, Szanowne Media, Szanowni Mieszkancy zostata
przedtozona nam uchwala w sprawie ustalenia doptat do cen wody i $ciekow dla grupy
odbiorcow gospodarstwa domowe Gminy Miasto Lubartéw i szczerze moéwiac zastanawiam
si¢, dlaczego taki projekt uchwaty zostal zgtoszony w zwigzku z tym, jakie argumenty byly
podnoszenie przez nas, jako Radnych w poprzedniej kadencji, kiedy te same uchwaty byty
glosowane. A mianowicie, jakie byly te argumenty, ze prosz¢ Panstwa, jezeli chodzi
o wskaznik doptaty do cen wody oraz do Sciekow, to kwota nie zmienia si¢ na przestrzeni lat
i to lat juz, od kiedy nastgpita restrukturyzacja Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej.
Prosze Panstwa, jezeli chcemy ulzy¢ mieszkancom to powinnismy si¢ zastanowic¢ czy w $lad
za tym, co si¢ dzieje, no jednak ta kwota nie powinna ulega¢, bo jezeli do dnia dzisiejszego
podwyzki, ktore dotknety mieszkancow za wodg i $cieki sg na poziomie 20%, podkreslam
20% w ciagu ostatnich dwoch lat, a nie nastgpuje zadna, jakie§ zastanowienie si¢, Czy
w zwigzku z tym nie nalezaloby réwniez mieszkancom w tej kwestii w jaki§ sposob
zados$c¢uczyni¢. To pytam sig, dlaczego ta stawka wcigz jest taka sama po pierwsze. Po drugie
chcialbym pozna¢, jaka to jest kwota, jezeli chodzi 0 obcigzenie budzetu, Po trzecie- ile wody
zostalo zuzyte w zesztym roku, jezeli chodzi o ilo§¢ m°, jaka zostata wykorzystana przez
mieszkancow, jak i rowniez, jaki nastapit wskaznik, jezeli chodzi o dostarczenie $ciekow do
oczyszczalni $ciekow, za ktore tutaj rowniez jest regulowana ta optata. Jak i rOwniez prosze
Panstwa chciatem wskaza¢, ze uzasadnieniem dla pierwotnego projektu uchwaty, dla tego,
ktory niestety jest kontynuowany w tej samej wysokos$ci 1 nie jest w ogole zmieniany od
wielu, wielu lat. A zwréce uwage, ze Radni Wspolnego Lubartowa i w zesztym roku, dwa
lata, trzy lata, cztery lata temu wnosili zawsze poprawke, zeby byly to stawki wyzsze. To,
dlaczego o tym, co do tej pory bylo przedktadane, no jednak znowu zapominamy? Chciatem
przypomnie¢ o jednej rzeczy. Podstawa do uchwalenia tych doptat byta jednak wazna rzecz
I wtedy ta argumentacja, ktora padata wowczas z ust Burmistrza Jerzego Zwolinskiego
jeszcze, byla nastepujaca, ze w zwigzku z tym, ze nast¢puje to przeksztalcenie i teraz
bedziemy doliczali koszty amortyzacji do ceny wody i $ciekéw, no to nalezy mieszkancom
zadoS¢uczyni¢. A co si¢ wydarzylo w zeszlym roku? W zesztym roku zostata odebrana
z wielkim hukiem nowa oczyszczalnia $SciekOw 1 réwniez pojawily si¢ nowe koszty
amortyzacji zwigzane z tg oczyszczalnig S$ciekow, ktore roéwniez zostaly przelozone
bezposrednio na mieszkancow. Wtedy uzasadnieniem dla tej uchwaty byta ta amortyzacja,
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teraz, kiedy mamy znowu amortyzacj¢, no niestety nie widz¢ tego, zeby te wskazniki, te
doptaty byty wyzsze. Poprositbym o podstawowe dane te, o ktore poprositem, czyli ilos¢ tych
m®, jezeli chodzi o ostatni rok, jezeli chodzi o zuzycie tej wody jak i rowniez o koszty, jezeli
chodzi, o jakie zostaty poniesione globalnie przez budzet miasta. Dziekuje.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, tak jak na komisjach wspdlnych Pan
Przewodniczacy zapewne styszal, kazdy z Panstwa Radnych moégt wnosi¢ poprawki
podwyzki, znaczy zwicksza¢ kwote tej doptaty do cen wody i odprowadzenia Sciekéw. Wigc
tutaj jest jakby temat otwarty, majg Panstwo Radni mozliwo$¢ wprowadzenia zgodnie
z Panstwa sugestiami zwigkszania tych doptat. Jezeli chodzi o dane, o ktore Pan
Przewodniczacy zapytal, ja chetnie udziele takiej informacji Panu Przewodniczgcemu.
Doktadnie sprawdzimy te dane i na pi§mie przedtozymy w nastepnym tygodniu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu to w takim wypadku wnioskuje, zeby Pan zdjat ten projekt uchwaty
z dzisiejszych obrad. No bo skoro nie mamy informacji najbardziej podstawowej, no pierwszy
raz si¢ zderzam rowniez od 12 lat, zeby te informacje na sesji nie byly przekazywane. Zawsze
otrzymywaliSmy informacje, jakie to jest obcigzenie dla budzetu. To jest informacja
podstawowa i nie wierze, ze jezeli taki projekt uchwaty trafia na obrady Rady Miasta, to nie
wiemy, jakie skutki finansowe wywola ta uchwata dla tego budzetu. Jaka jest ilogé m* prosze
Panstwa? No bo jezeli kto§ mowi, zebym zgtosil teraz projekt poprawki, no to ja nie moge
robi¢ projektu poprawki do tego projektu uchwaty w oparciu o co$, co nie wiem co zuzyte.
Zebym mégl racjonalnie podej$é do rzeczy, to musze znaé kwote bazowa. Musze wiedzie¢ ile
m® zostalo zuzycie wody, jakie bylo obciazenie za $cieki. Tak zebym moégt z pelna
Swiadomoscia, bo prosze zwrdci¢ uwage, ze nie jest tak, ze mozemy sobie od tak zglosi¢ tutaj
projekt uchwaty. Tylko jezeli zgtaszamy takowy projekt uchwaty, to jednocze$nie musimy
wskaza¢ zabezpieczenie finansowe w budzecie miasta, wigc prosze mnie nie namawia¢ do
tego, zebym w tym momencie czynil co$ karkotomnego, cos, co nie jest racjonalne 1 nie ma
oparcia w zadnym merytorycznym uzasadnieniu. No bo ja do anarchii nie zamierzam
doprowadza¢, dlatego prosz¢ o odpowiedz na podstawowe pytania.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy mysle, ze spokojnie mozemy tutaj podyskutowa¢ na ten temat i bez
jaki$ zbednych emocji. Koszt tych doptat przy obecnych stawkach doptat, ktore proponujemy
to jest okoto 140 tys. rocznie, jezeli chodzi o kwestie dodatkowo z budzetu. Natomiast jezeli
chodzi o zuzycie wody, zaraz Pan Burmistrz Wroblewski przekaze dodatkowe informacje i za
chwilg doktadng informacj¢ Pan tutaj otrzyma od nas.

Zastepca Burmistrza JAKUB TOMASZ WROBLEWSKI

Najpierw woda czy Scieki Pan Przewodniczacy sobie zyczy? W 2018 roku byto to 835 225,2
m? zuzyte] wody przy zbiorowym zaopatrzeniu mieszkancow Lubartowa, z wylaczeniem
sprzedazy hurtowej. Natomiast jezeli chodzi o $cieki, bylo to w 2018 roku 740 792,4 m?®
(Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: Jaki to byt koszt tego i tego? Koszt wody, koszt
$ciekow.) Pyta Pan o koszty przedsiebiorstwa? (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali:
Nie, z budzetu miasta, jakie poszly pienigdze na wodg a jakie na $cieki) Pan Burmistrz podat
przed chwileczka. (Przewodniczacy Rady: Ale globalnie, 144 tys., a ja pytam z rozbiciem na
jeden czynnik i drugi czynnik.) Panie Przewodniczacy przepraszam takich szczegotowych
danych tak ad hoc nie jestes§my Panu w tym momencie poda¢. Zaraz sprawdze¢. Niestety nie
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mam takich danych. Wystarczy mi si¢ wydaje pomnozy¢ te liczbe m® przez odpowiednie 8 gr
i 20 gr i wyjdzie.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Przepraszam, proszg¢ Panstwa, jezeli tak zrobi¢ jak mi radzicie, to mi wychodzi sam koszt
scieckow 148 158 zt, podczas kiedy powiedzieliscie, ze globalnie koszt wynidst 144 tys.
Prositbym o te informacje naprawde.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni w sprawozdaniu z wykonania budzetu
kwota, ktorg Pan otrzymat, czyli okoto 140 tys., to jest kwota, ktdra nas kosztuje, jako Gming
Miasto Lubartow dodatkowo, jezeli chodzi o te doptaty. (Wypowiedz Przewodniczacego
Rady z sali: Rozumiem, ja doskonale to rozumiem. Powiedziano mi, ze 740 tys. m® zostato
zagospodarowane, jezeli chodzi o $cieki. Jezeli to przemnozymy razy 20 gr to to, co jest
zapisane w sprawozdaniu ma si¢ nijak do tego.)

Zastepca Burmistrza JAKUB TOMASZ WROBLEWSKI

Panie Przewodniczacy przepraszam, wprowadzitem Pana niechcacy w btad, dlatego ze w tej
kwocie jest tez zaopatrzenie w wode roéwniez przedsigbiorstw. Jezeli chodzi o kategorie
odbiorcoéw to sg indywidualni odbiorcy. Sprzedaz wody za 2018 rok tym odbiorcom wyniosta
594 779,37 m® (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: Scieki?) Scieki, trzeba odliczyé
wode do podlewania ogrodkéw w wysokosci 39 734, 23 m* i wyjdzie Scieki.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

A przepraszam moge¢ dosta¢ te dane, bo chcg zgtosi¢ poprawke po prostu, a nie cheeg zrobié
btedu. Prosz¢ Panstwa ja sobie nie wyobrazam, zeby kto§ mowil, ze facet ma jakie$
watpliwosci, jezeli jest taka kwestia, Ze kto$ z Radnych posiada t¢ wiedzg, to prositbym, Zeby
ta wiedzg si¢ podzielit. JesteSmy na sesji Rady Miasta, glosujemy doptaty 1 proszg Panstwa ja
dostaje rézne cyfry, co 5 minut inng i tak naprawd¢ mam wrazenie jakby zostata
przygotowana uchwata zeby powiedzie¢ najdelikatniej, nie powiem od czego, ale po prostu w
sposob na szybko, byle jak i bez doktadnego zastanowienia si¢, co my w tej uchwale mamy
zapisane.

Radny MAREK ADAM POLICHANCZUK

Panie Przewodniczacy chcialem zwroci¢ Panu uwage, Zze materialy do sesji otrzymat Pan
kilka dni temu. Komisja byta od godz. 16 przez kilka godzin. 1,5h czy 2h rozmawialiSmy na
temat ten. Mozna bylo wtedy zapyta¢ i na pewno kto$ z Panstwa urzedu by Panu przygotowal.
Niestety nie udato si¢ z uchwata dietetyczng obali¢, wige szuka Pan jakby poklasku w innym
momencie. Prosz¢ zglosi¢ poprawke w innym terminie. Zawsze moze Pan wnie$¢ projekt
uchwaty o doptatach wigkszych za jaki§ czas. Nie ma problemu. Prosze¢ w tej chwili nie
szuka¢, bo miat Pan wystarczajaco duzo czasu, zeby si¢ zapozna¢ z materiatem 1 wypytac
0 dane, o ktore teraz Pan prosi na szybko.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Dzigkuje¢ za t¢ uwage. Natomiast po raz pierwszy spotkatem si¢, poniewaz chcialem Pana
Radnego rowniez uswiadomié, ze po raz pierwszy spotkatem sie z tak stabym uzasadnieniem
takiej uchwaty. Poniewaz w poprzednich latach jednak w uzasadnieniu mieliémy wskazane te
dane, o ktorych mowitem. Ale w zwiazku z tym, ze w jakis sposob chyba sobie poradziliSmy
z tym wszystkim, zglaszam nastepujaca poprawke. W zwiazku z tym, ze te koszty
amortyzacji najbardziej dotknely $cieki, one najbardziej wzrosty, zgltaszam poprawke, aby
dopftata za te $cieki nie wynosita tylko 20 gr tak jak jest to wskazane, ale w zwiagzku z tym, Ze
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nastapily bardzo radykalne podwyzki oplaty za Scieki, aby ona wynosita 40 gr za 1 m°, Bedzie
to skutek dla budzetu miasta 111 013 z1, jezeli przemnozymy to przez 20 gr, tak jak zostatem
tutaj poinstruowany a w budzecie proponuj¢, zeby przesunaé¢ na ten cel $rodki z rezerwy.
Dzi¢kuje.

Radny GRZEGORZ BENEDYKT GREGOROWICZ

Drodzy Zebrani mysle, ze tu wazne jest stanowisko wladz miasta, organu wykonawczego,
jakie skutki ekonomiczne wywota W budzecie, o ktorym tak si¢ z troskg wielu wyrazato.
Natomiast o ile sobie przypominam, zgodnie z naszymi przepisami, to w przypadku zmian
jakby, ktore powoduja skutki budzetowe, musi kontrasygnowac, wypowiedzie¢ i wyrazi¢
swoja opini¢ Pani Skarbnik. Wigc mys$le, ze najpierw trzeba by zapyta¢ odpowiednie
instytucje i odpowiednie osoby, zanim si¢ podejmie jakie$ decyzje. Dziekuje.

Mecenas PAWEL DEPTUS
W zwigzku z tym, ze zgloszona poprawka wptywa na obcigzenia budzetowe, ja chciatbym
tutaj zauwazy¢, ze powinna by¢ zaopiniowana przez Komisj¢ Budzetows.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Dzigkuje bardzo. Oglaszam 5 minut przerwy i prosz¢ o zwotanie Komisji Budzetowej
w sprawie zaopiniowania tej poprawki.

Po wznowieniu obrad:

Radny JACEK BEDNARSKI

W przerwie odbyla si¢ komisja i tak Pan Przewodniczacy Jacek Tomasiak zglosil poprawke
w § 1 ust. 1: ,,Ustala si¢ doplate do cen wody w wysokosci brutto 0,08 zt za m® oraz do ceny
Sciekow w wysokosci brutto” i tutaj zmieniono ,,0,20 z za m®’ na ,,0,40” dla grupy taryfowej
odbiorcow gospodarstwa domowe Gminy Miasto Lubartoéw. Czy tak brzmiata ta poprawka
Panie Przewodniczacy? (Wypowiedz Przewodniczacego Rady z sali: Panie Przewodniczacy
co$ bylo opiniowane przez Komisj¢, bylo to wyjasnione.) Tak, ale nie chciatbym popetnié¢
jakiego$ bledu 1 Komisja wyrazila swoja opini¢ negatywna dla tej poprawki glosami
5 przeciw, 1 za. Jezeli moglbym prosi¢ tutaj Pana Andrzeja Zielinskiego, zeby uzasadnit,
z jakiego powodu taka decyzja zapadata. Bede wdzigczny. Dzigkuje.

Radny ANDRZEJ WOJCIECH ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado myslg, ze tutaj na tej sali wszyscy bysmy chcieli ulzy¢
mieszkancom i doptaca¢ maksymalnie tyle, na ile nas sta¢ z budzetu miasta. Natomiast prosze
pamigtac o tym i to na Komisji Budzetowej podkreslalismy, Zze podejmujac dzisiejsza uchwate
z tg wyzsza zaproponowang przez Pana Przewodniczacego stawka, tak naprawde decydujemy
nie o okresie od 1 wrzesnia do 31 grudnia, tylko powodujemy skutek finansowy na przyszty
rok kalendarzowy. Bo nie wyobrazamy sobie, zeby w dniu 31 grudnia symbolicznie
powiedzie¢ mieszkancom: a od 1 stycznia to nas nie sta¢ na to, zeby doptaca¢ i zmniejszamy
do takiej kwoty, jaka teraz obowigzuje. Wigc jest to zobowigzanie Rady do tego, ze
w przysztym roku kalendarzowym utrzymamy przynajmniej takg stawke, jaka dzisiaj bySmy
podnoszac przyjeli. Naszym zdaniem proponujemy Panu Burmistrzowi, zeby przyjac te
stawke, jaka zostala zaproponowana w projekcie uchwaly. Natomiast zobowigza¢ Pana
Burmistrza 1 stuzby do tego, zeby przeanalizowa¢ mozliwo$¢ finansowego zwigkszenia
doptaty w przyszlym roku kalendarzowym. A ten okres od 1 wrze$nia do 31 grudnia
traktowac, jako przedtuzenie doptaty obowigzujacej do konca sierpnia tego roku. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Pozwolg si¢ odnie$¢ do tego wniosku Komisji. Prosze Panstwa, jezeli méwimy o skutkach
dhlugoterminowych, to one wynikaja z dokumentu, ktérego jeszcze przed sobg nie widzimy.
Poniewaz po raz pierwszy od czasu, kiedy wprowadzono te optaty, doptata do tej wody
zostata okreslona tylko i wylacznie na 4 miesigce. Chcialem przypomnieé, ze za kazdym
razem te doptaty byly okreslone na caty rok. Po raz pierwszy mamy takg sytuacje, ze jest to
okreslone na 4 miesigce. Wigc rozmawiajmy o skutkach dla tegorocznego budzetu
finansowego jak i do tego, co jest realizowane, co zostalo rowniez przedtozone w postaci
mojej poprawki do tej uchwaty. A w tym roku jest to prosze Panstwa 37 004 zt. 37 004 zt to
jest skutek do konca tego, jezeli chodzi o obcigzenie. Natomiast jezeli kto$ wysnuwa dalej
idace tezy i stwierdza, ze jest to rowniez jakie§ wigzace dla kolejnych uchwal, no to chciatem
zwroci¢ uwage, ze jezeli porozmawiamy o calym przysztym roku, to jest to 111013 zt
i troche si¢ dziwig takiemu strachowi przed przeznaczeniem tej kwoty. Jezeli porownamy t¢
kwote z tym, co zostato przegtosowane, no nie tak dawno temu. Roczne obciazenie, jezeli
chodzi o diety, to jest szacunkowo okoto 110 tys. zt rocznie. Wigc tak naprawde tutaj z jednej
strony nie chcemy doptaci¢ tych 20 gr, mimo ze to jest 111 tys. zt, a przed chwilg Rada
przyjeta lekka reka podwyzki, ktore w tej samej kwocie zostaty i obcigzaja budzet miasta, bo
nie wiadomo skad wzigte tylko po prostu zostaly uchwalone takie koszty, jezeli chodzi
o diety. Wigc tutaj apeluj¢ prosze Panstwa, no takich dylematow nie styszalem przy tamtej
dyskusji, aby tutaj naprawdg¢ nie powodowac takiej sytuacji. Tym bardziej, ze podkreslam, ze
do tej pory podwyzki, ktore juz nastgpity w przeciggu ostatnich dwoch lat, to jest 20% $rednio
na wodzie i na sciekach.

Radny MAREK ADAM POLICHANCZUK

Szanowni Panstwo jak wiecie wychodzac z Komisji Budzetowej zostalem prorokiem,
wiedzialem, ze taki argument za chwilg padnie na tej sesji. Ja jeszcze raz podkre§lam, ze
intencjg nasza jest to, o powiedziat doktadnie Pan Wiceprzewodniczacy Zielinski. Chcemy
pozostawi¢ swobode wyliczenia Panu Burmistrzowi i zobowigza¢ Pana Burmistrza do
podwyzek doptat tych w przysztym roku. By¢ moze one bedg wigksze niz 40 gr, co si¢ okaze,
natomiast w tej chwili nie wiemy. Natomiast ja dam Panu Przewodniczacemu a w zasadzie
Prezesowi jedng rade, jezeli chce ulzy¢ swoim mieszkancom w doptatach do wody to moze
sobie obnizy¢ pensj¢ o 50%, to bedzie kwota okoto 120 tys. rocznie i w ten sposob znajdzie
pieniadze na doptaty do mieszkancow do wody. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Dziekuje¢ bardzo. Pozwole sobie odpowiedzie¢ Panu Radnemu. Chciatlem Panu wskazaé, ze
nie wolno ustala¢ innych optat za wode niz to, co jest uchwalone w odrebnych ustawach.
Wigc rozumiem, ze Pan Polichanczuk namawia inne osoby do tamania prawa. Poniewaz
przypomne rowniez, ze juz kiedy$ zostato ztozone zawiadomienie do prokuratury przez Pana
Burmistrza Jerzego Zwolinskiego w chwili, kiedy zostaly okres$lone zaliczki na wode
odmienne od tych, ktéore =zostaly zatwierdzone przez Przedsigbiorstwo Gospodarki
Komunalnej, a pézniej doptaty uchwalone przez Rade Miasta.

Radny GRZEGORZ BENEDYKT GREGOROWICZ

Szanowny Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Drodzy Zebrani, jakby sprawdza si¢ czy
jakby prébuje si¢ zisci¢ nam czarny scenariusz, ktory powoduje, ze by¢ moze chcemy brnac
w autodestrukcje, ze dzisiaj chcemy zaczg¢ demontaz naszego budzetu powotujac si¢ na tezy,
ktore sg zte u przeciwnika wskazanego palcem, a dobre u mnie. Panie Przewodniczacy jest
Pan Przewodniczacym Rady Miasta, czyli w pewnym sensie policjg sesyjng, moderatorem,
organizuje Pan prac¢ Rady, to wynika z ustawy. Jesli Pan zauwaza belk¢ w oku u Pana
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Marka, to niech Pan zobaczy zdzbto w swoim oku. Jesli Pan twierdzi, ze my powickszajac
diety, czyli wydatki osobowe wptyneli na ksztatt budzetu w roku przysztym, to jest prawda.
No to prawda, ale to oprocz Pana wiedzg wszyscy. Natomiast przypominam Panu i mysle, ze
jest nagranie, niech Pan zajrzy do nagrania, gdzie wiasnie przy debacie dietetycznej Pan
zadawal pytanie retoryczne, jak bedzie budowany budzet w przysztym roku. Czyli jesli my si¢
w tej chwili troszczymy, zeby nie podejmowac pochopnych decyzji zmieniajgcych budzet, bo
to moze wplynaé¢ na budzet roku nastepnego, to to jest zle. Natomiast jak Pan si¢ troszczyt
o to, to bylo dobrze. Czyli dobrze jest jak Kali ukras¢ krowe, ale Zle jak Kaliemu krowe
ukras¢. O to chodzi, ze chwilowo porazke, czy moze niedociggnigcie, czy moze
nieosiggniecie celow, ktore si¢ zamierzato osiggnac, nie nalezy przekuwa¢ w autodestrukcje
tej Rady, bo ja uwazam, ze Rada wczes$niej, czy pdzniej, prosze tego nie uznaé za ostrzezenie,
bo ja tu nie jestem zadnym prorokiem i nie¢ zamierzam nim by¢. Moim zdaniem nikt na tej sali
nie pozwoli na destrukcje budzetu miasta i w ogole samorzadu lokalnego. Chciatbym jakby
Pana napomniec¢, jesli mogg, jako starszy czlowiek, jako Radny starszy, a nie jako cztowiek
wie wiecej czy widzi dalej. Ale ja jakby chcialbym Pana napomnie¢ po prostu przestat w tym
momencie powtarzam widzie¢ to w oczach przeciwnika, co Pan sam nie dostrzega u siebie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Dzigkuje bardzo. Pozwole si¢ odnies¢ do tej wypowiedzi. Chciatem powiedzie¢ by¢ moze
I vice versa, poniewaz jestem zadziwiony temu atakowi i mowie 0 tym, ze si¢ chce
podwyzszy¢ doptate do wody i $ciekéw, jako destrukcje budzetu. Proponuje, zeby
przypomnie¢ sobie jak si¢ gtosowato w sprawie tych samych poprawek do tej samej uchwaty,
samemu w poprzedniej kadencji. Czyli ja rozumiem, ze kazde glosowanie za tymi
poprawkami ze zwickszonymi optatami przez Radnych Wspolnego Lubartowa mozna dzisiaj
okresli¢ mianem destrukcji budzetu? Przeciez za tym glosowali$my, dokladnie glosowalismy
poprawki do tej samej uchwaly. To nie jest sytuacja taka, ze dzisiaj wychodzi Tomasiak
i proponuje jaka$ nowa poprawke do uchwaly. No nie. Konsekwentnie wowczas bedac
w opozycji z Radnymi Wspdlnego Lubartowa zgtaszaliSmy te poprawki. Nie styszatem wtedy
z kogokolwiek ust, zeby to byta destrukcja budzetu, a dzisiaj stysz¢ juz po wyborach, kiedy
jest, kiedy zapominamy o pewnych rzeczach, ktore robiliSmy wczesniej, ze to jest destrukcja.
Ja chciatem si¢ wypowiedzie¢ w swoim imieniu i nie zarzuca¢ komu$ innemu destrukcji
1 proponowatbym, zeby takich uwag pod adresem innych nie czyni¢. Mam prawo, jako Radny
a Przewodniczgcym jestem po drugie, po pierwsze jestem Radnym, i mam prawo, jako Radny
zgtosi¢ poprawke do uchwaty, mam prawo zeby ta poprawka byta glosowana. Jezeli jacy$
Radni uwazaja, ze ona jest niezasadna, majg prawo zaglosowaé przeciw. Ja uwazam, Ze jest
zasadna i bedg gltosowat za ta poprawka. I nie mam zamiaru obraza¢ Pana Gregorowicza tutaj
z mownicy 1 prositbym, zeby wazy¢ stowa, a najlepiej zeby przypomina¢ sobie wlasne czyny,
to, co si¢ robito onegdaj, jezeli ktos mowi 0 jakiejkolwiek destrukciji.

Radny MAREK ADAM POLICHANCZUK

Szanowni Panstwo, tak rzeczywiscie Panie Przewodniczacy ma Pan prawo zglasza¢ swoje
poprawki i nikt Panu tego prawa nie zabiera. Te poprawki zostaty odrzucone przez Komisje
Zz wyraznym uzasadnieniem dlaczego. Natomiast nie ma Pan prawa wklada¢ intencji nie
takich, jakie byly faktycznie tylko takie, jakie Panu pasuja, zeby sie przedstawi¢ w telewizji,
jako obronca ludu. I o to chodzi. Poza tym prosze nie porownywaé sytuacji sprzed roku do
tego momentu, poniewaz wyraznie zostato stwierdzone, ze te doptaty sg tylko na 4 miesigce
1 one maja ulatwi¢ funkcjonowanie budzetu. Natomiast wyraznie jeszcze raz stwierdzam,
czego Pan wtasnie nie styszy, bo Pan styszy tylko swoje wlasne wypowiedzi, innych Pan nie
przyjmuje i miedzy innymi na tym polega destrukcja tej catej Rady, jaka Pan czyni od wielu,
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wielu miesigcy. Jeszcze raz powtorze: intencja Komisji Budzetowej bylo pozostawienie
stawek, doptat na tym poziomie, na sugestie Pana Burmistrza, ktory zobowigzal sie
w przysztym roku wskaza¢ mozliwos¢ wyzszych doptat. I taka jest nasza intencja i prosze jej
nie lgczy¢ z uchwalg dietetyczng czy z jakgkolwiek, bo to nie ma naprawde sensu. Pan po
prostu prowadzi tutaj destrukcje tylko. Dzigkuje.

Radny GRZEGORZ BENEDYKT GREGOROWICZ

Szanowny Panie Przewodniczacy zdarzato mi si¢ na tej sali juz nieraz ustysze¢, ze kogos$
obrazitem albo kto$ si¢ poczul obrazony. Z goéry przepraszam, jesli kto$ begdzie miat takie
odczucie w przysztosci, ale ja nie odpowiadam za czyje$ poczucie wartosci. Jesli kto$ czuje
si¢ obrazony w momencie, gdy tej obrazy nie ma ze wzgledéw merytorycznych, no to trudno.
Nie zamieniajmy tej sali na jarmark préznos$ci, na targowisko préznosci. Od razu widac,
przynajmniej ja tak to odczuwam, a tez mam do tego prawo chyba, ze to jest taka retorsja za
to, co sie stalo wczesniej. Proba demontazu, wedtug Pana, budzetu w naszym wykonaniu
spotyka si¢ z analogiczng probg demontazu przez Pana. Wigc proszg¢ Pana, jezeli przygania
nam Pan to by¢ moze stusznie, by¢ moze nie. Ale to nie moze Pan tych samych cech, ktore
Pan, u nas widzi negatywnie, u siebic widzie¢ w innym $wietle, pozytywnie. Po drugie
przypomne jeszcze co$ takiego, ze nie poddaje¢ sie tatwo i nie zamierzam za bardzo ustepowac
z pola, ale na pewno na ptaszczyznie werbalnej, retorycznej nie zamierzam si¢ z Panem
sciga¢. Chociaz by¢ moze mogilbym. Chce tylko przypomnie¢ na koncu Panu, ze my
tworzymy koalicj¢, z ktorej si¢ jeszcze nikt nie wypisal. Skoro Pan tak wspomniat
o Wspolnym Lubartowie z Platforma Obywatelska 1 naszym kandydatem, ktory wygrat
wybory na Burmistrza, jest Pan Krzysztof Pasnik, zastanawiam si¢, dlaczego nagle od
jakiego$ czasu da si¢ spostrzec jakie$ rowniez ataki 0 charakterze politycznym pod adresem
Pana Burmistrza. To jest moje subiektywne zdanie, ale uwazam, ze skoro ma Pan prawo do
wyrazania swojego zdania to ja tez mam prawo do wyrazania swojego zdania, jesli ma
zwigzek z obradami i samorzadem lokalnym. Dlatego prosz¢ Pana, nie ma sensu, bo na razie
od dhuzszego czasu toczyly jalowe spory w tym momencie. Dzisiaj utrzymanie tego poziomu
doptaty do konca roku jest logiczne. Dlatego ze my chcemy si¢ przekonywaé, co to da.
Natomiast jesli Pan chce na sit¢ udowodni¢ potem, przepraszam, ze to powiem, ale w kanale
S, bo rozumiem, Ze pojawi si¢ wylgcznie t0, co Pan powiedziat, natomiast nasze wypowiedzi
beda albo zmarginalizowane albo wyrwane z kontekstu albo w ogdle pominigte. Prosze¢ Pana
naszym wyborcom i Panskim nalezy si¢ szacunek. Wiec prosz¢ Pana chcemy, zeby ludzie
wigcej ptacili. Nie chcemy ich gnebi¢, gnoi¢ albo by¢ wrogami ludu. My tak samo jak Pan,
mam nadzieje, chcemy, zeby temu ludowi bylto lepiej, ale z drugiej strony taczy¢ wydatki
rzeczowe np. z osobowymi. To nawet ja w prywatnej firmie tego nie robi¢. Nie wiem jak tam
u Pana jest, ale konczac, chcialbym prosi¢, zeby nastgpne punkty debaty nie zamieniaty si¢
w odreagowanie na poprzednie. Ten sposob postgpowania konczy si¢ albo moze si¢ skonczyé
czyms$, nad czym nikt nie zapanuje. Niech Pan tego nie odbiera jako grozby, bo powtarzam, ja
jestem cztowiekiem pragngcym pokoju, sita mnie chyba do nieba wezma, tak chciatbym, zeby
tak bylo. Ale prosze o pokoj, wzywam do pojednania. Mimo wszystko.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Pozwole si¢ odnies¢ do tej wypowiedzi, poniewaz chcialem zwréci¢ Panu Radnemu uwage,
ze kazdy Radny ma prawo poznaé¢ doktadne uzasadnienie uchwaty tym bardziej, jezeli ono
ma rodzi¢ jakie$ skutki finansowe. I prosze nie traktowac sytuacji takiej, ze Radni prosza
0 podstawowe dane, elementarne dane, jako jakikolwiek atak. Bo jezeli miatoby tak by¢, to
w ogole spotykajmy si¢ na tych sesjach, nie dyskutujmy, tylko glosujmy w ciemno wszystkie
uchwaty nie majac zadnej wiedzy. Jezeli ktos dba o wyborcoéw, t0 uwazam, ze nie mozna
dba¢ o wyborcow przed wyborami, a po wyborach o tych wyborcach zapomnie¢. Wiec
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chcialem uzmystowi¢ jedna rzecz, ze whasnie nie, kto inny jak Klub Wspolny Lubartéw przez
wszystkie lata zawsze zglaszal takg poprawke do tych doptat. Zawsze. 1 to nie jest co$
nowego, co$ co jest niespodzianka, co$ co moze nas zaskakiwac. Ja jestem zaskoczony, ze ta
doptata w projekcie gtownym uchwaty wynosi tylko 40 gr, ale jezeli stysze, ze uzasadnienie
jest takie, ze w przysztym roku te doptaty majg by¢ wyzsze, bo ustyszatem, ze taki jest cel, no
to prosz¢ Panstwa, jezeli majg by¢ wyzsze, a jezeli teraz przegtosujemy poprawke o 20 gr na
najblizsze 4 miesigce, no to prosze bardzo, niech Burmistrz dalej kontynuuje. I chcialem
powiedzie¢ 0 konsekwencjach mojej poprawki, nie teoretyzowanie tego, co begdzie na
przysztos¢, bo nie wiem, co Pan Burmistrz ma w glowie. Natomiast chcialem wskazac, ze
konsekwencje finansowe poprawki, ktorg przedktadam na najblizszy okres, ktory jest
okreslony w tej uchwale to jest 37 004 zt. I na tym skoncze, zeby juz nie dawac pretekstu do
kolejnych by¢ moze wypowiedzi, ktore beda napinaty spirale emocji.

Po zamknigciu dyskusji Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury glosowania
przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzit sprawdzenie quorum, a nastepnie zwrécit si¢
z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
ustalenia doptat do ceny wody i $ciekoéw dla grupy taryfowej odbiorcow — gospodarstwa
domowe Gminy Miasto Lubartow,

Wvyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 2

Wyniki imienne:

ZA (17)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek,
Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz Tchorz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech
Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

WSTRZYMUIE SIE (2)
Wojciech Krzysztof Osiecki, Beata Pasikowska

NIEOBECNI (2)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner

Uchwata Nr X/77/2019

g) zmiany uchwaty Nr 1X/64/2019 Rady Miasta Lubartow z dnia 12 lipca 2019 roku
w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia mi¢dzygminnego pomiedzy Gming
Miasto Lubartéw a Gming Lubartow

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, tak jak na Komisji Wspdlnej
informowatem, uchwaty dotyczace zawierania porozumien mi¢dzygminnych niestanowigcych
aktéw prawa miejscowego 1 tym samym nie podlegaja publikacji w dzienniku urzedowym.
Dlatego tez proponuje w § 4 tej uchwaty, ktéra przyjmowaliSmy na poprzedniej sesji Rady
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Miasta zeby jej brzmienie wygladalo w ten sposob: ,,Uchwala wchodzi w zycie z dniem
podjecia”, a byto ,,Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni”. Dziekuje bardzo.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie

Wobec braku chetnych do zabrania glosu w otwartej dyskusji, Przewodniczacy Rady
przeszedt do procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzit
sprawdzenie quorum, a nastepnie zwrocit si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto
wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:

zmiany uchwaty Nr IX/64/2019 Rady Miasta Lubartow z dnia 12 lipca 2019 roku w sprawie
wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia mi¢dzygminnego pomi¢dzy Gming Miasto
Lubartéw a Gming Lubartow,

Wvyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Kréwczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Marek Adam Polichanczuk,
Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz Tchorz, Jacek Mikotaj Tomasiak,
Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

NIEOBECNI (3)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner, Wojciech Krzysztof Osiecki

Uchwata Nr X/78/2019

h) utworzenia samorzadowego zaktadu budzetowego o nazwie Centrum Integracji Spoteczne;j
i nadania mu Statutu,

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty, a mianowicie do utworzenia samorzagdowego
zaktadu budzetowego o nazwie Centrum Integracji Spolecznej i nadania mu Statutu. Obszerne
wprowadzenie byto.

Zastepca Burmistrza JAKUB TOMASZ WROBLEWSKI

Panie Przewodniczacy to ja moze tylko tyle. Tutaj po konsultacji z Panem Mecenasem, Pan
Burmistrz chciatby wnie$¢ autopoprawke w § 6 zamiast ,,Uchwata wchodzi w zycie z dniem
podjecia”, ,,Uchwata wchodzi w zycie 14 dni od ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Lubelskiego”.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.
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Wszystkie Komisje Rady przedmiotowe projekty uchwat zaopiniowaty pozytywnie

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Otwieram dyskusje w tym punkcie. Kto z Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze.
Zamykam dyskusje w tym punkcie.

Po zamknigciu dyskusji Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury glosowania
przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzit sprawdzenie quorum, a nastgpnie zwrécit sie
z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od gtosu.

Glosowano w sprawie:
utworzenia samorzgdowego zaktadu budzetowego o nazwie Centrum Integracji Spotecznej
I nadania mu Statutu,

Wvyniki glosowania
ZA: 12, PRZECIW: 5, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (12)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Tomasz Krowczynski, Renata Urszula
Mazur, Marek Adam Polichanczuk, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz Tchoérz, Andrzej
Wojciech Zielinski

PRZECIW (5)
Maria Kozak, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Grzegorz Piotr Siwek, Krzysztof
Adam Zysko

WSTRZYMUIJE SIE (1)
Jacek Mikotaj Tomasiak

NIEOBECNI (3)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner, Wojciech Krzysztof Osiecki

Uchwata Nr X/79/2019

i) zmian w wieloletniej prognozie finansowej

oraz

j) zmian w budzecie na 2019 rok

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad, a mianowicie do zmian w wieloletnigj
prognozie finansowej i zmian w budzecie. Te wszystkie informacje dotyczace zmian
mieliSmy na Komisji. Czy Zzycza sobie Radni? Nie. Nie zycza sobie zadnego wprowadzenia

tak ? Dobrze skoro Radni nie Zycza sobie wprowadzenia, to poprosze o opini¢ komisji.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.
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Wszystkie Komisje Rady przedmiotowe projekty uchwat zaopiniowaty pozytywnie
W otwartej dyskusji udzial wzigli:

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni rozumiem, Ze procedujemy teraz zmiany w
wieloletniej  prognozie finansowej, czy obydwa punkty razem? (Wypowiedz
Przewodniczacego Rady =z sali: Obydwa punkty razem.) To zabrzmiato Panie
Przewodniczacy, ze skupiliSmy si¢ na pierwszym. Jezeli moge to chcialbym wnies¢
autopoprawke do zmian w budzecie na 2019 rok. W zwigzku z podjeciem uchwaty dotyczace;j
podwyzszenia diet wnosz¢ o wprowadzenie autopoprawki do uchwaty zmieniajacej budzet i
przesunigcie w rozdziale 75 022 to jest Rady Gmin pomigdzy paragrafy kwoty 42 tys. zt.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Poprositbym o to, zeby wytlumaczono nam doktadnie, z czego zdejmujemy i gdzie te kwoty
sa przesuwane i z czego wynika kwota 42 tys. zt.

Skarbnik LUCYNA BISKUP

Szanowni Panstwo przy zatozeniu 100 % frekwencji Radnych na wszystkich sesjach
i komisjach, bo jakie$ zalozenia trzeba przyja¢ do wyliczenia skutkow podwyzki. Wyliczono
to w nastgpujacy sposob. Przy stawkach obowigzujacych na dzien dzisiejszy, tak jak
powiedziatam przy 100 % frekwencji wyptaty diet dla Radnych stanowity kwote 13 082 zt.
Przy przyjeciu nowych zasad wyplaty diet dla Panstwa Radnych kwota ta miesi¢cznie
stanowitaby kwote 23 512,50 zt. Réznica stanowi kwote 10 430,50 z1, co za 4 miesigce daje
nam kwote 41 722 zt. Fakt, ze w roku biezacym, czyli w roku 2019 wyptacimy jeszcze tylko
diety za miesigc wrzesien, pazdziernik i listopad. Za miesigc grudzien dieta bedzie wyplacona
W miesigcu styczniu, ale przy konstruowaniu budzetu musimy zawsze przyjac 1 zobowigzania
dotyczace. Plan finansowy musi zawiera¢ wydatki poniesione plus zobowiazania, jakie
naktada na nas uchwalona dzisiaj uchwata. Takze przenosimy $rodki w wysokosci 42 tys. zt
tak na okraglo a wydatki fizycznie poniesione w roku biezacym, to bedzie kwota przy
zatozeniu oczywiscie 100 % frekwencji, beda wyzsze o 31 251,50 zt. Nie przenosimy
z zadnego innego rozdzialu prosz¢ Panstwa. W Radzie mieliSmy pieniagzki zabezpieczone na
funkcjonowanie Rady, na wydatki biezace, poniewaz po raz pierwszy spotykamy si¢
z glosowaniami w taki sposob jak teraz Panstwo robicie w formie elektronicznej. Zostaty
zabezpieczone $rodki w budzecie nieco wigksze niz tylko wyptaty dla diet Radnych. Te
pienigzki nie byly wykorzystane i w tej chwili sg to $rodki przeniesione z wydatkéw
biezacych to jest ,,Z zakupoéw materiatow i z zakupu ushug pozostatych” na ,,Diety dla
Radnych”, czyli do § 30. Zmian w budzecie nie be¢dzie. Bedziecie Panstwo widzieli tylko po
autopoprawce Pana Burmistrza, pojawi si¢ rozdziatl 750 22 czyli Rady Gmin 1 tutaj bedziemy
mieli zmniejszenie o 42 tys. i zwigkszenie czyli przeniesienie pomiedzy paragrafami.
Natomiast w kolumnach, bo macie Panstwo wydatki w budzecie w kolumnach, z kolumny
dotyczacej wydatkoéw na biezace funkcjonowanie organdw do kolumny, gdzie sa wpisane
diety, do innej kolumny po prostu, ale nie wptywa to na wysokos$¢ planowanych wydatkoéw
w budzecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Panie Mecenasie poprosimy o opinig¢, czy jest koniecznos$¢ zwolania Komisji Budzetowe;.
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Mecenas PAWEL DEPTUS
Nie ma koniecznos$ci zwotania Komisji Budzetowe;.

Po zamknigciu dyskusji Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury glosowania
przedmiotowego projektu uchwat. Zarzadzit sprawdzenie quorum, a nast¢pnie zwrdcit si¢
z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
zmian w wieloletniej prognozie finansowej,

Wyniki glosowania

ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (17)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Kréwczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Marek Adam Polichanczuk,
Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz Tchérz, Andrzej Wojciech
Zielifski, Krzysztof Adam Zysko

WSTRZYMUIJE SIE (1)
Jacek Mikotaj Tomasiak

NIEOBECNI (3)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner, Wojciech Krzysztof Osiecki

Uchwata Nr X/80/2019

Glosowano w sprawie:
zmian w budzecie na 2019 rok,

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (17)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Kréwczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Marek Adam Polichanczuk,
Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz Tchorz, Andrzej Wojciech
Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

PRZECIW (1)
Jacek Mikotaj Tomasiak

NIEOBECNI (3)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner, Wojciech Krzysztof Osiecki
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Uchwata Nr X/81/2019

k) udzielenia dotacji dla Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej
w Lubartowie.

Przewodniczacy Rady JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad, a mianowicie uchwata w sprawie
udzielenia dotacji dla Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Lubartowie.
W zasadzie to wiemy, co to jest. Dwa zdania dostownie.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni tak jak mowitem na Komisji Wspolne;,
szpital nasz powiatowy wystapil do nas o wsparcie. Wsparcie dotyczy zakupu USG dla
oddzialu neontologicznego. Propozycja jest tutaj uchwaty taka, ze jest to kwota 20 tys. zk.
Prosze o uwzglednienie tej propozycji i przyjecie tej uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowe projekty uchwat zaopiniowaty pozytywnie
W otwartej dyskusji udziat wzieli:

Radny GRZEGORZ BENEDYKT GREGOROWICZ

Drodzy Zebrani jestem za. Chciatem tylko prosi¢, zeby wladze miasta w odpowiednim
momencie poprosity szpital, zeby dat jakies sprawozdanie, co z tymi pienigdzmi zrobi. Jakas$
informacje zwrotng krotka. Dziekuje.

Radny TEODOR CZUBACKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo, Panowie Burmistrzowie no dzisiaj
troszeczke w podwdjnej roli mozna powiedzieé, ze bedg si¢ wypowiadat z jednej strony jako
Radny Rady Miasta, z drugiej strony- pracownik szpitala. No nie mniej jednak miata by¢
dzisiaj z nami Pani Dyrektor, ktora by przedstawita tutaj, na co beda kierowane te pienigzki.
Natomiast niestety jest za granica, W zwigzku z Czym w pewnym sensie upowaznila mnie do
reprezentowania szpitala i przedstawienia, na co bedzie ta dotacja, ktorg Urzad Miasta
w glosowaniu udzieli lub tez nie. Zanim jednak przejd¢ do meritum, chciatbym odnies¢ si¢
troszeczke szerzej do dziatalnosci, zanim Panstwo podejmiecie decyzje o tym, czy udzieli¢
czy tez nie. Chcialbym przedstawi€, co si¢ w ostatnim czasie dzialo w mediach, czego si¢
Panstwo dowiadywali. Z tego wzgledu, ze Urzad Miasta nie jest organem zatozycielskim
szpitala nie mniej jednak szpital jest to takie szczegdlne miejsce i mieszkancy naszego miasta
niewatpliwie korzystajg z ushug szpitala, w zwigzku z czym dobrze by bylo, aby réwniez
Radni, ktorzy by¢ moze w przysztosci beda glosowali nad jakimi$ dotacjami dla szpitala, ale
tez 1 mieszkancy miasta, nie tylko powiatu, wiedzieli co dzieje si¢ w szpitalu, jakie sg
zatozenia i czego w najblizszym czasie mozemy si¢ spodziewaé. W skrocie chciatbym
przedstawi¢ jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli. (WypowiedZz Przewodniczacego Rady z sali:
Znaczy ja bym zaproponowat tak, rozumiem, ze ma Pan jakie§ pelnomocnictwo od Pani
Dyrektor, jezeli si¢ Pan wypowiada w imieniu Pani Dyrektor. Dobrze jakby one zostaty
przedstawione tutaj Radzie, zebysmy wiedzieli. 1 to jest jedna rzecz. Druga rzecz,
pamigtajmy, ze rozmawiamy w tym momencie o udzieleniu dotacji dla Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w wysokosci 20 tys. i proponowatbym, zeby$Smy
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skupili si¢ na tej uchwale, bo inne tematy nie zostaly okreslone w porzadku obrad
nadzwyczajnej sesji Rady Miasta. Dlatego prosz¢ o tych 20 tys. No to pozwolg sobie skupié
si¢ na tej dotacji. Szanowni Panstwo jak Panstwo wiecie remontowany jest oddziat
neontologiczny szpitala w Lubartowie. Razem z Fundacjg Polsat przy wspélpracy ze
sponsorem Fundacji Polsat, jest to firma Pampers, jest remontowany juz bodaj kilka miesigcy.
Termin uptywa 31 sierpnia. Szpital wystgpit tutaj do Urzedu Miasta o dotacj¢ na zakup, tak
jak wczesniej wspominalem, profesjonalnego aparatu USG. Koszt takiego aparatu, tak jak
wcze$niej wspominatem, jest ponad 320 tys. zk. Podczas koncertu przed Starostwem
Powiatowym w Lubartowie zebrano 200 tys. Dyrekcja stara si¢ pozyska¢ kolejne $rodki.
Korzystajac z okazji Szanowni Panstwo, bo przy okazji tego remontu oddziatu
neontologicznego zostal wyremontowany réwniez oddziat noworodkowy, takze korzystajac
z okazji w imieniu swoim, jak roéwniez Pani Dyrektor Sylwii Domagaty chcialbym wszystkich
Panstwa zaprosi¢. Mam tutaj dla Panstwa pisemne, imienne zaproszenia na otwarcie oddziatu
neontologii szpitala w Lubartowie na 3 wrzesnia o godz. 12. Ja za chwilke¢ Pafistwu oddam,
tak zebyscie Panstwo mogli oceni¢, co zostalo wykonane i na co przede wszystkim te
pieniazki z tej dotacji rowniez z Urzedu Miasta zostaly przekazane. Dzigkuj¢ bardzo.

Radna EWA GRABEK

Panie Burmistrzu, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo wywotlal mnie do odpowiedzi
Pan Przewodniczacy, chociaz méwit bardzo krétko, prosze bardzo krotko do Pana Radnego
Czubackiego, bo juz jest pézna pora. Wigc ja przytgczam si¢ do stow, ktore powiedziat Pan
Teodor Czubacki to jest bardzo szczytny cel. Rada Miasta wielokrotnie juz dofinansowywata,
wspierata jakie$ zakupy dla naszego szpitala takie jak: tomograf, ktory jest w szpitalu. Kilka
tadnych lat temu ponad 100 tys. przekazaliSmy na ten cel. Takze nasi mieszkancy Lubartowa
leczg si¢ w tym szpitalu z calego powiatu. Rowniez takze szpital lubartowski potrzebuje
wsparcia i zachgcam wszystkich Panstwa do glosowania na tak za tg uchwaty. Dzigkuje¢
bardzo.

Po zamknigciu dyskusji Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury glosowania
przedmiotowego projektu uchwal. Zarzadzil sprawdzenie quorum, a nastgpnie zwrocit si¢
z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od gtosu.

Glosowano w sprawie:
udzielenia dotacji dla Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Lubartowie

Wyniki glosowania
ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 3

Wyniki imienne:

ZA (18)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Kréowczynski, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Marek Adam Polichanczuk,
Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz Tchérz, Jacek Mikotaj Tomasiak,
Andrzej Wojciech Zielifski, Krzysztof Adam Zysko

NIEOBECNI (3)
Piotr Kusyk, Anna Kuszner, Wojciech Krzysztof Osiecki
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Uchwata Nr X/84/2019

5. Zamknigcie obrad.

Porzadek obrad zostal wyczerpany Przewodniczacy Rady o godz. 0: 16 zamknal obrady X
nadzwyczajnej sesji Rady Miasta Lubartow .

Przewodniczacy
Rada Miasta Lubartow

Grzegorz Gregorowicz

Przygotowano przy pomocy programu eSesja.pl
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