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Obrady X sesji Rady Miasta odbywaty sie w dniu 17 pazdziernika 2019 r.
(czwartek) w godz. 9% — 1915 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 29 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wyma-
gane ustawg quorum. W obradach nie uczestniczyto dwoje radnych — Michat
Krawczyk i Marta Wcisto, ktorych mandaty wygasty w dniu 13 pazdziernika
2019 r. w zwigzku z ich wyborem na postéw na Sejm RP.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatow UM i prze-
wodniczgcych Zarzgdow Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Jarostaw Pakuta — przewodniczacy Rady Miasta
Stanistaw Kieronski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Marcin Nowak — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o zwotaniu sesji przekazane Radnym stanowi zatgcznik
nr 5 do protokotu

Przewodniczagcy Rady Miasta Lublin Jarostaw Pakuta ,Otwieram X sesje
Rady Miasta Lublin. Witam panstwa radnych w dniu dzisiejszym w pomniejszo-
nym skfadzie — dwoje naszych radnych... Ale ja bardzo prosze o zachowanie
ciszy, rozpoczynamy sesje. Dwoje naszych radnych — radna Marta Wcisto oraz
pan radny Micha Krawczyk zostali wybrani na postow na Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej. W dniu wyboru, tj. 13 pazdziernika 2019 r. ich mandaty ulegty wyga-
szeniu. Serdecznie gratuluje nowo wybranym postom. (oklaski)

Witam przedstawicieli zwigzkow zawodowych, prezydenta miasta, jego
zastepcow, skarbnika miasta i sekretarza miasta, dyrektoréw wydziatow i przed-
siebiorstw komunalnych. Witam przewodniczgcych zarzadow dzielnic, przed-
stawicieli prasy, radia, telewizji. Serdecznie witam mieszkancow miasta. Witam
réwniez pana Arkadiusza Smiecha, Sedziego Sadu Okregowego w Lublinie —
przewodniczgcego Zespotu opiniujgcego kandydatéw na tawnikéw sgdowych
oraz panig Anne Zawislak, sedziego Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd. Pan-
stwo radni, bardzo prosze o zachowanie ciszy, zaczelismy sesje. Witam rowniez
panie, ktore zajmujg sie ttumaczeniem naszych obrad na jezyk migowy.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 24 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania przez
naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad, na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga urzedowa miasta Lublin — w dniu dzisiej-
szym dokonata tego przewodniczgca Komisji Oswiaty i Wychowania, pani radna
Jadwiga Mach. Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski. Brawo.
Panie prezydencie.”
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Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! W zwigzku z tym, o czym pan przewodniczgcy moéwit — faktem wygrania
wyborow i objecia mandatu posta przez panig przewodniczgcg Marte Wcisto
i pana radnego Michata Krawczyka, chciatbym, gratulujgc tych wynikéw, podzie-
kowac za te lata wspdlnej pracy, wyrazi¢ nadzieje, a wrecz przekonanie, ze
praca tutaj zamieni sie na prace w Warszawie i bedziemy mieli swoich postow,
ktérzy wspolnie z nami dobrze bedg reprezentowac interesy naszych mieszkan-
cow, a mandat poselski oczywiscie odnosi sie rowniez do mieszkancow regionu.
Jestem przekonany, ze po takim stazu samorzgdowym bedg dobrze mandat
posta sprawowac, z myslg o Lublinie i 0 naszym regionie.

Gratulujgc i dziekujac, chciatbym w sposéb symboliczny w imieniu wia-
snym i Rady Miasta, i mieszkancow oczywiscie, wreczyc¢ te Medale Prezydenta
z wyrazami szacunku i podziekowania za te lata pracy i reprezentowanie miesz-
kancéw tu, w Radzie Miasta.” (oklaski)

Nastgpito wreczenie Medali Prezydenta nowo wybranym postom — Marcie Wci-
sto i Michatowi Krawczykowi

Poset elekt Marta Wcisto ,Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie! Panie Prze-
wodniczgcy! Drodzy Goscie! Kolezanki i Koledzy! Kochani Mieszkancy! 9 lat
temu, jak zasiadtam w tych tawach, uzyskujgc mandat zaufania od blisko 1700
0soOb, wydawato mi sie, ze to jest Mount Everest. Staratam sie wszystko robic,
aby nie zawies¢ tego zaufania, zaréwno mieszkancow, jak i w duszy samej sie-
bie. Miatam ogromne szczescie przez te 9 lat uczestniczy¢ w milowym kroku,
ktéry zrobito nasze miasto, dzieki wyjgtkowym ludziom, na czele z panem pre-
zydentem, wieloma dyrektorami, urzednikami, ale takze kolegami i kolezankami
radnymi, i mieszkancami, ktorzy motywowali mnie do wielu dziatan. Jestem,
jako samorzgdowiec, przygotowana do pracy od podstaw, ale za to przygoto-
wanie i za te prace, i wspotprace wszystkim panstwu bardzo serdecznie dzie-
kuje. Dziekuje panu prezydentowi, ze we mnie uwierzyt i dat mi mozliwosc¢ re-
prezentowania naszego miasta, naszego regionu i dziekuje wszystkim, ktorzy
mi zaufali i obdarzyli mozliwoscig reprezentowania i pracy na rzecz regionu.
Szanowni panstwo, moje serce bije na Lubelszczyznie i zawsze bi¢ be-
dzie, i chce godnie i rzetelnie pracowac dla panstwa, bez wzgledu na poglady
polityczne. Chce, abysmy doczekali czaséw, w ktérych mimo réznicy poglagdow
szanujemy sie nawzajem, a nie walczymy ze sobg i chce, aby nasza bogata
historia, kultura i tradycja tgczyta nas wszystkich, a nie dzielita. Chce, aby nasz
region byt postrzegany nie jako najbiedniejszy region w Unii Europejskiej, ale
wyjatkowa kraina, w ktorej ludzie szanujg sie nawzajem. Obiecuje i deklaruje
rzetelng i uczciwg prace dla panstwa, dla regionu. | na koniec zacytuje moje
motto: ,Przeszto$¢ w oparciu o terazniejszos¢ buduje przysztos¢”, i o te dobrg
przysztos$¢, najlepszg przysztos¢ dla naszego regionu, dla naszego miasta, dla
naszego kraju bede walczyta. Dziekuje wszystkim bardzo serdecznie.” (oklaski)

Poset elekt Michat Krawczyk ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wy-
soka Rado! Szanowni Panstwo! To jest faktycznie taki moment na wspomnie-
nia, wiec ja nie ukrywam, ze do tych wspomnien — krotkich tez, zeby panstwa
nie meczy¢ — jestem przygotowany, poniewaz 13 lat, to jest dla mnie bardzo



Protokot X sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dnia 17.10.2019 r. — BRM-11.0002.3.8.2019 7/134

duzo czasu. Ja pamietam, jak doktadnie jesienig byto troche zimniej niz dzisiaj,
jesienig 2006 roku po raz pierwszy, jako pracownik Urzedu Miasta, Kancelarii
Prezydenta wchodzitem do Ratusza, pamietam te pierwsze cztery lata pracy
jako zastepca dyrektora Kancelarii Prezydenta i nastepnie 9 lat pracy radnego
na tej sali. | za te 13 lat w szczegdlny sposob chciatbym dwom osobom. Pierw-
szg osobg jest pan prezydent Adam Wasilewski — to jest cztowiek, ktory zaufat
wowczas mnie, 28-letniemu chtopakowi, ktéry przyszedt do niego z pomystem
na marketing, promocje Lublina. Pan prezydent zaufat temu pomystowi i miedzy
innymi dzieki temu zaufaniu i dzieki naszej wspélnej pracy zrodzit sie chociazby
Carnaval Sztukmistrzéw, jako przykfad tego, co udato sie zrobi¢. Kolejne 9 lat,
to praca wspélnie z panem prezydentem Krzysztofem Zukiem. Bardzo dziekuje
panie prezydencie za to, ze mogtem by¢ czescig tego wielkiego projektu, ktory
pan prowadzi w Lublinie, wielkiej modernizacji miasta — ja wielokrotnie o tym
z tego miejsca méwitem i chciatbym powiedzie¢ o tym jeszcze raz — pan prezy-
dent Krzysztof Zuk stoi na czele projektu modernizacji Lublina, jakiego nie wi-
dzielismy od lat, a ja jestem dumny z tego, tak jak wielu moich kolegow, ze
bytem czescig tego projektu. Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Uksztattowat
mnie pan, jako samorzgdowca i jako polityka przez te 9 lat, i za to rowniez je-
stem panu bardzo, bardzo wdzieczny.

Szanowni panstwo, chciatbym podziegkowa¢ zastepcom prezydenta,
chciatbym podziekowac pani skarbnik, panu sekretarzowi, panstwu dyrektorom,
prezesom wszystkich spotek, komendantom, chciatbym podziekowacC wszyst-
kim pracownikom Urzedu Miasta i panstwu radnym za to, ze mogtem zawsze
liczy¢ na panstwa rzetelng dyskusje, rozmowe, rade, ze mogtem zawsze liczy¢
na panstwa profesjonalizm. Natomiast nie chciatbym, zeby te stowa zabrzmiaty,
jako takie pozegnanie z tym miejscem, absolutnie nie, chociaz wiem, ze troche
tak brzmig, ale zapewniam panstwa, ze bez wzgledu na to, czy moja tabliczka
z imieniem i nazwiskiem przyczepiona jest w sali obrad na Placu tokietka w Lu-
blinie, czy w sali obrad na Wiejskiej w Warszawie, to zawsze dla mnie najwaz-
niejszy bedzie Lublin. Dziekuje panstwu bardzo.” (oklaski)

Poset M. Wcisto ,Jeszcze mamy dla panstwa na koniec niespodzianke.”
Radny Piotr Gawryszczak ,A ja przepraszam, jesli mogtbym...”

Przew. RM J. Pakuta ,Jeszcze Piotr Gawryszczak prosit — bardzo prosze, panie
przewodniczgcy.”

Radny P. Gawryszczak ,...przed tg niespodziankg stodkg, ktdrg dostrzegtem
wchodzgc na sale obrad, chciatbym w imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawie-
dliwosci pogratulowac panstwu postom tego wyboru, bo rzeczywiscie na liscie
panstwa pojawiliscie sie, jako radni miasta Lublina na drugi i trzecim miejscu,
I ten sukces, to takze panstwa praca w Radzie Miasta. Mam nadzieje, ze tak,
jak powiedziata pani przewodniczgca, bedzie dziatata, znaczy, rozumiem, ze
pan przewodniczgcy Klubu takze, bedziecie panstwo dziatali w dalszym ciggu
na rzecz juz teraz nie tylko Lublina, ale i Lubelszczyzny, wiec bedziemy, jesli
panstwo pozwolicie, w kontakcie, zeby jakies pomysty takze moze proponowac,
czy wspotpracowac z panstwem, jako postami Ziemi Lubelskiej. Dzigkuje bar-
dzo.” (oklaski)
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu za te ciepte
stowa. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie, a przede wszystkim Szanowni Panstwo Postowie! Chciatbym po-
gratulowa¢ wam wyniku przejscia do wyzszej izby stanowienia prawa, czyli do
parlamentu polskiego. Jest to wielki zaszczyt i honor reprezentowa¢ mieszkan-
cow Lublina i Lubelszczyzny, ale tez wielka odpowiedzialnos¢ i zobowigzanie,
ale jak was znam, to czujecie te odpowiedzialno$¢ i zobowigzanie do reprezen-
towania mieszkancéw. Chce podziekowa¢ wam réwniez w imieniu radnych
Klubu Prezydenta Krzysztofa Zuka za wieloletnig prace na rzecz Lublina i jego
mieszkancéw, ten wkiad jest tez odzwierciedleniem waszego wyniku w wybo-
rach i to zaufanie mieszkancow nie byto przypadkowe, tylko byto wyrazem wa-
szej ciezkiej pracy przez wiele lat dla samorzadu Lublina. | chciatbym rowniez
zyczyc¢ panstwu, zebyscie stanowili juz to prawo panstwowe, nie lokalne, jako
dobre prawo, dobre prawo dla Polski i dla Polakow, dla wszystkich Polakow.
Powodzenia.” (oklaski)

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, widze, czeka nas
stodka niespodzianka, ale mozemy chyba rownolegle przejs¢ do oméwienia dzi-
siejszego porzadku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji wraz z porzgdkiem obrad przestatem
panstwu radnym w pismie z 10 pazdziernika 2019 r. Informuje panstwa, ze pi-
smem z 11 pazdziernika 2019 r. prezydent miasta Lublin wycofat projekt
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 330/X1/2015 Rady Miasta Lublin z 19 listopada
2015 r. w sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowania na drogach publicznych
na terenie miasta Lublin oraz wysokosci optat za parkowanie i sposobu ich po-
bierania (druk nr 429-1 — stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu) — punkt 6.37 obec-
nego porzadku obrad.

Drodzy panstwo, mamy wnioski o wprowadzenie punktéw do porzgadku
obrad. Jest to wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku obrad o pro-
jekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia do realizacji, wyrazenia zgody na wspot-
prace partnerskg oraz zabezpieczenie Ssrodkéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na 2019 rok na realizacje projektu ,Nasze i ich pokolenie” (druk
nr 452-1). Jest to rowniez wniosek grupy radnych o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie przygotowania analizy zasadnosci przysta-
pienia do opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin w rejonie ulicy Zorza i Sachséw (druk nr 453-1). | jest projekt
uchwaty przedtozony z inicjatywy obywatelskiej w sprawie okreslenia trybu po-
stepowania o udzielenie stowarzyszeniom ogrodowym prowadzgcym rodzinne
ogrody dziatkowe na obszarze miasta Lublin dotacji celowych z budzetu miasta
Lublin, sposobu ich rozliczania i kontroli wykonywania zleconych zadan. (druk
nr 454-1). Informuje rowniez, ze projekt uchwaty zostat zweryfikowany. Zgodnie
z pismem dyrektora Wydziatu Spraw Administracyjnych pod projektem podpi-
sato sie ponad 360 osdb wpisanych do rejestru wyborcéw miasta Lublin. Pod
projektem byto ponad 2 tys. podpiséw, ale jak wiecie panstwo, nie ma potrzeby
sprawdzania wszystkich, jezeli jest ponad 300, to jest to liczba wystarczajgca.
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Informuje, ze Biuro Rady Miasta nie zdgzyto sporzgdzic¢ protokotu IX sesji
Rady Miasta Lublin, w zwigzku z tym wnosze o zdjecie punktu 3 z porzgdku
obrad.

Czy ze strony panstwa radnych sg jakie$ propozycje do porzgdku? Bar-
dzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny Piotr Popiel ,Dziekuje bardzo. Szanowny Panie Przewodniczacy! Sza-
nowni Panstwo! Chciatbym jeszcze poprosi¢ o rozszerzenie naszego porzgdku
obrad o zmiany w komisjach statych. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby w sprawie porzadku obrad zabrac¢ gtos? Nie widze. Drodzy panstwo,
przejdziemy zatem do... Prosze? Tak, stucham.”

Radny Marcin Bubicz ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Jeszcze
prosze o rozszerzenie porzgdku obrad, zmiane porzgdku obrad w przedmiocie
dodania punktu uzupetnienie sktadu Komisji Rewizyjnej. — (Gtosy z sali — nie-
czytelne) — Zmiany w komisjach statych. Chyba w odrebnej uchwale. Ale od-
dzielnie, tak jak... - (Glosy z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Drodzy panstwo, przechodzimy zatem do gto-
sowania. Jako pierwszy bedziemy gtosowac wniosek prezydenta miasta o roz-
szerzenie porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia do reali-
zacji, wyrazenia zgody na wspotprace partnerskg oraz zabezpieczenia srodkow
finansowych w budzecie Gminy Lublin na 2019 rok na realizacje projektu ,Na-
sze i ich pokolenie” (druk nr 452-1). Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Szanowni panstwo, potrzebujemy 3 minuty przerwy technicznej na spraw-
dzenie systemu do gtosowania, bo mamy matg awarie, takze w trakcie tych
trzech minut proponuje, zebysmy wszyscy sprobowali tej stodkiej niespodzianki,
ktdérg nam zapewnili panstwo postowie.”

Nastgpita przerwa techniczna w obradach
Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, problemy techniczne zostaty rozwigzane.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” rozszerzeniem
porzgdku obrad o przedstawiony przeze mnie wczesniej projekt uchwaty pana
prezydenta — dotyczy to wyrazenia zgody na wspoétprace partnerskg oraz za-
bezpieczenie srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na 2019 rok na
realizacje projektu ,Nasze i ich pokolenie”? — (Glosy z sali ,Nie dziata.”) — Mam
nadzieje, ze tym razem ten system zadziata. Bardzo prosze, kto z panstwa jest
,Za ? Prosze o zblizenie kardy do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 21 radnych — 30 gtosow ,za” (0 ,przeciw”),
1 ,wstrzymujacy sie”, a intencja... - (Glos z sali ,Do protokotu...) — Tak, bardzo
prosze o wpisanie do protokotu, ze intencjg pani radnej Kaminskiej byto zagto-
sowanie ,za”, pana przewodniczgcego Kieronskiego réwniez.
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Drodzy panstwo, jezeli nie ustysze sprzeciwu zaproponuje, aby to byt
punkt 6.40. naszego obecnego porzadku obrad — sprzeciwu nie widze.

Drugi wniosek — jest to wniosek grupy radnych o wprowadzenie do porzgdku
obrad projektu uchwaty w sprawie przygotowania analizy zasadnosci przystgpienia
do opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublin w rejonie ulic Zorza i Sachsow — mamy to na druku nr 453-1.

Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z pan-
stwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 23 radnych — 20 gtosow ,za”, 2 gtosy ,prze-
ciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze wprowadzilismy ten punkt do po-
rzadku obrad i proponuje, aby to byt punkt 6.41. obecnego porzgdku obrad i je-
zeli nie bedzie sprzeciwu, tak wtasnie sie stanie — sprzeciwu nie widze.

Kolejny projekt — jest to projekt uchwaty przedtozony z inicjatywy obywatel-
skiej w sprawie okreslenia trybu postepowania o udzielenie stowarzyszeniom ogro-
dowym prowadzgcym rodzinne ogrody dziatkowe na obszarze miasta Lublin dota-
cji celowych z budzetu miasta Lublin, sposobu ich rozliczania i kontroli wykonania
zleconych zadan (druk nr 454-1). Tak, jak wczesniej wspomniatem, projekt zostat
pozytywnie zweryfikowany. Zgodnie z pismem dyrektora Wydziatu Spraw Admini-
stracyjnych pod projektem uchwaty podpisato sie ponad 360 oséb wpisanych do
rejestru wyborcéw miasta Lublin. Bardzo prosze, temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa jest ,za” zmiang porzgdku obrad w zapro-
ponowany sposob? Bardzo prosze o przytozenie karty do czytnika. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Gtosowato 25 radnych — 23 ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgcych sie”. Dro-
dzy panstwo, proponuje, aby to byt punkt 6.1. obecnego porzagdku obrad, czyli
pierwszy merytoryczny po tawnikach i jesli nie ustysze sprzeciwu, tak wiasnie
sie stanie — sprzeciwu nie widze.

Drodzy panstwo, kolejny wniosek o wprowadzenie — sg to zmiany w ko-
misjach statych Rady Miasta Lublin. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wprowadzeniem
tego punktu do porzgdku obrad? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Drodzy panstwo, jednogtosnie — 25 gtosami wprowadziliSmy ten punkt do
porzadku obrad i proponuje, aby to byt punkt 7. Jesli nie ustysze sprzeciwu, tak
wiasnie sie stanie — sprzeciwu nie widze.

Kolejna propozycja — jest to wprowadzenie punktu dotyczgcego zmian
w Komisji Rewizyjnej. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 5. Kto z panstwa jest ,za” wprowadzeniem tego punktu do
porzadku obrad? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Drodzy panstwo, 22 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — infor-
muje, ze wprowadzilismy ten punkt do porzgdku obrad i proponuje, aby to byt punkt
7.1., czyli dokfadnie po komisjach statych. Jesli nie ustysze sprzeciwu, tak wtasnie
sie stanie — sprzeciwu nie widze, zachowamy wiec proponowang kolejnosc.

Mamy jeszcze wniosek o zdjecie z porzadku obrad punktu dot. zatwier-
dzenia protokotu IX sesji. Prosze o okreslenie tematu.
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Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa jest ,,za” zdjeciem tego punktu z porzadku
obrad? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od
gtosu?

Szanowni panstwo, jest 15 gtoséw ,za”, do zmiany porzadku jest potrzeb-
nych 16 gtoséw, 2 gtosy ,przeciw”, ,wstrzymaty sie” 3 osoby.”

Radny D. Sadowski ,Panie przewodniczacy, prosze o reasumpcije gtosowania,
nie wszyscy radni mieli Swiadomos¢, nad czym gtosujemy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie ma czegos takiego, jak reasumpcja gtosowania.”

Radny Bartosz Margul ,Panie przewodniczgcy, bardziej z innego powodu — po
prostu zielone swiatto byto zaciete i mys$latem, ze mdj gtos nie ma znaczenia,
a teraz widze, ze ma znaczenie. Prosze o powtdrzenie.”

Radny Tomasz Pitucha ,Panie przewodniczacy, ja mam w takim razie wniosek
o powtdrzenie wszystkich punktow od poczatku, bo ja myslatem, ze moj gtos nie
ma znaczenia, ale jednak ma.”

Radny B. Margul ,Panie radny Pitucha, to nie chodzito o to, ze chciatem...”

Przew. RM J. Pakuta ,Stuchajcie panstwo, nie mamy czegos$ takiego, jak rea-
sumpcja gtosowania, ja po prostu jeszcze raz wnosze o zdjecie punktu nr 3 z
porzadku obrad. Informuje panstwa, ze Biuro Rady Miasta nie zdgzyto sporza-
dzi¢ protokotu IX sesji ze wzgledu na to, ze byt to materiat bardzo obszerny. Ten
protokot przyjmiemy na kolejnej sesiji.”

Radny P. Popiel ,Panie przewodniczgcy, jesli moge.”
Przew. RM J. Pakuta ,Tak, prosze.”

Radny P. Popiel ,No, zdarzyta sie rzecz niebywata, co technicznie oczywiscie
ja wyrazitem w gtosowaniu, ze widze sensownosc, aby ten punkt zdjeto, nato-
miast przepraszam, czy w innych punktach tez bedziemy gtosowac do skutku,
tak, aby rzeczywiscie Rada wypowiedziata sie zgodnie z pewng wolg? — (Glosy
z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie mecenasie, bardzo prosze o wyjasnienie.”

Koordynator Biura Obstugi Prawnej Zbigniew Dubiel ,Panowie Przewodni-
czacy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado! Szanowni Pahstwo! Pan przewod-
niczacy przed chwilg wyraznie powiedziat, ze nie przeprowadzamy reasumpcji
gtosowania, poniewaz ten wynik gtosowania juz zostat odczytany, zaréwno na
tablicy wynikow pojawit sie, jak i pan przewodniczgcy odczytat. Ja rozumiem,
pan przewodniczgcy po prostu, jako radny, jako przewodniczgcy Rady ponow-
nie ztozyt wniosek o zdjecie tego punktu z porzgdku obrad. Jak wszyscy wiemy,
w trakcie posiedzenia Rady, w trakcie sesji Rady wnioski o zmiane porzadku
obrad sg zgtaszane i taka praktyka... - (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) -
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...ewentualnie po przyjeciu tego porzgdku obrad w dalszej czesci mozemy prze-
procedowac ten punkt ponownie, jako wniosek pana przewodniczgcego o zdje-
cie z porzgdku obrad.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, ale skonczylismy. Poddaje w takim razie ztozony
przeze mnie ponowny wniosek o przegtosowanie propozycji zdjecia z porzadku
obrad zatwierdzenia protokotu.

Gtosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”? Bardzo prosze
o zblizenie karty do czytnika. Panstwa radnych bardzo prosze o koncentracje.
Mito by byto, gdybyscie panstwo radni wiedzieli, co robicie.”

Radny D. Sadowski ,Panie przewodniczgcy, prosimy o uzasadnienie wniosku,
to wtedy bedzie tatwiej. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?
Szanowni panstwo, gtosowato 22 radnych — 21 ,za” (0 ,przeciw’), 1 gtos

»n

2wstrzymujgcy sie”.
Glosy z sali — nieczytelne

Radny Leszek Daniewski ,Panie przewodniczgcy, w kwestii formalnej...”
Przew. RM J. Pakuta ,Czy mozemy...”

Radny L. Daniewski ,Panie przewodniczgcy..."\

Przew. RM J. Pakuta ,Czy mozemy wpisa¢ do protokotu gtos pana radnego,
a gdyby pan radny zechciatby méwi¢ do mikrofonu, to bytbym wdzieczny.”

Radny Stanistaw Brzozowski ,Panie przewodniczgcy, gtosowatem ,przeciw”
I nie wyswietlito sie, wiec...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ja rozumiem. Czy mozemy rozwigzac¢ problemy tech-
niczne? Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczgcy! Mam watpliwo$¢ co do zasadno-
Sci gtosowania nad tym punktem, poniewaz jest to normalne wycofanie proto-
kotu sesji przez pana przewodniczgcego, jako autora, to pan przedktada Radzie,
tak samo, jak pan prezydent przedkfada projekty uchwat i w kazdej chwili moze
zdjg¢ z porzadku; i tak praktycznie, wydaje mi sie, ze pan réwniez. Bo jesli nie
ma tego protokotu, nad czym bedziemy gtosowaé? Wiec wydaje mi sie, ze pan
przewodniczgcy ma prawo zdjg¢ sam z porzgdku posiedzenia.”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie mecenasie.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Szanowni PahAstwo! To nie jest projekt uchwaty. Statut
przewiduje, ze w porzgdku obrad ma znalez¢ sie m.in. zatwierdzenie protokotu
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poprzedniej sesji, a wiec trudno uznac, ze to pan przewodniczgcy — w cudzysto-
wie — jest autorem tego punktu. Oczywiscie, gdybyscie panstwo nie zdjeli, to
i tak on by byt bezprzedmiotowy, natomiast w tym momencie chcemy, i taki
whniosek zostat juz przegtosowany, azeby w ogodle ten punkt nie byt dzisiaj roz-
patrywany. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy pan radny Brzozowski wyraza
zgode, zeby jego gtos dopisa¢ do protokotu, jako gtos ,przeciw”? — (Radny
S. Brzozowski ,Niech bedzie.”) — Bardzo prosze o dokonanie takiego zapisu,

»n

ze radny S. Brzozowski byt ,przeciw’.

AD. 2. INFORMACJE PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — sg to Informacje
Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

Informuje panstwa, ze pismem z dnia 20 wrzesnia br. Prezes Sgdu Okrego-
wego w Lublinie poinformowat mnie, ze wskutek $mierci wygast mandat tawnika
Sadu Okregowego w Lublinie na lata 2016-2019 Pani Matgorzaty Elzbiety Kosior.

Pragne panstwa serdecznie zaprosi¢ do udziatu w uroczystosci Narodo-
wego Swieta Niepodlegtosci, ktére odbedzie sie w dniu 11 listopada 2019 r. w
Trybunale Koronnym. Uroczystos¢ tradycyjnie rozpocznie sie o godzinie 9 rano.
Do udziatu w obchodach zachecam réwniez mieszkancow miasta Lublin.”

AD. 3. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJAMI

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to Informacja o dziatalnosci Prezy-
denta Miasta Lublin miedzy sesjami. Bardzo prosze, panie prezydencie, o zto-
zenie informaciji.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Po pierwsze — kilka nagrod,
ktore otrzymato miasto Lublin: po pierwsze — za wykorzystanie srodkéw unijnych
—ranking przygotowany przez ,Wspolnote” przyznat miastu Lublin trzecie miejsce.
Wydalismy ponad 1 mld zt na projekty transportowe, z tego 0,7 pochodzito ze srod-
kow europejskich i to jest jeden z najlepszych wskaznikdw w Polsce.

Miasto Lublin otrzymato rowniez drugg nagrode w kolejnej edycji kon-
kursu na najlepiej zagospodarowang przestrzen publiczng w Polsce za realiza-
cje projektu zagospodarowania Placu Litewskiego oraz przebudowy istniejg-
cego deptaka w Lublinie. Tutaj nagrode przyznato nam Towarzystwo Urbani-
stow Polskich. To byta 6sma edycja konkursu.

Nowoczesna komunikacja miejska réwniez zostata doceniona — Lublin
otrzymat nagrode w konkursie Top Inwestycje Polski Wschodniej 2019 rok za roz-
budowe sieci komunikacji zbiorowej. ROwniez uhonorowany zostat tytutem Polskiej
Marki Turystycznej przez Ministerstwo Sportu i Turystyki. Kapituta powotana byta
przez wiasnie Ministra Sportu oraz prezesa Polskiej Organizacji Turystycznej.

Zarzad Drog i Mostéw, a tym samym miasto Lublin otrzymato nagrode
Krysztat Przetargow Publicznych 2019 roku dla najlepszego zamawiajgcego
w kategorii infrastruktura drogowo-komunikacyjna — mowimy tutaj o budowie
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nowego przebiegu drogi wojewodzkiej 809 w Lublinie, na odcinku od skrzyzo-
wania Boh. Monte Cassino z Wojciechowskg do wezta Stawin. Te Krysztaty
Przetargow Publicznych majg patronat Ministerstwa Infrastruktury, Ministerstwa
Srodowiska, Ministerstwa Przedsiebiorczosci i Technologii, ale réwniez Cen-
trum Unijnych Projektéw Transportowych i kilku innych instytucji, w tym Instytutu
Badawczego Drog i Mostow. Jest to prestizowa nagroda pokazujgca, ze rzetel-
nie i dobrze przygotowane byly, a potem zrealizowane inwestycje w sektorze
publicznym. Na rece pana dyrektora Kazimierza Pidka chciatbym ztozy¢ gratu-
lacje i podziekowania dla wszystkich pracownikow, panie dyrektorze Zarzadu
Drég i Mostéw. A pan dyrektor nawet ma te nagrode przy sobie, dumnie jg po-
kazuje, tez jestesSmy dumni, panie dyrektorze z tego uhonorowania. (oklaski)

Chciatem panstwu tylko przypomniec, ze wspdlnie z panem ministrem Ar-
turem Soboniem podpisaliSmy aneks do umowy, uzyskujgc dodatkowe ponad
34 min zt na projekty transportowe.

Jednoczesnie chciatbym przypomnieé, ze oddaliSmy na ulicy Choiny juz
ten projekt inwestycyjny, ktory tworzy nam nie tylko unikalne rondo rozwigzujgce
problemy komunikacyjne, ale przede wszystkim zajezdnie trolejbusowo-autobu-
sowa, parking typu Park&Ride, usprawniony ruch na istniejgcych skrzyzowa-
niach tutaj, juz jest oddane do uzytku, a oczywiscie ta czes¢ transportowa be-
dzie powoli zapetniana przez Zarzad Transportu Miejskiego.

Warto rowniez wspomnie¢, ze w oddanym obiekcie Komisariatu Policji,
VI Komisariacie przy ul. Gospodarczej znaczgcy wktad miato miasto Lublin — nie-
odptatnie przekazaliSmy na ten cel grunty, sfinansowalismy réwniez dokumenta-
cje. To jest kolejny przyktad dobrej wspoétpracy, bo dla pieciu komisariatow — przy
Wyzynnej, Koncertowej, Kunickiego, Unii Lubelskiej oraz wtasnie Gospodarczej —
robilimy to samo, przekazujgc 3 ha gruntéw o wartosci ok. 6 min zt i finansujgc
dokumentacje. Ta wspétpraca zainicjowana jeszcze przez pana komendanta Da-
riusza Dziato z miastem Lublin kohczy sie wtasciwie efektem, ktdrego chyba nie
ma zadne miasto w Polsce — unowoczes$nienia i zapewnienia wiekszej funkcjonal-
nosci komisariatow. Panu dyrektorowi, komendantowi Darkowi Dziato dziekuje, bo
ta inicjatywa wiele lat wczesniej spowodowata, ze mozemy czué sie bezpieczniej,
a Policja ma znakomite warunki do pracy. Zostat jeszcze jeden komisariat, mysle,
ze tez bedziemy rozmawiali w przysztosci o tym.

Firma doradcza PRICEWATERHOUSECOOPERS specjalizujgca sie
w doradztwie biznesowym i technologicznym otworzyta swoj oddziat w Lublinie.
Warto podkresli¢, ze w Polsce zatrudnia ok. 6 tys. ekspertéw w zakresie doradz-
twa biznesowego, technologicznego, podatkowo-prawnego i audytu, i w Lublinie
bedzie to doradztwo technologiczne. To jest o tylez wazne, ze opinia PWC
w tym zakresie jest rekomendacjg dla inwestoréw do inwestowania w danym
miescie. Cieszymy sie z ich obecnosci w Lublinie.

Jednoczesnie przygotowany zostat raport na temat potencjatu inwestycyj-
nego Lublina dla branzy nowoczesnych ustug dla biznesu. Raport zostat przy-
gotowany m.in. przez firme Antal, Kushman. Lublin jest w tym raporcie liderem
w dwoch kategoriach — potencjat zatrudnienia — méwimy tutaj o dostepnosci
jakosci absolwentdw, czy sity roboczej i potencjat edukacyjny, a z drugiej strony
nieruchomosci — ta kategoria zwigzana jest z dostepnoscig powierzchni biuro-
wej, dynamikg w dostarczaniu tej powierzchni zbiorowej dzieki inwestycjom na-
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szych developeréw. To gwarantuje staty przyptyw inwestorow, chociazby w sek-
torze IT, w ktorym jesteSmy juz notowani, jako miasto nawet nie drugiego wy-
boru, tylko pierwszego wyboru i mamy silng pozycje w Polsce.

Na poczatku wrze$nia odbyt sie Kongres Nowej Mobilnosci — to jest nasz
nowy pomyst na specjalizacje konferencyjng Lublina. Méwimy tutaj o oczywiscie
szeroko rozumianym systemie elektromobilnosci nawigzujgcym do strategii rzg-
dowej, ale tez do oczywistych zmian, ktére zachodzg w gospodarce miast. Spo-
tkali sie tutaj i pracownicy samorzgdowi, i eksperci, i pracownicy sektora moto-
ryzacyjnego, dodajmy — praktycy, wiec konferencja byta bardzo silnie nasta-
wiona na praktyke, na konkrety i bedziemy starali sie powtarzac¢ co roku te kon-
ferencje, wtasnie tu, w Lublinie, z duzym zainteresowaniem, przy coraz wiek-
szym zainteresowaniu rowniez naszych partnerow zagranicznych.

Kongres Inicjatyw Europy Wschodniej jest za nami. Podobnie, jak po-
przednio, mieliSmy zarejestrowanych blisko 1 tys. uczestnikdw z tematami do-
tyczgcymi nauki, kultury, edukacji i gospodarki, i tej wspotpracy transgraniczne;j,
organizacji pozarzgdowych i tak dalej. Ten kongres jest spotkaniem praktykéw
wspotpracy rozwojowej i transgranicznej.

Na Komisji Wspdlnej Rzgdu i Samorzadu Terytorialnego dyskutowalismy
— to byto przed wyborami, wiec sitg rzeczy ten wymiar merytoryczny byt juz nieco
inny, ale dyskutowalismy o kilku waznych dla samorzgdu inicjatywach legisla-
cyjnych, wrécimy do tego za dwa tygodnie na kolejnej Komisji. Szykujg sie spore
zmiany, m.in. rowniez i w gospodarce odpadami, bedziemy starali sie na naj-
blizszej, kolejnej sesji rowniez o tym z panstwem rozmawiac.

Wazne byto posiedzenie Komitetu ds. Umowy Partnerstwa, gdzie reprezen-
tuje strone samorzgdowa, byto to podsumowanie realizacji tej umowy, czyli inaczej
miedzy innymi wykorzystywania funduszy europejskich w naszych strategiach in-
westycyjnych, ale rowniez i tych pozainwestycyjnych. | tu Ministerstwo Inwestycji
I Rozwoju pokazato etap negocjacji nad Nowg Perspektywg Finansowa. Niewiele
da sie o tym dzisiaj powiedzie¢, ale tym niemniej wspominam o tym komitecie,
dlatego ze mamy tutaj przystowiowg reke na pulsie, bedziemy niedtugo wiedzieli,
w jakim kierunku przygotowywac nasze projekty na kolejne lata.

Wschodni Kongres Gospodarczy w Biatymstoku — tu z prezydentem Tru-
skolaskim uczestniczyliSmy w panelu dla inwestoréw, prezentujgc Biatystok
i Lublin.

W Lublinie odbyto sie Miedzynarodowe Forum dedykowane turystyce
zdrowotnej. Inicjatywa nalezy do naszego klastra ,Lubelska Medycyna”, jeste-
smy tutaj koordynatorem w tym klastrze i tu dziekuje naszym wspotpracowni-
kom, przede wszystkim pani dyrektor Skrok-Sadto za inicjatywy w tym zakresie,
bo staramy sie na tej mapie turystyki medycznej pojawic i jesteSmy juz dzisiaj
dostrzegani z tym potencjatem, ktory mamy i z tymi inicjatywami, ktore wypty-
wajg ze Srodowiska medycznego.

Miasto Lublin rozpoczeto kampanie edukacyjng ,Miasto to tez twoj dom.
Masz wptyw na dobrg atmosfere”. Chodzi tutaj o edukacje ekologiczng i podejmo-
wanie tych dziatan, poza edukacja, ktore bedg sprzyja¢ budowie jakosci powietrza
w Lublinie, to jest realizacja jednej z rekomendacji panelu obywatelskiego.

Ruszyt program ,Pltywajgce przedszkolaki” i wiele innych, zwtaszcza, jesli
chodzi o polityke spoteczng.

Warto réwniez wspomnie¢ o nagrodach dla nauczycieli i pracownikow
szkot i placowek z okazji Dnia Edukacji Narodowe;.
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Chciatbym réwniez przypomnie¢, ze nasze miasto partnerskie we wrzesniu
obchodzito jubileusz 1000-lecia zatozenia miasta — méwimy tutaj o Brzesciu.

Obecni byli w Lublinie w tym okresie wrzesien — pazdziernik Ambasador
Republiki Armenii wraz z Pierwszym Sekretarzem, Ambasador Irlandii, pan Am-
basador Republiki Chorwackiej z Konsulem Honorowym i Ambasador Iranu.

Warto rowniez wspomnieé, ze rozpoczety sie inauguracje roku akademic-
kiego i nasze znakomite uczelnie wchodzg w kolejny rok przy dobrej rekrutacji
i przy takim dosy¢ pozytywnym nastawieniu do tego, co w najblizszej przyszto-
Sci bedzie miato miejsce.

Wazne wydarzenie naukowe, ale tez promujgce Lublin — XX Powszechny
Zjazd Historykdéw Polskich odbywajgcy sie raz na cztery lata. Odbyt sie w Lubli-
nie 18 i 20 wrzesnia. To spotkanie byto wazne, bo ono dotyczyto podsumowania
zaréwno tego dorobku badawczego, jak i rowniez czegos, co nazywamy poli-
tykg historyczng. W spotkaniu wzigt udziat pan prezydent Andrzej Duda, co tez
ma swoje znaczenie i to mocno podkreslam, bo to jeden z nielicznych przykta-
déw, dowoddw na wage, jakg sie przypisuje do nauki, tu akurat historii, tej ak-
tywnosci kadry naukowej, wiec warto o tym wspomniec.

100-lecie Archiwum Panstwowego w Lublinie, 55-lecie Lubelskiego
Przedsiebiorstwa Energetyki Cieplnej — tu gratulacje dla pracownikow i podzie-
kowania w jednej i drugiej instytucji za ich dorobek. 40-Lecie Muzeum Martyro-
logii ,Pod Zegarem”. Stosowne medale wszystkim instytucjom w panstwa imie-
niu wreczatem.

Warto réwniez tutaj wspomnie¢ o Medalu Zastuzony dla Lublina przeka-
zany naszej Honorowej Obywatelce Miasta Lublin, pani Wandzie Péttawskie;,
ktéra przyjechata do Lublina na te uroczystos¢ w Muzeum Martyrologii.

Udziat w uroczystosciach z okazji IV rocznicy utworzenia Litewsko-Pol-
sko-Ukrainskiej Brygady — wspominam o tym, dlatego, ze ma to niezwykte
wrecz, istotne znacznie, nie tylko oczywiscie w wymiarze tym wojskowym, ale
przede wszystkim umiedzynarodowienia Lublina. Brygada zlokalizowana tu,
w Lublinie przysparza nam sporo korzysci, takich, ktére mozemy bezposrednio
lub posrednio identyfikowac.

25-lecie Chéry ,Kantylena” —warto o tym wspomniec, bo jest tu okazja do
uhonorowania i choéru, i pani Matgorzaty Nowak medalami i podziekowaniami.
Wielkie tez wydarzenie artystyczne w filharmonii.

Festiwal Nauki za nami i to, co tez jest istotne, kilka uroczysto$ci zwigza-
nych z oddawanymi inwestycjami, m.in. z rozbudowa i przebudowg Samodziel-
nego Szpitala Klinicznego nr 1 Uniwersytetu Medycznego.

Jesli chodzi kwestie zwigzane z politykg spoteczng, moze juz mniej szcze-
gotowo bede o tym méwit, bo to jest bardzo rowniez duzo informaciji, ale chciat-
bym zwroci¢ uwage, ze otrzymaliSmy wyroznienie, czy tytut Honorowego Eks-
perta w zakresie profilaktyki grypy i przy tej okazji powiedziec¢, ze rozpoczelismy
juz ten program profilaktyki i zapraszamy wszystkich powyzej 65. roku do szcze-
pien ochronnych. Bezptatne szczepienia sg wykonywane w 44 przychodniach
na terenie naszego miasta do 20 listopada.

Pozostate informacje, ktére tutaj mamy, zostang ztozone do protokotu.
Dziekuje bardzo.”

Informacja z zakresu polityki spotecznej stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. W uzupetnieniu in-
formacji przewodniczgcego chciatbym panstwa bardzo zachecic¢ i prosi¢ o wy-
petnienie ankiet, ktére otrzymaliscie panstwo przed rozpoczeciem sesji. Jest
dzisiaj na sesji obecna pani dr Monika Sidor, pracownik Uniwersytetu Marii Cu-
rie-Sktodowskiej. W razie, gdybyscie panstwo mieli jakiekolwiek pytania, albo
dzis, albo teraz, albo telefonicznie, numer telefonu macie panstwo podany na
ankiecie. Bardzo prosze o wypetnienie tych ankiet i ztozenie, zgodnie z prosba,
albo w Biurze Rady Miasta, albo przestanie pocztg.”

AD. 4. WYBORY LAWNIKOW SADOWYCH NA KADENCJE 2020-2023

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy teraz do kolejnego punktu — sg to wybory
tawnikéw sgdowych na kadencje 2020-2023. Mamy tutaj dwa punkty: podjecie
uchwaly w sprawie zgtoszenia kandydatow na tawnikow na kadencje 2020-
2023, ktére pozostawia sie bez dalszego biegu (druk nr 423-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 423-2) i podjecie uchwaty w sprawie wyboru tawnikéw do Sgdu
Okregowego w Lublinie oraz Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie i Sgdu
Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku na kadencje
2020-2023 (druk nr 424-1) wraz z autopoprawkg (druk nr 424-2).”

AD. 4.1. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ZGLOSZEN KANDYDATOW NA
LAWNIKOW NA KADENCJE 2020-2023, KTORE POZOSTAWIA SIE
BEZ DALSZEGO BIEGU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 423-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 423-2) stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Przystepujemy teraz do realizacji
punktu porzgdku, w ktorym mamy dokona¢ wyboru tawnikéw sgdowych na ka-
dencje 2020-2023.

W dniu 10 maja 2019 r. wptynat do Rady Miasta Lublin wniosek od Pre-
zesa Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 7 maja 2019 r. o wybranie 200 tawni-
kow dla Sgdu Okregowego w Lublinie, w tym 6 do orzekania w sprawach z za-
kresu prawa pracy. Natomiast w dniu 13 maja 2019 r. wptynety do Rady Miasta
Lublin kolejne dwa wnioski od Prezesa Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia
8 maja 2019 .

— wybranie 58 tawnikow Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie,
w tym 49 do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy,

— wybranie 3 fawnikow Sadu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z sie-
dzibg w Swidniku.
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Zgodnie z tymi wnioskami rozpoczeliSmy nabor kandydatow na tawnikow.
O trybie dokonywania zgtoszen mieszkancy byli informowani poprzez informa-
cje opublikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta Lublin, na
oficjalnym portalu Miasta Lublin i w biurach obstugi mieszkancow.

Termin zgtaszania kandydatow na tawnikow uptynat w dniu 1 lipca br.

Uprawnione podmioty oraz grupy obywateli zgtosity:

- 184 kandydatéw do Sgdu Okregowego oraz

- 7 kandydatéw do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy w Sg-

dzie Okregowym

- 10 kandydatéw do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachod oraz

- 32 kandydatow do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy

w Sadzie Rejonowym Lublin-Zachod

~ 1 kandydata do Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd z siedzibg w Swid-

niku.

Zgodnie z przepisami ustawy Prawo o ustroju sgddéw powszechnych,
w dniu 30 maja br. nasza Rada powotata uchwatg nr 236/VI11/2019 Zespot opi-
niujgcy kandydatéw na tawnikéw sgdowych. Jego zadaniem byta ocena zgto-
szonych kandydatur oraz przedstawienie na sesji Rady Miasta swojej opinii
0 zgtoszonych kandydatach, w szczegdlnosci w zakresie spetniania przez nich
wymogow okreslonych w ustawie.

Wiemy juz, ze Zespodt dokonat wnikliwej analizy zgtoszen kandydatow na
tawnikéw pod katem spetniania przez nich wymogow formalnych.

W tym zakresie mamy stanowisko Zespotu oraz projekt uchwaty na druku
nr 423-1 wraz z autopoprawkg na druk nr 423-2. Z uwagi na przedmiot tej
uchwaty jej podjecie powinno poprzedzi¢ wybdr tawnikow.

Szanowni panstwo, zaproponuje teraz nastepujgcy porzgdek naszej de-
baty w sprawie wyboru tawnikow:

1. Przedstawienie przez przewodniczgcego Zespotu stanowiska Ze-
spotu opiniujgcego kandydatéw na tawnikow sgdowych z dnia
15 pazdziernika 2019 r. z wnioskiem o pozostawienie czesci zgto-
szenh kandydatow bez dalszego biegu.

2. Dyskusja nad projektem uchwaty w sprawie zgtoszen kandydatow
na fawnikéw, ktére pozostawia sie bez dalszego biegu.

3. Podjecie uchwaty w sprawie zgtoszen kandydatéw na tawnikow,
ktére pozostawia sie bez dalszego biegu (druk nr 423-1) wraz z au-
topoprawka (druk nr 424-2).

4. Opinia Zespotu opiniujgcego kandydatow na tawnikéw sgdowych
z dnia 15 pazdziernika 2019 r. na temat kandydatow na tawnikéw,
w szczegoblnosci w zakresie spetniania przez nich wymogdéw okre-
Slonych w ustawie (z wytgczeniem jawnosci).

5. Dyskusja nad kandydatami na fawnikow (z wytgczeniem jawnosci).

Ustalenie sposobu gtosowania.
7. Powotanie komisji skrutacyjne;.

o
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8. Objasnienie sposobu gtosowania przez komisje skrutacyjna.
9. Glosowanie tajne.
10. Odczytanie protokotu podajgcego wynik gtosowania, po przeliczeniu
gtosow przez komisje skrutacyjna.
11. Odczytanie uchwaty stwierdzajgcej wybor tawnikow do Sgdu Okre-
gowego w Lublinie oraz Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie
i Sgdu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
na kadencje 2020-2023, podjetej w wyniku tajnego gtosowania.
Jezeli nie ustysze sprzeciwu ze strony Wysokiej Rady bedziemy dokony-
wac wyboru tawnikow wedtug przedstawionego przeze mnie porzadku.
Nie stysze sprzeciwu, przechodzimy do realizacji naszej debaty.

Przedstawienie przez Przewodniczacego Zespotu stanowiska Zespotu opi-
niujgcego kandydatéw na tawnikéw sadowych z wnioskiem o pozostawie-
nie czesci zgtoszen kandydatéow bez dalszego biegu.

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o zabranie gtosu przewodniczgcego Ze-
spotu opiniujgcego, pana sedziego Arkadiusza Smiecha.”

Przewodniczacy Zespotu opiniujacego kandydatéw na lawnikéw sedzia
Arkadiusz Smiech ,Dzien dobry panstwu. Zespét dokonat analizy zgtoszen
kandydatéw na tawnikow na posiedzeniach w dniach 18 lipca, 6 wrzes$nia oraz
15 pazdziernika br. pod katem wymogdéw formalnych, zgodnie z art. 162 § 10
ustawy oraz spetniania przez kandydatéw wymogow ustawowych okreslonych
w art. 158 i 159 ustawy.

W zwigzku z tym, ze zgodnie z art. 162 § 10 ustawy o ustroju sgdoéw po-
wszechnych rada gminy zobowigzana jest w drodze uchwaty pozostawi¢ bez
dalszego biegu zgtoszenia kandydatéw na tawnikéw, ktore wptynety po uptywie
terminu, a wiec po 1 lipca 2019 r. (art. 162 § 1 ustawy), a takze te, ktore nie
spetniajg wymagan formalnych, o ktérych jest mowa w § 2-5 art. 162 ustawy.

Zespot przygotowat stanowisko w sprawie zgtoszen kandydatéw, ktore
nie spetniajg ww. wymogow.

Po ustaleniu, ze wszystkie zgtoszenia wptynety w wymaganym terminie
(zgodnie z art. 162 § 1 ustawy), Zespot stwierdzit, ze:

|. Kandydaci do Sgdu Okregowego w Lublinie do orzekania w pozostatych
sprawach spetniajg wymogi formalne, za wyjgtkiem 11 oséb — one sg tutaj wy-
mienione z imienia i nazwiska i ze wskazaniem przyczyn, jakie wymogi nie zo-
staty spetnione.

Il. Kandydaci do Sgdu Okregowego w Lublinie do orzekania w sprawach

z zakresu prawa pracy spetniajg wymogi formalne.

lll. Kandydaci do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie do orzekania

w pozostatych sprawach réwniez spetniajg wymogi formalne.
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IV. Natomiast kandydaci do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie do
orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy spetniajg wymogi formalne,
za wyjatkiem 6 osob, ktére tutaj sg wymienione z imienia i nazwiska oraz
ze wskazaniem, jakich wymagan nie dopefnili.

V. Kandydatka do Sgdu Rejonowego Lublin-Wschdd w Lublinie z siedzibg
w Swidniku spetnia wymogi formalne.

W zwigzku z powyzszym zostat przygotowany przez Prezydenta Miasta
Lublin projekt uchwaty Rady Miasta w sprawie zgtoszen ww. kandydatow na
tawnikow, ktére nalezy pozostawi¢ bez dalszego biegu. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, panie sedzio.”

Dyskusja nad projektem uchwaly w sprawie zgtoszen kandydatéw na taw-
nikow, ktérych pozostawia sie bez dalszego biegu oraz podjecie uchwaty
w sprawie zgtoszen kandydatéw na tawnikéw, ktére pozostawia si¢ bez
dalszego biegu (druk nr 423-1) wraz z autopoprawka (druk nr 424-2)

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — dyskusja nad pro-
jektem uchwaty w sprawie zgtoszen kandydatéw na tawnikow, ktérych pozosta-
wia sie bez dalszego biegu. Bardzo prosze pana przewodniczgcego Komisji Sa-
morzgdnosci i Porzgdku Publicznego Zbigniewa Jurkowskiego o przedstawienie
opinii o projekcie uchwaty. Rozumiem, ze Komisja zaopiniowata 7 gtosow ,za”,
0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”. Czy kto$ z panstwa chciatby zabraé gtos
w dyskusji? Nie widze.

Szanowni panstwo, podejmiemy w takim razie uchwate w sprawie zgto-
szenia kandydatow na tawnikow, ktére pozostawia sie bez dalszego biegu —
mamy to na druku nr 423-1 wraz z autopoprawkg na druku nr 423-2. Bardzo
prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem przedmiotowej
uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 25 gtosach ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujacych sie”) podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 348/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 9 do protokotu

AD. 4.2. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE WYBORU tAWNIKOW DO SADU
OKREGOWEGO W LUBLINIE ORAZ SADU REJONOWEGO LUBLIN-
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ZACHOD W LUBLINIE | SADU REJONOWEGO LUBLIN-WSCHOD
W LUBLINIE Z SIEDZIBA W SWIDNIKU NA KADENCJE 2020-2023

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 424-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 424-2) stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu

Opinia Zespotu opiniujacego kandydatow na tawnikéw sgdowych z dnia
15 pazdziernika 2019 r. na temat kandydatéw na tawnikéw, w szczegélno-
sci w zakresie spetniania przez nich wymogow okreslonych w ustawie (z
wylaczeniem jawnosci) oraz dyskusja nad kandydatami na tawnikéw (z
wylaczeniem jawnosci)

Przew. RM J. Pakuta ,Zanim przystgpimy do realizacji punktu naszej debaty,
chce panstwa poinformowac, ze czesc¢ informacji na temat kandydatéw na faw-
nikdw, szczegdlnie tych, ktére zostaty przygotowane przez Policje, ma charakter
poufny i nie moze by¢, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie informac;ji nie-
jawnych rozpowszechniana. Chodzi tu przede wszystkim o zapewnienie
ochrony dobr osobistych kandydatow. Majgc powyzsze na wzgledzie, zdecydo-
watem, ze ta czes¢ obrad bedzie mogta odby¢ sie tylko w obecnosci radnych i
pracownikow Urzedu Miasta obstugujgcych sesje. Nie musze rowniez, jak sg-
dze, apelowac¢ do panstwa, aby w tego rodzaju sprawach zostata dochowana
tajemnica. Proponuje, aby jawnos¢ obrad zostata wytgczona w punktach 4 i 5
debaty, tj. dotyczgcych opinii Zespotu oraz dyskusji nad kandydatami na tawni-
kéw. Jesli nie ustysze sprzeciwu, poprosze o pozostanie na sali jedynie panstwa
radnych oraz pracownikéw Urzedu Miasta, ktorzy obstugujg nasze obrady. Inne
osoby prosze o opuszczenie sali. Prosze rowniez o wytgczenie gtosnikow, ktore
znajdujg sie na zewnatrz sali oraz o wstrzymanie transmisji on-line obrad.

Kréciutka przerwa, prosze panstwa — 2 minuty na opuszczenie sali przez
osoby, ktére powinny to uczynié.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczgcy, ja... Panie przewodniczacy...”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Piotr Gawryszczak.”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Chciatbym poprosi¢ o 10 minut przerwy
dla Klubu PiS, a radnych Klubu zapraszam do sali nr 1.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, ogtaszam 10 minut przerwy do godziny
10.20.”

Radny D. Sadowski ,Zapraszam radnych Klubu Prezydenta Krzysztofa Zuka

»n

do ,trojki”.
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CZESC NIEJAWNA PROTOKOLU — WYLACZNIE DO WGLADU RAD-
NYCH RADY MIASTA LUBLIN
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KONIEC CZESCI NIEJAWNEJ PROTOKOLU
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Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, przechodzimy teraz do dalszych ob-
rad dotyczgcych wyboru tawnikow, ktore od tego momentu bedg jawne. Prosze
0 ponowne wigczenie gtosnikow, ktére znajdujg sie na zewnatrz sali oraz
0 wznowienie transmisji on-line obrad.”

Ustalenie sposobu gtosowania

Przew. RM J. Pakuta ,Punkt 6 — ustalenie sposobu gtosowania. Szanowni pan-
stwo, zgodnie z § 62 Statutu Miasta Lublin w gtosowaniach tajnych sposob gto-
sowania ustala Rada Miasta. Glosowanie odbywa sie przy uzyciu ostemplowa-
nych pieczecig Rady kart, zas samo gtosowanie przeprowadza wybrana z grona
Rady komisja skrutacyjna.

Szanowni Panstwo Radni! Aby utatwiC i sprawnie przeprowadzi¢ wybor
tawnikéw, zaproponuje panstwu tzw. wybor negatywny, ktérego dokonuje sie
poprzez skreslenie na karcie wyborczej nazwiska kandydata, ktérego kandyda-
tura ma by¢ odrzucona. Pozostawiamy nazwiska osob, za ktorymi gtosujemy
,za". Nazwiska kandydatow, na ktérych gtosujemy ,przeciw’, skreslamy. Jesli
w wyniku naszego gtosowania kilku kandydatow pretendujgcych do ostatnie
miejsca na liscie tawnikow uzyska te samg liczbe gtosow, brakujgcych fawnikéw
wytonimy z tej grupy losowania. Losowanie przeprowadzi nasza komisja skru-
tacyjna. Czy panstwo radni majg jakies uwagi, bgdz zastrzezenia do sposobu
gtosowani? Nie widze. Wobec tego, ze nie ma innych propozycji, poddaje pod
gtosowanie przedstawiony przeze mnie sposéb gtosowania w sprawie wyboru
tawnikéw. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie”
od gtosu?

Szanowni panstwo, 25 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”)
— jednogtosnie ustalilismy sposdéb wyboru tawnikow.”

Powotanie komisji skrutacyjnej

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to powotanie komisji skrutacyjnej.
Przystepujemy teraz do powotania komisji skrutacyjnej. Proponuje, aby sktadata
sie ona z 5, albo 7 oso6b. Jesli nie ma innych propozycji w tej sprawie, poprosze
panstwa radnych o zgtaszanie kandydatéw. Nie widze innych... Bardzo prosze,
pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,W imieniu Klubu Radnych Prezydenta Krzysztofa Zuka
chciatbym zgtosic trzy osoby: panig radng Anne Ryfke i panéw radnych Marcina
Bubicza i Piotra Chodunia. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dzigkuje bardzo. Czy pani radna Anna Ryfka wyraza
zgode?”

Radna Anna Ryfka ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM J. Pakula ,,Czy pan radny Bubicz wyraza zgode?”
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Radny M. Bubicz ,Wyrazam zgode.”
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan Piotr Chodun?”
Radny Piotr Chodun ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Gawryszczak
zgtosi kandydatury?”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Tak, Radostaw Skrzetuski i Robert Dere-
wenda.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan radny Skrzetuski wyraza zgode?”
Radny Radostaw Skrzetuski ,\Wyrazam.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Robert Derewenda?”
Radny R. Derewenda ,Tak, wyrazam.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, mamy pieciu kandy-
datéw do Komisji Skrutacyjnej, spetniamy zatem okreslone warunki, mozemy
przejs¢ do gtosowania en bloc — tak, panie mecenasie? Tak.”

Radny T. Pitucha ,Parytet nie jest zachowany.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze w takim razie o okreslenie tematu. Przy-
pominam, ze gtosujemy nad sktadem komisji skrutacyjnej w wymienionym przed
chwilg sktadzie: pani przewodniczgca Anna Ryfka, pan radny Bubicz, pan radny
Chodun, pan radny Skrzetuski, pan radny Derewenda. Mamy temat okreslony.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za” powotaniem komisji
skrutacyjnym w wymienionym przeze mnie sktadzie? Bardzo prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 26 gtosach ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”) — powotaliSmy komisje skrutacyjna.

Objasnienie sposobu glosowania przez komisje skrutacyjng i glosowanie
tajne

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o wyboér przewodniczgcego komisji skru-
tacyjnej. Tak? Nie gtosujemy tego. Bardzo prosze, zeby komisja skrutacyjna ze
swojego grona wybrata przewodniczgcego. Czy mamy wybranego przewodni-
czgcego komisji? Tak? Szanowni panstwo, zanim poprosze przewodniczgcego
komisji skrutacyjnej o przedstawienie nam sposobu gtosowania, chce przypo-
mniec¢, ze w tym gtosowaniu gtosujemy rowniez nad podjeciem uchwaty stwier-



Protokét X sesji Rady Miasta Lublin VIl kadenciji (2018-2023) z dnia 17.10.2019 r. — BRM-11.0002.3.8.2019 26/134

dzajgcej wybdr tawnikow do tych trzech sgdéw — na druku nr 424-1 wraz z au-
topoprawkag na druku nr 424-2. Bardzo prosze w takim razie w tej chwili prze-
wodniczgcego komisji skrutacyjnej o przedstawienie nam sposobu gtosowania.”

Przewodniczacy komisji skrutacyjnej Marcin Bubicz ,Szanowny Panie Prze-
wodniczgcy! Wysoka Rado! Pragne poinformowaé panstwa o warunkach waz-
nosci gtoséw:

na liscie kandydatéw do Sgdu Okregowego, tj. na karcie nr 1a, ze wzgledu
na niedobdér mozna nie skresla¢ zadnego nazwiska (limit miejsc wynosi 194,
a kandyduje 188 oséb); bez skredlen gtos bedzie wazny,

na liscie kandydatow do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy do
Sadu Okregowego, tj. na karcie nr 1b, — skre$lamy co najmniej 1 nazwisko
(limit miejsc wynosi 6, a kandyduje 7 oséb); Jezeli radny nie skresli co naj-
mniej 1 nazwiska, gtos bedzie niewazny,

na liscie kandydatow do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd, tj. na karcie
nr 2a, — skreslamy co najmniej 1 nazwisko (limit miejsc wynosi 9, a kandy-
duje 10 osob); jesli radny nie skresli co najmniej 1 nazwiska, gtos bedzie
niewazny,

na liscie kandydatow do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy do
Sadu Rejonowego Lublin-Zachaod, tj. na karcie nr 2b, ze wzgledu na niedo-
bor mozna nie skresla¢ zadnego nazwiska (limit miejsc wynosi 49, a kandy-
dujg 32 osoby); bez skreslen gtos bedzie wazny,

na liscie kandydatow do Sadu Rejonowego Lublin-Wschdd z siedzibg
w Swidniku, tj. na karcie nr 3 — ze wzgledu na niedobér mozna nie skresla¢
zadnego nazwiska (limit miejsc wynosi 3, a kandyduje 1 osoba); bez skre-
Slen gtos bedzie wazny.

Ponadto informuje panstwa radnych o nastepujgcej procedurze dziatania komi-
sji skrutacyjnej:

komisja skrutacyjna rozdaje karty wyborcze oznaczone numerami la, 1b,
2a, 2b oraz 3, po czym nastepuje ich wreczanie radnym zgodnie z odczyty-
wang listg obecnosci.

po wypetnieniu kart (oddaniu gtosow) przez radnych komisja przeprowadza
gtosowanie wyczytujgc kolejno z listy obecnosci radnych, ktérzy wrzucajg
swoje gtosy do 3 urn wyborczych, na ktorych widniejg nazwy 3 sgdow, do
ktorych przeprowadzany jest nabdr na tawnikow sgdowych. Do pierwszej
urny (opisanej ,Sad Okregowy w Lublinie”) nalezy wrzucac karty wyborcze
z listami kandydatow do Sgdu Okregowego w Lublinie, w tym réwniez do
orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy — karty nr 1a i 1b; do drugiej
urny (opisanej ,Sgd Rejonowy Lublin-Zachdd” w Lublinie”) nalezy wrzucacé
karty wyborcze z listami kandydatéw do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachod
w Lublinie, w tym réwniez do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy
— karty nr 2a i 2b; do trzeciej urny (opisanej ,Sad Rejonowy Lublin-Wschdéd
w Lublinie z siedzibg w Swidniku”) nalezy wrzuca¢ karty wyborcze z listg
kandydatow do Sgdu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie — karta nr 3,
po zakonczeniu aktu gtosowania komisja skrutacyjna otwiera urny i spraw-
dza waznosc¢ gtosow,
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- po odtozeniu gtoséw niewaznych (tj. takich, na ktérych brak skreslenia -
poza Sgdem Okregowym w Lublinie; Sgdem Rejonowym Lublin-Zachdd
w sprawach z zakresu prawa pracy oraz Sgdem Rejonowym Lublin-
Wschod) pozostate gtosy wazne przewodniczgcy komisji skrutacyjnej roz-
daje cztonkom Komisji, ktora rozpoczyna liczenie gtosow,

- po wpisaniu wynikéw gtosowania na listy pomocnicze dla wszystkich kart,
Komisja ustala kolejnos¢ wybranych tawnikéw wg liczby uzyskanych gtoséw
(braku skreslen) do limitu miejsc na poszczegdlnych listach,

- jesli w wyniku gtosowania kilku kandydatéw pretendujgcych do ostatniego
miejsca na liscie fawnikow uzyska te samg liczbe gtoséw, brakujgcych taw-
nikdw wytoni z tej grupy w drodze losowania komisja skrutacyjna,

- po obliczeniu wynikéw gtosowania komisja skrutacyjna sporzadzi protokét
wyboru tawnikow.

Bardzo dziekuje i przekazuje gtos przewodniczgcemu Rady Miasta Lublin.

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Komisja przystgpi teraz do ostemplo-
wania kart do gtosowania oraz dalszych, wyzej wymienionych czynnosci.”

Przew. kom. skrut. M. Bubicz ,Czy moge zaprosi¢ komisje skrutacyjng tutaj,
do stotu prezydialnego. Czy zarzgdzimy przerwe?”

Przew. RM J. Pakufa ,Bardzo prosze, pie¢ minut przerwy dla wszystkich,
oprocz komisji skrutacyjnej, ale dostownie pie¢ minut.”

Nastgpito ostemplowanie kart do glosowania przez komisje skrutacyjng
Po przerwie zwigzanej z pracami komisji skrutacyjne;j:

Przew. RM J. Pakuta ,Zapraszam panstwa radnych do sali obrad, bardzo pro-
sze 0 zajmowanie miejsc. Dziekuje bardzo. Czy jest koniecznos$¢ sprawdzania
listy obecnosci, czy mamy wiekszos$¢ na sali? Bardzo prosze o sprawdzenie listy
obecnosci. Szanowni panstwo, juz widze 25 radnych, wznawiamy w takim razie
obrady po przerwie. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy komisji skrutacyjnej.”

Przew. kom. skrut. M. Bubicz ,Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczacy! Sza-
nowni Panstwo! Wysoka Rado! Komisja skrutacyjna przygotowata juz karty do
gtosowania. Zanim jednak przejdziemy do gtosowania, pragne poinformowac
tylko jeszcze o kilku kwestiach technicznych. Tutaj, z tylu przygotowalismy dla
panstwa miejsce, w ktérym mozecie poufnie oddac gtos, jezeli sobie tego zy-
czycie. Mozecie te gtosy tez odda¢ w miejscach, w ktorych siedzicie, kamery
nie bedg skierowane wowczas na panstwa, takze tez ten fragment, ten element
tajnosci gtosowania jest zachowany. Otrzymacie panstwo spiete spinaczem
cztery karty, przepraszam, pie¢ kart do gtosowania, w tej kolejnosci, o ktorej
mowitem, bedziecie panstwo je wrzucac¢ do urn, ktére znajdujg sie przy stole
prezydialnym. Teraz chciatbym poprosi¢ radnego Radostawa Skrzetuskiego
0 komisyjne sprawdzenie, czy urny sg puste i czy nie znajdujg sie w nich zadne
karty. (Nastgpito sprawdzenie urn) Dziekuje bardzo. Procedura gtosowania be-
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dzie wygladata w sposob nastepujacy: przystgpie zaraz do odczytania listy pan-
stwa radnych alfabetycznie i zaprosze tutaj do nas, do méwnicy. Woéwczas zo-
stang panstwu wydane karty do gtosowania i bedziecie panstwo mogli zdecy-
dowac, czy zagtosujecie za naszymi placami, czy wrocicie na swoje miejsce, by
oddac ten gtos, natomiast pozniej z powrotem bede ponownie panstwa wyczy-
tywat, aby odda¢ gtos do urny. Czy majg panstwo jakies pytania dotyczgce pro-
cedury gtosowania w wyborach na tawnika? Nie widze. Zatem mysle, ze moge
przejs¢ do odczytania listy panstwa radnych: pan radny Eugeniusz Bielak, pan
radny Piotr Bres, pan radny Stanistaw Brzozowski, radny Marcin Bubicz, pan
radny Piotr Chodun, pani radna Elzbieta Dados, pan radny Leszek Daniewski,
pan radny Robert Derewenda, pan radny Zdzistaw Drozd, pan radny Piotr Gaw-
ryszczak, pan radny Marcin Jakébczyk, radny Zbigniew Jurkowski, pani radna
Magdalena Kaminska, radny Stanistaw Kieronski, pani radna Monika Kwiatkow-
ska, pan radny Zbigniew tawniczak — nie jest obecny, pani radna Jadwiga
Mach, pan radny Bartosz Margul, pan radny Marcin Nowak, pani radna Monika
Orzechowska, pan radny Adam Osinski, pana radny Jarostaw Pakuta, pan
radny Tomasz Pitucha, pan radny Piotr Popiel, pani radna Anna Ryfka, pan
radny Dariusz Sadowski, pan radny Radostaw Skrzetuski, pani radna Matgo-
rzata Suchanowska, pani radna Maja Zaborowska.

Wydalismy 28 kart do gtosowania. Pozwole sobie raz jeszcze wyczytac,
czy na sali jest juz obecny radny Zbigniew tawniczak? Nie ma. Zatem daje pan-
stwu teraz czas na zagtosowanie. Jeszcze raz moze przypomne, ze na liscie
nr 1a jest wystarczajgca liczba zgtoszen, natomiast sg dwie oceny negatywne.
| moze jeszcze jedna uwaga, jesli chodzi o sam gtos — proponuje sie, komisja
skrutacyjna proponuje, aby skresli¢ cale pole z nazwiskiem i imieniem na karcie
do gtosowania. Na liscie 1b jest nadmiar jednej osoby i na liscie 2a rowniez.

Radni przystgpili do gtosowania

Radny tawniczak przybyt na sale obrad podczas gtosowania, wzigt w nim udziat
po wydaniu mu kart wyborczych

Radny Leszek Daniewski ,Panie przewodniczgcy, a moze oddawac bez wy-
czytywania, no przeciez w koncu... moze bez wyczytywania; kto skonczyt, moze
wrzuci¢ do urny.”

Przew. kom. skrut. M. Bubicz ,Niestety, taka procedura tutaj jest zapropono-
wana. Zatem zaczynam, drodzy panstwo, prosze juz o uwage i przejdziemy juz
do aktu wrzucenia do urny. Zapraszam radnego Eugeniusza Bielaka, pan radny
Piotr Bres. A, przypominam o rozdzieleniu, wtadnie, bo dostaliscie pie¢ kart do
gtosowania, wiec karty 1a i 1b wrzucamy do urny nr 1, karty 2a i 2b do drugiej
urny i karte 3 do urny nr 3. Raz jeszcze, szanowni panstwo, prosze o minute
uwagi: karte nr 1a i karte 1b wrzucamy do urny nr 1, prosimy o rozdzielenie tego
w tym momencie, karte 2a i 2b do urny nr 2 i karte nr 3 do urny nr 3, i prosze
radnego Stanistawa Brzozowskiego do stotu prezydialnego w celu wrzucenia
gtoséw do urny. Te karty sg juz przygotowane w tej chronologicznej kolejnosci,
takze wystarczy zdjg¢ spinacz. Moge tez jeszcze ewentualnie jedng sugestie
I prosbe do panstwa radnych — ze wzgledu na to, ze urny sg dosy¢ mate, to czy
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mogliby panstwo zgig¢ swoje karty na pét? Bedzie duzo fatwiej. Jestem kolejng
osobg, kolejnym radnym jestem ja — Marcin Bubicz, wiec ide dokonac... Pan
radny Piotr Chodun, pani radna Elzbieta Dados, pan radny Leszek Daniewski,
pan radny Robert Derewenda, pan radny Zdzistaw Drozd, pan radny Piotr Gaw-
ryszczak, pan radny Marcin Jakdbczyk, pan radny Zbigniew Jurkowski i od razu
poprosze panig radng Magdalene Kaminskg, pan radny Stanistaw Kieronski,
pani radna Monika Kwiatkowska, teraz na liscie mam pana radego Zbigniewa
tawniczaka, natomiast wiem, ze dopiero dostat karte, dobrze, poprosze radng
Jadwige Mach, poprosze radnego Bartosza Margula, pan radny Marcin Nowak,
pan radny Zbigniew tawniczak, pani radna Monika Orzechowska, pan radny
Adam Osinski, pan radny Jarostaw Pakuta, pan radny Tomasz Pitucha. Sza-
nowni panstwo, prosze jeszcze o minute, dostownie minute uwagi. pani radna
Monika Orzechowska, prosze o ostatnig minute uwagi, bo jest tak gtosno, ze
radni nie styszg, jak ich wyczytuje. Bardzo dziekuje. Pan radny Piotr Popiel,
dziekuje, pani radna Anna Ryfka.”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, ja bardzo prosze o zachowanie ci-
szy, naprawde bardzo serdecznie prosze o zachowanie ciszy.”

Przew. kom. skrut. M. Bubicz ,Pan radny Dariusz Sadowski, pan radny Rado-
staw Skrzetuski, pani radna Matgorzata Suchanowska i pani radna Maja Zabo-
rowska.”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! ZakonczyliSmy procedure gtosowa-
nia. Komisja skrutacyjna uda sie w jakie$ ustronne miejsce, w celu przeliczenia
gtosow, sporzgdzenia protokotow. Jestem przekonany, ze potrwa to co najmniegj
godzine, dlatego tez ogtaszam godzine przerwy — do godziny 12.30.”

Nastgpita przerwa w obradach, podczas ktorej komisja skrutacyjna zajeta sie
ustaleniem wynikow gtosowania

Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo radni, zapraszam do sali obrad. Bar-
dzo prosze o sprawdzenie listy obecnosci. Drodzy panstwo, sprawdzamy liste
obecnosci — bardzo prosze wszystkich obecnych radnych o zblizenie karty do
czytnika. Szanowni panstwo radni, bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika,
sprawdzamy liste obecnosci. Juz widze 20 radnych.

Drodzy panstwo, wznawiam obrady Rady Miasta Lublin po przerwie.

Bardzo prosze przewodniczgcego komisji skrutacyjnej o odczytanie pro-
tokotu podajgcego wyniki gtosowania. Bardzo prosze, panie przewodniczgcy.”

Przew. kom. skrut. M. Bubicz ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Pa-
nowie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Przystgpie do odczytania protokotow ko-
misji skrutacyjnej powotanej na X sesji Rady Miasta Lublin w dniu 17 pazdzier-
nika 2019 r. dla przeprowadzenia gtosowania w sprawie wyboru fawnikéw do
Sadu Okregowego w Lublinie na kadencje 2020-2023 — byta to karta wyborcza
nr la:
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Komisja Skrutacyjna w sktadzie:

1) Marcin Bubicz — Przewodniczgcy Komisji Skrutacyjnej

2) Anna Ryfka — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

3) Robert Derewenda — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

4) Radostaw Skrzetuski — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

5) Piotr Chodun — Cztonek Komisji Skrutacyjnej
stwierdza, Zze na stan 29 radnych — obecnych na ses;ji jest 29 radnych, ktorym wydano
karty wyborcze do gtosowania. Liczba obecnych radnych stanowi wymagane quorum.
W wyniku przeprowadzonego gtosowania tajnego oddano:
1) waznych gtoséw — 29
2) niewaznych gtoséw -0
Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze przy 29 waznie oddanych gtosach dany kandydat
powinien otrzyma¢ co najmniej 15 waznych gtosow (zgodnie z § 66 ust. 2 Statutu
Miasta Lublin).
Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze poszczegolni kandydaci otrzymali liczbe gtosow
waznych, zgodnie z listg stanowigcg zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu. Nato-
miast w zatgczniku nr 2 wymienieni zostali kandydaci wedtug liczby otrzymanych gto-
SOW.
W zwigzku z tym, ze ustalony limit tawnikéw do Sgdu Okregowego w Lublinie wynosi
194 miejsca, Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze fawnikami do Sgdu Okregowego w Lu-
blinie wybrani zostali kandydaci, ktérzy otrzymali wymagang liczbe gtoséw, wymienieni
na liscie stanowigcej zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu, od pozycji 1 do poz. 186
wigcznie.
Szanowni panstwo, przejde do odczytania nazwisk tawnikow, oséb, ktore w gtosowa-
niu uzyskaty wymagang liczbe gtosow:

pani Adamiec Teresa Irena
pani Banasik Daria Katarzyna
pan Banecki Sergiusz
Baraniak Urszula Jadwiga
Bartnik Helena Maria
Bartoszewska Grazyna
Bednarczyk Jacek Krzysztof
Biatek Joanna

Biatek Lilianna Teresa

10. Biegalska Janina Ewa

11. Btaziak Elzbieta Barbara

12. Bobrowska Marianna

13. Boczkowska Elzbieta Halina
14. Bojanek Andrzej

15. Boruch Brygida Monika

16. Bryda Tadeusz

17. Buraczynski Piotr Jan

18. Chodorowska Beata lwona
19. Czerwieniec Anna Barbara
20. Czupryn Krystyna Maria

21. Dajewska Jadwiga Bozena
22. Dagbek Teresa Zofia

23. Derus Mieczystaw Stanistaw
24. Dobrowolska Maria Halina

©COoONOR~wWNE



Protokot X sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dnia 17.10.2019 r. — BRM-11.0002.3.8.2019

31/134

25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.

Domagata Marian Janusz
Drozd Marek Wojciech
Dudek Matgorzata

Dudek Marzena Beata

Firlej Bogdan

Flisiak Alicja Teresa

Fornal Iwona

Futa Krystyna

Gaik-Siomak Anna Maria
Gajur-Solarz Magdalena
Garbacz Helena
Gawtowska Jadwiga Maria
Gtogowska-Krolikowska Stella Diana
Gnutek Alicja Elzbieta
Golan Dorota

Gradziel Michat

Grodecka Anna Maria
Grzeda Marianna

Hucat Grazyna Jolanta
Ignaciuk Marian

Ikwanty Halina Jadwiga
[Inicki Mariusz Leszek
Iwanczuk Beata

Jakielska Ewa Krystyna
Janik Andrzej

Janiszewski Stawomir Jerzy
Jankowski Tomasz Jan
Jarostawska Henryka
Jasinska Agnieszka Joanna
Jozwiak Marzena Lidia
Juskiewicz Alicja

Jusko Ewa Maria

Kais Jolanta Elzbieta
Kalinowska Renata Bogumita
Kanczugowski Zenon Stanistaw
Kasperek Barbara
Kasperek Matgorzata Lilla
Kaszewska Krystyna Teresa
Kawa Piotr Wactaw
Kawecki Lechostaw Piotr
Kawinska Hanna Danuta
Kiszczak Dariusz Piotr
Kochaniec Teodora

Kolbus Ryszard Jan
Komecka Romualda Janina
Kosik Leokadia

Kosior Matgorzata Elzbieta
Koszatka Marzena Krystyna
Koscianczuk Bozena
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74.
75.
76.
7.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.

Kot Alicja

Kowalczyk Maria Ewa
Kowalik Krzysztof Tomasz
Kowalik Maria Danuta
Kowalska Irena

Kozak Stanistawa
Koztowska Barbara Urszula
Kozuszek Ewa Marta
Krupinska Marianna Barbara
Krzyzanowska-Czopek Marta Barbara
Kubinska Beata Ewa

Kustra Lidia Maria

Kus$ Barbara

Kwiatkowska Lucyna Urszula
Kwietniewska Sylwia
Lewandowski Henryk
Litkowiec Edyta

tapinska Emilia Maria

t aszczewska Monika
Maciejewska Matgorzata Jolanta
Maciszewska-Janiak Joanna
Matek Wanda Balbina
Marciniak Marzanna
Marciniak Wojciech Robert
Marcinowska Anna

Marczuk Mariusz Aleksander
Mastowska Jolanta

Matenko Irena Teresa
Matysek Dorota Ewa

Mazur Stawomir Marek
Mazurek Andrzej Waldemar
Mekal Wiestawa Elzbieta
Mirostaw Bogustawa
Miszczak Bozena

Mitrut lwona

Mtodzikowska Barbara
Momont Maria Ewa
Mordarska Jolanta
Moscibrodzka Dorota
Moscibrodzka Iwona
Nadtonek Stawomir Tadeusz
Niedzielska Ewa Jadwiga
Niesciéor Wanda

Nowacka Grazyna Zofia
Nowak Maria Lucjana
Olejarnik Irmina Dorota
Ornal van Os Barbara Krystyna
Paczos Barbara Danuta
Paluch Anna Zofia
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123.
124.
125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.

Paprocka Janina

Paprocki Robert Wtodzimierz
Parasiewicz-Doman Agnieszka Wiktoria
Pasniczek Marianna Helena
Paul Anna Marta

Pawtowicz Urszula

Piskorski Stanistaw Zygmunt
Pogoda Krystyna

Poluchowicz Weronika
Puchata Aneta Sylwia
Rakowska Krystyna Teodora
Rogala Leokadia

Rudzki Andrzej Henryk
Siczek Andrzej Franciszek
Siczek Krystyna

Sienko Wiestaw Pawet
Siewierska Katarzyna Anna
Smutek Jerzy Jan

Sobutka Waldemar Stanistaw
Stachyra Jacek Wojciech
Stefanska Matgorzata Marzena
Styczynski Krzysztof Tomasz
Sweklej Irena Anna

Szotdra Krystyna

Sztorc Alicja Stanistawa
Szumlak Irena

Szydtowska Monika

Szysz Liliana Jolanta

Slifirz Barbara Grazyna
Swiatek Jerzy

Talarowska Halina Janina
Tomkowicz-Chrzanowska Dorota Ewa
Trybuta Agnieszka Matgorzata
Turska Teresa

Walczak Krzysztof

Wasak Matgorzata Ewa
Wegorowska-Biegaj Zofia
Widynska Krystyna

Wieleba Anna Danuta
Wisniewska Urszula

Wioch Barbara
Wiosek-Btaszczak Agnieszka Anna
Woijtyta Teresa

Wolski Stawomir Wtadystaw
Wotoszyn Grazyna Elzbieta
Wojcik Anna Joanna

Wojcik Elzbieta

Wjcik Maria

Wjtowicz Anna Teresa
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172. Wrzesinska Eliza Maria

173. Wysocki Marek

174. Zarebska Ewa Anna

175. Zarebska-Kursa Bozena
176. Zielinska Matgorzata Maria
177. Zieminska-Bicka Grazyna Jozefa
178. Zurkowska Monika Marta
179. Kawecki Pawet Mariusz
180. Kedra Edwin

181. Pietrosinski Marek

182. Wojcik Joanna

183. Bataban Zofia

184. Jaskowska Anna Renata
185. Kowalczyk Magdalena Anna
186. Figarska Ewa Zofia

Natomiast pozostali kandydaci nie uzyskali wymaganej liczby gtosow, co skut-
kowato brakiem wyboru na stanowisko tawnika sgdowego.

Przejde do odczytania protokotu nr 2 komisji skrutacyjnej powotanej na dzisiej-
szej sesji w niezmienionym sktadzie:

1) Marcin Bubicz — Przewodniczgcy Komisji Skrutacyjne;j

2) Anna Ryfka — Cztonek Komisji Skrutacyjne;j

3) Robert Derewenda — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

4) Radostaw Skrzetuski — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

5) Piotr Chodun — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

stwierdza, ze na stan 29 radnych — obecnych na sesji jest 29 radnych, ktorym
wydano karty wyborcze do gtosowania. Liczba obecnych radnych stanowi wy-
magane quorum.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania tajnego oddano:

1) waznych gtosow — 29

2) niewaznych gtosow — 0

Komisja stwierdza, ze przy 29 waznie oddanych gtosach dany kandydat powi-
nien otrzymac¢ co najmniej 15 waznych gtoséw (zgodnie z § 66 ust. 2 Statutu
Miasta Lublin).

Komisja stwierdza, ze poszczegodlni kandydaci otrzymali liczbe gtoséw waz-
nych, zgodnie z listg stanowigcg zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu. Nato-
miast w zatgczniku nr 2 wymienieni zostali kandydaci wedtug liczby otrzyma-
nych gtosow.

W zwigzku z tym, ze ustalony limit tawnikow do Sgdu Okregowego w Lublinie
do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy wynosi 6 miejsc, komisja skru-
tacyjna stwierdza, ze tawnikami do Sgdu Okregowego w Lublinie do orzekania
w sprawach z zakresu pracy wybrani zostali kandydaci, ktérzy otrzymali wyma-
gang liczbe gtoséw, wymienieni na liscie stanowigcej zatgcznik nr 2 do niniej-
szego protokotu, od pozycji 1 do poz. t wtgcznie.

Przystgpie do odczytania tych nazwisk:

1. Semeniuk Anna
2. Oleszek Marta
3. Ulikowska Dorota
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4. Kujawa Grazyna
5. Zdunek Teresa
6. Betka Elzbieta.

Pozostali kandydaci nie otrzymali wymaganej liczby gtoséw do zajecia stanowi-
ska tawnika sgdowego.

Protokot nr 3 komisji skrutacyjnej powotanej na dzisiejszej sesji w niezmienio-
nym sktadzie:

1) Marcin Bubicz — Przewodniczagcy Komisji Skrutacyjne;j

2) Anna Ryfka — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

3) Robert Derewenda — Cztonek Komisji Skrutacyjne;j

4) Radostaw Skrzetuski — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

5) Piotr Chodun — Cztonek Komisji Skrutacyjne;j

Komisja stwierdza, ze na stan 29 radnych — obecnych na ses;ji jest 29 radnych, ktérym
wydano karty wyborcze do gtosowania. Liczba obecnych radnych stanowi wymagane
quorum.”

Glosy z sali — nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, ja wiem, ze jestescie w stanie przekrzyczec¢
przewodniczgcego komisji skrutacyjnej, ale sprobujmy pozwoli¢ na dokohczenie. Bar-
dzo prosze, panie przewodniczacy.”

Przew. kom. skrut. M. Bubicz ,Za te panstwa uprzejmos$¢ do mnie bede bardzo
wdzieczny.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania tajnego oddano:

1) waznych gtoséw — 28

2) niewaznych gtoséw -1

Komisja stwierdza, ze przy 28 waznie oddanych gtosach dany kandydat powinien
otrzymac co najmniej 15 waznych gtoséw (zgodnie z § 66 ust. 2 Statutu Miasta Lublin).
Komisja stwierdza, ze poszczegdlni kandydaci otrzymali liczbe gtosow waznych, zgod-
nie z listg stanowigcg zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu. Natomiast w zatgczniku
nr 2 wymienieni zostali kandydaci wedtug liczby otrzymanych gtoséw.

W zwigzku z tym, ze ustalony limit fawnikow do Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie
wynosi 9 miejsc, komisja stwierdza, ze tawnikami do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd
w Lublinie wybrani zostali kandydaci, ktérzy otrzymali wymagang liczbe gtoséw do wy-
czerpania limitu miejsc.

W zwigzku z tym przejde do odczytania tego zatgcznika do protokotu nr 3.

tawnikami Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie zostali:

. Gorna Alicja

. Gryta tukasz

. Henkiel Grazyna

. Krél Anna

. Szatkowska Matgorzata

. Zieminski Tadeusz

. Grodzinska Renata

. Leus Jan.
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Pozostali kandydaci nie uzyskali wymaganej liczby gtosow do objecia stanowiska taw-
nika przy Sadzie Rejonowym Lublin-Zachdd.

Kolejny protokot komisji skrutacyjnej dotyczy wyboru tawnikéw do sgdu Rejonowego
Lublin-Zachdéd do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy na kadencje 2020-
2023.

Komisja powotana podczas biezgcej sesji w niezmienionym sktadzie:

1) Marcin Bubicz — Przewodniczacy Komisji Skrutacyjne;j

2) Anna Ryfka — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

3) Robert Derewenda — Cztonek Komisji Skrutacyjne;j

4) Radostaw Skrzetuski — Cztonek Komisji Skrutacyjne;j

5) Piotr Choduh — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

stwierdza, ze na stan 29 radnych — obecnych na ses;ji jest 29 radnych, ktérym wydano
karty wyborcze do gtosowania. Liczba obecnych radnych stanowi wymagane quorum.”

W wyniku przeprowadzonego gtosowania tajnego oddano:

1) waznych gtosow — 29

2) niewaznych gtoséw -0

Komisja stwierdza, ze przy 29 waznie oddanych gtosach dany kandydat powinien
otrzymac co najmniej 15 waznych gtoséw (zgodnie z § 66 ust. 2 Statutu Miasta Lublin).

Komisja stwierdza, ze poszczegolni kandydaci otrzymali liczbe glosoéw waznych, zgod-
nie z listg stanowigcg zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu. Natomiast w zatgczniku
nr 2 wymienieni zostali kandydaci wedtug liczby otrzymanych gtosow.

W zwigzku z tym, ze ustalony limit fawnikéw do Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie
do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy wynosi 49 miejsc, komisja stwierdza,
ze tawnikami do Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie do orzekania w sprawach
z zakresu prawa pracy wybrani zostali kandydaci, ktérzy otrzymali najwiekszg liczbe
gtosow do wyczerpania limitu miejsc i wymienieni zostali na liscie stanowigcej zatgcz-
nik nr 2 do niniejszego protokotu od pozycji 1 do pozycji 31 wtgcznie.

Ponownie przystgpie do odczytania listy fawnikow sgdowych w Sgdzie Rejonowym
Lublin-Zachéd w Lublinie na kadencje 2020-2023:

. Dziuba Leszek Bogustaw

. Gotowicka Zofia

. Jakubas Zofia Genowefa

. Kasperek Krzysztof Grzegorz
. Kochaniec Monika Agnieszka
. Kozak Zenobia Marianna

. Koziet Danuta

. Lenard Alina

. Lipczyniska Teresa Bozenna
10. Lis-Kanczugowska Katarzyna Matgorzata
11. tepecka Katarzyna

12. Mazurek Anna Adriana

13. Mazurek Dorota

14. Michalska Janina

15. Niemerzycka Elzbieta

16. Nieoczym Barbara

17. Olszewski Krzysztof Andrzej
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18. Perz-Todorowa Ewa Joanna

19. Piwonska Anna Elzbieta

20. Powatka Grazyna

21. Rézycka Renata Krystyna

22. Stasiak Elzbieta Maria

23. Stasiak Joanna

24. Szczepanowicz Jan Leon

25. Wawer Maria Jozefa

26. Wawrzenski Piotr Franciszek

27. Wtosek Jarostaw

28. Wozniak Justyna Beata

29. Wyszynski Henryk Lucjan

30. Zygan Maria

31. Banak Ryszarda Bogumita.

32. Barczak Leszek (omytkowo odczytane nazwisko — kandydat nie uzyskat wymaga-
nej liczby gtoséw, a wiec nie zostat wybrany na tawnika).

Ostatni protokét komisji skrutacyjnej powotanej na X sesji Rady Miasta Lublin
w dniu 17 pazdziernika 2019 r. w sprawie wyboru tawnikow do Sgdu Rejono-
wego Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg w Swidniku na kadencje 2020-2023.

Komisja skrutacyjna w niezmienionym skfadzie:

1) Marcin Bubicz — Przewodniczgcy Komisji Skrutacyjnej
2) Anna Ryfka — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

3) Robert Derewenda — Cztonek Komisji Skrutacyjnej

4) Radostaw Skrzetuski — Cztonek Komisji Skrutacyjnej
5) Piotr Chodun — Cztlonek Komisji Skrutacyjnej

stwierdza, ze na stan 29 radnych obecnych na ses;ji jest 29 radnych, ktérym
wydano karty wyborcze do gtosowania. Liczba obecnych radnych stanowi wy-
magane quorum. W wyniku przeprowadzonego gtosowania tajnego oddano:

1) waznych gtoséw — 29

2) niewaznych gtoséw — 0

Komisja stwierdza, ze przy 29 waznie oddanych gtosach dany kandydat powi-
nien otrzymaé¢ co najmniej 15 waznych gtosow.

Komisja skrutacyjna stwierdza, ze kandydat otrzymat liczbe gtoséw waznych,
zgodnie z listg stanowigcg zatgcznik nr 1 do niniejszego protokotu. Natomiast
w zatgczniku nr 2 zostali wymienieni kandydaci wedtug liczby otrzymanych gto-
sOw.

W zwigzku z tym, ze ustalony limit fawnikow do Sadu Rejonowego Lublin-
Wschod w Lublinie z siedzibg w Swidniku wynosi 3 miejsca, komisja skrutacyjna
stwierdza, ze tawnikiem do Sgdu Rejonowego Lublin-Wschdd w Lublinie z sie-
dzibg w Swidniku zostat wybrany kandydat, ktéry otrzymat liczbe gtoséw wyma-
gang i stanowi to zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Odczytam ten zatgcznik — 1 nazwisko:

Konkol Janina.
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy i zaraz przekaze panu wszystkie proto-
koty komisji skrutacyjnej.”

Protokoty komisji skrutacyjnej stanowig zatgcznik nr 11 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Na podstawie
protokotéw komisiji skrutacyjnej stwierdzam, ze w rezultacie przeprowadzonych
wyboréw, Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wyboru fawnikéw do Sadu
Okregowego w Lublinie oraz Sgdu Rejonowego Lublin-Zachéd w Lublinie i Sgdu
Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku na kadencje
2020-2023.

Odczytam panstwu tresc tej uchwaty:

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie

gminnym (...) oraz art. 160 P 1, art. 163 § 1i 2 oraz art. 164 § 1 ustawy (...)

Prawo o ustroju sgdow powszechnych, w zwigzku z rozporzgdzeniem Ministra

Sprawiedliwosci z 9 czerwca 2011 r. w sprawie sposobu postepowania z doku-

mentami ztozonymi radom gmin przy zgtaszaniu kandydatow na fawnikow oraz

wzoru karty zgtoszenia (...) Rada Miasta Lublin, po zapoznaniu sie z protokotem

Komisji Skrutacyjnej sporzadzonym w dniu 17 pazdziernika 2019 r. stwierdza,

co nastepuje: § 1. W gtosowaniu tajnym przeprowadzonym w dniu 17 pazdzier-

nika 2019 r. dokonano wyboru tawnikow na kadencje 2020-2023:

1) do Sgdu Okregowego w Lublinie, w tym do orzekania w sprawach z zakresu
prawa pracy, zgodnie z wykazem stanowigcym zatgcznik nr 1;

2) do sgdu Rejonowego Lublin-Zachoéd w Lublinie, w tym do orzekania w spra-
wach z zakresu prawa pracy, zgodnie z wykazem stanowigcym zatgcznik
nr2;

3) do Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku,
zgodnie z wykazem stanowigcym zatgcznik nr 3.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin do przekazania list

wybranych tawnikow prezesom wtasciwych sadow, najpozniej do konca paz-

dziernika 2019 r.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.”

Uchwata nr 349/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 12 do protokotu
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AD. 5. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 5.1. OKRESLENIA TRYBU POSTEPOWANIA O UDZIELENIE
STOWARZYSZENIOM OGRODOWYM PROWADZACYM
RODZINNE OGRODY DZIALKOWE NA OBSZARZE MIASTA
LUBLIN, DOTACJI CELOWYCH Z BUDZETU MIASTA LUBLIN,
SPOSOBU ICH ROZLICZANIA | KONTROLI WYKONYWANIA
ZLECONYCH ZADAN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 454-1) - projekt
mieszkancéw stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, przechodzimy do kolejnego punktu —
jest to podjecie uchwaty w sprawie okres$lenia trybu postepowania o udzielenie
stowarzyszeniom ogrodowym prowadzgcym rodzinne ogrody dziatkowe na ob-
szarze miasta Lublin, dotacji celowych z budzetu miasta Lublin, sposobu ich
rozliczania i kontroli wykonywania zleconych zadan (druk nr 454-1) - projekt
mieszkancoéw. Bardzo prosze przedstawicieli wnioskodawcow o przedstawienie
nam uzasadnienia projektu uchwaty. W imieniu mieszkancéw pani poset Marta
Wecisto i pani Halina Gaj-Godynhska. Bardzo prosze, oddaje paniom gtos.”

W imieniu mieszkancéw poset na Sejm RP M. Wcisto ,Panie Przewodni-
czacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Obywatelski pro-
jekt uchwaty w sprawie okres$lenia trybu postepowania o udzielenie stowarzy-
szeniom ogrodowym prowadzgcym swojg dziatalnos¢ na terenie Gminy Lublin
zostat przygotowany w odpowiedzi na zgtoszone potrzeby srodowisk dziatko-
wych w zakresie wsparcia finansowego. Szanowni panstwo, projekt zostat przy-
gotowany na podstawie art. 17 ustawy z dnia 13 grudnia 2013 r. | tak, jak po-
wiedziatam na wstepie, jest odpowiedzig na potrzeby ogrodéw dziatkowych,
ktore w naszym miescie zajmujg tereny zielone o powierzchni ponad 430 ha,
dotyczg ponad 43 ogrodow dziatkowych i dotyczg ponad 10 tys. dziatkowcow,
ktorzy sg jednoczesnie mieszkancami naszej gminy. Aby Gmina Lublin mogta
udzieli¢ wsparcia stowarzyszeniom ogrodowym, potrzebna jest uchwata, ktéra
funkcjonuje juz na podobnych zasadach w innych miastach, w takich, jak: £6dz,
Krakow i Warszawa. Uchwata jest takze rekomendowana przez Unie Metropolii
Miast Polskich, i szanowni panstwo, jest bardzo potrzebna w naszym miescie.
Wynika z tego, znaczy jest potrzebg takg bezposrednig, poniewaz nie wiem, czy
panstwo sie orientuja, jak wyglada infrastruktura w niektérych ogrodach dziat-
kowych — i gtébwnie tych zagadnien bedzie dotyczyta uchwata. Ot6z, na podsta-
wie konkursu, ktéry bedzie ogftaszato miasto, rodzinne ogrody dziatkowe
z Gminy Lublin bedg mogty przystepowac do konkursow, na podstawie konkur-
séw Gmina Lublin bedzie mogta udziela¢ wsparcia finansowego w wysokosci
do 80%, 20% bedzie to wktad wtasny, ktéry bedzie rownowazony badz ze skita-
dek, czy kredytow, czy innych zrodet finansowania, ktére macie panstwo wy-
mienione w uchwale.
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Dlaczego ta uchwata jest tak potrzebna? Ot6z, dlatego ze po pierwsze —
Gmina Lublin powinna wspiera¢ ogrody dziatkowe, bo sg to tereny zielone, stu-
zgce nie tylko dziatkowcom, ale catemu miastu, po drugie — szanowni panstwo,
te ogrody nie majg pradu niektore, wody — to sg podstawowe potrzeby, ktore
powinny w XXI wieku by¢ oczywiste. Aby wszystko mogto sie odbywac¢ zgodnie
z procedurg, rada gminy powinna podjg¢ te uchwate, tym bardziej, ze réznego
rodzaju stowarzyszenia w innych dziedzinach, czy dyscyplinach mogg ubiegaé
sie o wsparcie finansowe. Do tej pory tylko ogrody dziatkowe, tylko stowarzy-
szenia ogrodowe na terenie Gminy Lublin nie mogty korzystaé¢ z pomocy finan-
sowej i budzetu miasta Lublin. Dlatego bardzo serdecznie prosze panstwa rad-
nych o pozytywne zaopiniowanie uchwaty, o przychylenie sie do prosb miesz-
kancow, dziatkowcow. Pod projektem uchwaty podpisato sie zaledwie w ciggu
kilku dni ponad 2 tys. oséb. Dziatkowcy bardzo sie ucieszyli. Sg z nami przed-
stawiciele dziatkowcow, zarowno ROD Kalina, jak i Polski Zwigzek Dziatkow-
cow, ktory tak, jak powiedziatam, skupia 43 ogrody i ponad 10 tys. dziatkowcow.

Ja teraz oddam gtos przedstawicielce Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych
Kalina. Dziekuje.”

Przedstawicielka Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych Kalina Halina Gaj-
Godynska ,Dzien dobry panstwu. Ja co prawda reprezentuje tylko jeden ogrod
dziatkowy z osobowoscig prawng, ale jestem upowazniona do zabrania gtosu
réwniez w imieniu Polskiego Zwigzku Dziatkowcéw, Zarzgdu Okregowego, kto-
rego pani dyrektor tez jest tutaj na sali.

Prosze panstwa, od kilku lat moj ogréd zabiega na przyktad o dotacje na
elektryfikacje tegoz ogrodu, poniewaz sg to bardzo wysokie koszty i wtasnymi
sitami zaden ogrod takiej inwestycji nie moze przeprowadzi¢. Pan prezydent
I Urzgd Miasta bardzo zyczliwie sie do tej pory oczywiscie odnosili do tej inicja-
tywy, ale nie byto niestety mozliwosci prawnych, zeby dotacje celowg skierowac
do stowarzyszenia ogrodowego, nie tamigc tychze przepiséw prawnych. W
kohcu, po konsultacjach z innymi miastami, tak jak tu pani poset Marta Wcisto
powiedziata, pan prezydent miasta znalazt takg furtke, takg mozliwos¢, mozli-
wos¢ zastosowania ustawy o ogrodach dziatkowych — art. 17 — gdzie jest napi-
sane, gdzie ustawodawca napisat: ,i zobowigzuje gminy do udzielania dotacji
celowych na modernizacje ogrodow”. Z takiej modernizacji skorzysta zapewne
kilka ogrodéw, moze kilkanascie, bo chodzi rowniez o ten niestety wktad wtasny
w wysokosci 20%. To sie moze wydawaé, znaczy w ogole jest to bardzo ko-
rzystna proporcja w stosunku do innych dotacji udzielanych gdziekolwiek, nie
wiem, z Unii Europejskiej, czy nawet w samym Polskim Zwigzku Dziatkowcow,
z tym, ze te 20% w stosunku do kosztow jakiejs inwestycji tez stanowi bardzo
niebagatelng kwote, bo w wypadku na przyktad, jak panstwo sie domyslacie,
inwestycji kilkusettysiecznej, to wiadomo te 20% to tez jest kilkaset tysiecy.

Prosze panstwa, ogrody na pewno skorzystajg w zakresie modernizacji,
czyli zrealizowania elektryfikacji, ktora jest bardzo kosztowng inwestycja, jesli
sie jg przeprowadza, mozna powiedzieC, nie pod stotem, nie na czarno, nie
gdzies tam jakimi$ sposobami, tylko w sposob naprawde legalny i sformalizo-
wany, na pewno skorzystajg ogrody w zakresie melioracji, bo wiekszos¢ ogro-
dow lezy wzdtuz koryta rzeki Bystrzycy u nas, w tym wypadku, ale w Polsce to
wiadomo réwniez w dorzeczach rzek, sg to tereny na ogét zalewowe, to znaczy
podmokte, co nie znaczy, ze nie mozna ich zmeliorowa¢. W zakresie innych,
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mniejszych inwestycji, ale na przyktad ogrod, ktéry ma wielkg powierzchnie, jesli
chciatby wymieni¢ ogrodzenie, to tez sg kilkusettysieczne wydatki.

Prosze panstwa, entuzjazm wsrod dziatkowcow byt tak ogromny, ze ze-
braliSmy w ciggu trzech dni ponad 2 tys. podpiséw, w ciggu trzech dni, i to byt
weekend w dodatku, takze mozecie panstwo sobie wyobrazic¢, jak mieszkancy
Lublina podeszli do tej inicjatywy, ktdra sie otwiera, do tej mozliwosci, ktora sie
otwiera przed dziatkowcami, czyli mieszkahcami gminy, czyli mieszkancami Lu-
blina.

Bardzo serdecznie prosilibysmy panstwa radnych o zaakceptowanie tej
uchwaty Rady Miasta. JesteSmy szczesliwi, ze ten pomyst wreszcie znalazt
urzeczywistnienie w postaci wiasnie projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Czy pan prezydent chciatby zabraé gtos w tej
sprawie? Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Marcin Nowak ,Dziekuje bardzo. Pa-
nie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Pani Posef! To bardzo
wazna uchwata, za ktorg chciatbym serdecznie podziekowac, bo ona po raz pierw-
szy w przestrzeni miejskiej pokazuje skale tego problemu. Dziekuje oczywiscie
rowniez pani prezes za tak dobitne wyartykutowanie tych newralgicznych proble-
mow dla rodzinnych ogrédkéw dziatkowych. Pani prezes powiedziata o kilku z nich,
ale tu nie chodzi tylko i wytgcznie, szanowni panstwo, o elektryfikacje, ktéra jest
oczywiscie niezbedna w wiekszosci ogrodkéw dziatkowych, tu nie chodzi tylko
o melioracje, co tez zostato dobitnie podkreslone, ale tu chodzi przede wszystkim
o kompleksowg rewitalizacje tych obszardw, ktére sg naprawde zdegradowane
I ktore sg niestety juz zebem czasu juz mocno nadgryzione. Tam, prosze panstwa,
wielokrotnie mamy dylematy zwigzane z brakami infrastruktury wodno-kanalizacyj-
nej — klade nacisk na stowo ,kanalizacyjnej” — nie ma sanitariatow, na to trzeba
przeznaczy¢ srodki publiczne i dobrze, Ze tak sie stato.

Prosze panstwa, zwracam uwage na jeszcze jeden aspekt — czes¢ z tych
ogrodkow praktycznie jest dysfunkcyjna. Moze warto pomysleé o tym, zeby je-
den przynajmniej z tych ogrodkow zaadaptowacC na potrzeby kempingu miej-
skiego, tego po prostu, prosze panstwa, w miescie Lublin nie ma, a jest bardzo
duza potrzeba stworzenia takiego miejsca na kampery, ktore parkowatyby
w pieknej, miejskiej zieleni. W kazdym razie mam nadzieje, inaczej powiem —
nie mam watpliwosci, ze pani poset stanie sie swietnym emisariuszem tej
sprawy na ptaszczyznie miedzynarodowej, a my, jako radni Lublina, powinnismy
jak najmocniej dgzy¢ do tego, by wszystkie ogrodki dziatkowe, ktore — jak rze-
ktem — dotkniete sg juz niestety i nadgryzione zebem czasu, zostaty komplek-
sowo zrewitalizowane, bo to jest perta naszego miasta. CzeS$¢ z nich, prosze
panstwa, pochodzi z okresu XX-lecia miedzywojennego, o czym mato kto wie.
One generalnie powstaty juz po zakohczeniu drugiej wojny Swiatowej, ale jeden
z ogrodkéw dziatkowych pochodzi, o ile dobrze pamietam, z 1937 roku, a wiec
prosze panstwa, mamy tutaj tez kawat historii.

Bardzo sie ciesze, z pewnosécig dotoze wszelkich staran, by wspierac pan-
stwa w tym dziataniu. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Piotr Bres.”
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Radny Piotr Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Jak jestesmy przy tym punkcie ogrodkow dziatkowych, to
chciatbym zapytac: ile w ciggu tego roku, czyli w nowej kadencji, prezydentowi
udato sie nowych ogrodkow dziatkowych stworzy¢, poniewaz jak pamietam,
obiecat 1 tys. w tej kadencji, wiec chciatem zapytac: ile udato sie stworzy¢ no-
wych? | czy sg plany stworzenia tych nowych ogrédkéw? A moze sg plany likwi-
dacji jakichs? Wiec chciatbym dopytac: czy sg takie plany stworzenia i kiedy,
albo ile zostato stworzonych, albo ile bedzie zlikwidowanych? Takze prosze
o odpowiedz.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny Eugeniusz Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Pre-
zydencie! Szanowni Panstwo! Szanowni Goscie! Ja chciatbym sie dowiedzied,
czy to jest krok w kierunku zabrania dziatek, dlatego ze jest to grunt miejski i pan
prezydent juz w ramach rewitalizacji mowit, ze bedzie przeznaczat pan srodki
na te cele. Ja juz wiem, ze sie kampania skonczyta i zejdzmy na ziemie, i
bgdzmy realistami, wiec porozmawiajmy, jakg sume rzeczowo... - prosze mi nie
przerywac, panie radny, niech pan bedzie grzeczny — jaka suma bedzie prze-
znaczona na te cele? Chciatem wiedzieC. Dziekuje bardzo. | czy sta¢ miasto na
te Srodki w tym roku? Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski sie zgtaszat?
Prosze bardzo.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Szanowni Panstwo! Szanowni Wnioskodawcy! Dziekujgc za te inicja-
tywe, bo ona dotyczy kilku tysiecy mieszkancéw Lublina, i w wigkszosci sg to
osoby, sg to seniorzy, dla ktorych taka dziatka jest istotnym punktem dnia,
a w lecie, mysle, podstawowym punktem dnia i daje mozliwos¢ korzystania ze
Swiezego powietrza, zajecia, no i rowniez pozyskania czestokro¢ swiezych wa-
rzyw. Ta inicjatywa da mozliwos¢, a nie mowie przypadkowo o tym, ze to doty-
czy seniorow, bo sami wiemy, jak drogie dzisiaj sg inwestycje, wiec seniorzy nie
sg w stanie zrealizowaé tych inwestycji w stu procentach z wtasnych srodkow,
bo te stowarzyszenia, te ogrédki dziatkowe dziatajg na zasadzie skfadek, ktore
sg optacane w celu realizacji tam jakich$ proceséw inwestycyjnych i chyba
kazdy z nas nie ma watpliwosci, ze seniorzy bedg w stanie zgromadzi¢ srodki
dla realizacji — czas w Polsce dokonczyC elektryfikacje, zostaty nam ogrodki
dziatkowe i tam przy udziale miasta, mam nadzieje, ze da sie te inwestycje zre-
alizowac, a to pewne cele da sie... dzieki temu pewne cele da sie osiggnac; na
pewno poprawi bezpieczenstwo na tych ogrédkach dziatkowych — to po pierw-
sze, po drugie — umozliwi dluzsze korzystanie z tych ogrédkéw porg wieczo-
rowg, ale nie tylko mowimy, jak rozumiem, o elektryfikacji, jest kwestia dopro-
wadzenia czestokro¢ wody, czy wymiany juz instalacji, ktére sg zdegradowane,
ogrodzen tych ogrédkéw dziatkowych, zeby one byty jakby bezpieczne i mienie,
ktore tam jest wlasnym sumptem przez dziatkowcow wybudowane, tez byty bez-
pieczne, wiec wydaje sie, ze majgc roézne programy — Zielony Budzet, inne —
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realizowane na wniosek mieszkancow, taki program w odniesieniu do, jak pod-
kreslam, kilku tysiecy mieszkancow naszego Lublina, jest jak najbardziej po-
trzebny i prosze radnych o jego poparcie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Adam Osinski.”

Radny Adam Osinski ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo! Zaczne od momentu wypowiedzi radnego pana Bielaka. Nie jest to
najistotniejsze w tym momencie, ile powstanie nowych ogrodéw, bo to nie Urzad
Miasta bedzie generalnie tworzyt, tylko ewentualnie wydawat zgode na zlokali-
zowanie na okreslonych terenach ogrodéw dziatkowych — to raz. Po drugie —
prosze panstwa, powtorze to i dziekuje za inicjatywe pani poset juz obecnej,
i doskonale tutaj wyktadnie zrobita przewodniczgca ogroddéw dziatkowych,
a takze moi przedmdwcy szanowni, ze ogrody dziatkowe to sg wspaniatym miej-
scem i rekreaciji, i wypoczynku dla wielu tysiecy emerytow, rencistow i ich rodzin.
Sg to wspaniate miejsca, mam osobiscie przyjemnos¢ uprawiac takg dziatke,
akurat na tym terenie ogrodow nad Zalewem, nad doling Bystrzycy, w takim
terenie zalewowym lekko, i az sie prosi, i mam nadzieje, ze tak bedzie, ja oso-
biscie zagtosuje i wiekszos¢ na pewno radnych, za tym, aby ten projekt uchwaty
uzyskat pozytywng opinie. Problemy byly juz przedstawione, z jakimi sie bory-
kajg ogrody dziatkowe, szczegdlnie ten, ktory jest mi bliski — Zawilcowa — tam
jest i teren podmokty, mokro, to chociazby trzeba zrobi¢ czesciowo melioracje,
przeprowadzi¢ doswietlenie i wygrodzenie, i dziatkowcow dzisiaj, tych starszych
ludzi, czesto i schorowanych nie sta¢ na to, aby mogli udzwigng¢ koszty catego
przedsiewziecia zwigzanego z poprawg funkcjonowania ogrodéw dziatkowych,
a sg to piekne tereny i warto powoli is¢. Wiadomo, ze Krakowa nie zbudowano
w przeciggu krotkiego czasu, to trwa dtugo i mam nadzieje, ze i inne ogrody tez
z tego skorzystajg, tylko musi by¢ oczywiscie Rady Miasta, prezydenta na to
i zgoda, i pomoc finansowa. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Ze wzgledu na to, ze nie widze wiecej mow-
cow, zgtaszam... Bardzo prosze, pan Piotr Popiel.”

Radny Piotr Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! Szanowni Wnioskodawcy, czy tez
Whnioskodawczyni w dniu dzisiejszym przedstawiajgca tenze projekt. Ja musze
powiedziec, ze ciesze sie, ze taka inicjatywa powstata — od tego zaczne — ciesze
sie, ze taka inicjatywa powstata. Niemniej jednak przypominam sobie tutaj, na
tej sali rozne trudne chwile, ktdre miaty miejsce i akurat z udziatem dziatkowcow
— byty takie. Ponadto, mam takg watpliwos¢, bo méwimy o zadaniach w trybie
konkursowym, natomiast w Swietle wypowiedzi moich przedmdéwcow padaty
rzeczywiscie problemy infrastrukturalne i dwiema rekami sie podpisze, ze te
problemy jak najbardziej trzeba rozwigzac. | o ile co do tej czesci jak najbardziej
bede gtosowac za, o tyle mam watpliwosci, w ktorg strone te konkursy rzeczy-
wiscie bedg zmierzaty. Nie wiem, dlaczego autorzy wpisali tutaj akurat komisje
konkursowg, ktora miataby by¢ wybierana tylko i wylgcznie... znaczy, no, wy-
baczcie panstwo, ale to jest zapisane w sposob troszeczke dla mnie niezrozu-
miaty, bo komisje konkursowg powotuje bezposrednio prezydent w sktad od
trzech do siedmiu osob. Ja chciatbym zapytaé, czy tutaj miejsce dla radnych tez
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by sie znalazto, czy nie. Mysle, ze to by byta naprawde ciekawa dyskusja po-
miedzy nami chociazby, bo moze datoby szersze spojrzenie na to, co sie w tych
ogrodach dziatkowych znajduje. Nie widze, ze tak powiem, uzasadnienia, dla-
czego tylko i wytgcznie ograniczac sie tutaj do pana prezydenta, ale moze mi to
tatwiej przechodzi przez gardto, jako cztonkowi opozyciji, niz panstwu. — (Gtos
z sali — wypowiedz nieczytelna) — Nie wykluczam, panie radny, natomiast cho-
dzi mi tylko i wytgcznie o to, ze w swojej wypowiedzi podkreslam, aby jednak
radni w takich komisjach sie znalezli, widze po prostu takg celowosc, tylko i wy-
tgcznie w tym duchu zmierzam.

Mam watpliwo$¢ natury formalnoprawnej. Méwigc o rodzinnych ogrodach
dziatkowych, prosze wybaczy¢, nie znam az na tyle dobrze ustawy, aby zapo-
mnie¢ o tzw. pracowniczych ogrodach dziatkowych. Ja juz... - (Glos z sali —
wypowiedz nieczytelna) — Witasnie byt ten moment, juz nie istniejg, bo byt ten
moment, ze one funkcjonowaty, to wszystko zostato na mocy ustawy, tak, tylko
i wytgcznie przeksztatcone wtasnie w ogrody rodzinne — dziekuje za to wyja-
Snienie. No i sedno, ktére tutaj faktycznie gdzies moze nie do konca tak mocno
wybrzmiato, ale méwimy, szanowni panstwo, o pienigdzach. Nawet, gdybysmy
caty budzet miasta przeznaczyli bezposrednio na te ogrody, to i tak te zalegtosci
bytyby dalej bardzo duze, niestety, i ciekawi mnie, czy w Swietle podejmowania
w dniu dzisiejszym uchwaty, gdzie wiadomo, ze ona zostanie podjeta, czy rze-
czywiscie nie bedzie za miesigc juz takiego zawodu, ze pan prezydent tych
srodkéw jednak wysuptat zbyt mato.

Mowigc oczywiscie o elektryfikacji, ktérg dwiema rekami popieram, bo
przechodzitem przez ten proces, moze nie ma co tego tematu rozwijac, ale tak,
ja wiem dokfadnie, o co tutaj chodzi, tak samo na temat ogrodzen, to mam wat-
pliwosci na przyktad w zakresie juz samej melioracji. Bo czy to nie byto, panie
prezydencie tak, ze w 2015 roku, jak wystepowatem — jesli pan prezydent byiby
taskawy na chwilke wystucha¢ mojej wypowiedzi, to bytoby fatwiej pdzniej moze
udzieli¢ odpowiedzi; tak, stysze¢ a stuchac¢ aktywnie, to dwa rézne pojecia po-
dobno — w 2015 roku pamietam, jak wystepowatem z interpelacjg o kwestie
pewnego rowu melioracyjnego, ktéra to pozytywnie zostata zakonczona i pa-
mietam wczesniejsze odpowiedzi, gdzie byta konkretnie mowa o urzgdzeniach
szczegotowych iinnych. | obawiam sie, ze akurat w Swietle prawa stan na dzien
2015 roku uniemozliwiat doktadnie realizacje tego typu zadan bezposrednio na
samych ogrodach dziatkowych. Ja takie rzeczywiscie obostrzenia dostrzegam,
takie ograniczenia mozliwosci, ale sedno mojej wypowiedzi, chciatbym, zeby sie
tak na dobrg sprawe skupito na tej komisji konkursowej, o ktorej tutaj wspomnia-
tem, o srodkach finansowych, jesli pan prezydent by¢ moze juz ma jakie$ infor-
macje na ten temat, i bardzo bym serdecznie prosit, aby wszelkie literoweczki
delikatne, ktore w tym projekcie wystepuja, aby w wersji koncowej usung¢. Nie
chce by¢ uszczypliwy — jest ich sporo. Na tym zakoncze. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Jeszcze tytutem uzupetnienia, bo faktycznie radny
Piotr Popiel podniést bardzo ciekawg kwestie, a wiec partycypacja radnych
w tych projektach — zwréce uwage, w projektach, ktére przeciez majg by¢ wspot-
finansowane przez miasto, ale nie wytgcznie finansowane, bo tutaj pani poset
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w swoim projekcie uchwaty zwraca uwaga na ten czynnik partycypacyjny, a wiec
wktad wiasny, i to jest kluczowa rzecz.

Natomiast chciatbym sie odnies¢ tez do stow pana radnego Piotra Bresia.
No, nie wiem, gdzie pan radny styszat, ze pan prezydent Krzysztof Zuk zapo-
wiadat stworzenie 1 tys. rodzinnych ogrodkéw dziatkowych, ktorych, po pierw-
sze — nie chce tworzy¢ w takiej liczbie, po drugie — nie moze tworzy¢, a po trze-
cie wreszcie — tutaj chodzi o rewitalizacje istniejgcych ogrodkéw, a nie tworzenie
nowych, co zresztg jest bardzo wyraznie w tresci uchwaty zapisane.”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy, no, ze tak powiem...”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie udzielitem panu gtosu, panie radny. Prosze dac skon-
czyc¢ koledze. Prosze bardzo.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Skonczytem.”

Przew. RM J. Pakuta ,Rozumiem...”

Radny P. Bres ,Mozna, panie przewodniczgcy?”

Przew. RM J. Pakula ,...Czy pan radny Bres chciatby zabra¢ gtos?”
Radny P. Bres ,Tak, chciatbym...”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze.”

Radny P. Bres ,...ad vocem do... Chyba wszyscy mieszkancy Lublina — no, nie
dato sie przejechac przez miasto, zeby nie zobaczy¢ olbrzymich billboardéw, na
ktérych byly zapowiedzi prezydenta, startujgc na prezydenta Lublina w tamtym
roku o tysigca ogrodkow, stworzenie tysigca ogrodkow nowych dziatkowych.
Moge pokazaé¢, bo mam na laptopie jedno z takich zdjec. Jezeli pan przewodni-
czgcy tego nie widziat, no to nie wiem, no, ja, ze tak powiem, widziatem i zrobi-
tem sobie nawet zdjecie z tych obietnic pana prezydenta. Dlatego pytam, czy
udato sie cos w tej kwestii zrobié. | prosze o odpowiedz.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, nie widze wiecej gto-
sow w dyskusiji, dlatego tez..., ale pozwdlcie mi panstwo, widze jeszcze panig
poset i pana prezydenta. Wiecej radnych nie widze zgtaszajgcych sie do gtosu,
dlatego tez sktadam formalny wniosek o zamkniecie tej dyskusiji i prosze o jego
przegtosowanie.

Gtosowanie nr 11. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” za-
mknieciem dyskusji, zamknieciem listy méwcéw? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

16 gtoséw ,za”’, 5 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze maj
wniosek uzyskat wiekszosc¢.

Drodzy panstwo, bardzo prosze, pani poset Marta Wecisto i pdzniej odpo-
wiedzi udzieli pan prezydent. — (Radny Z. Jurkowski ,Prosze o dopisanie, ze
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”» "

bytem ,za”.”) — Tak, bardzo prosze o dopisanie, ze panowie radni chcieli zagto-
sowac ,za” — tak, pan przewodniczgcy Sadowski i pan przewodniczgcy Jurkow-
ski, i pan przewodniczacy Kieronski — wszyscy chcieli by¢ ,,za”. Pani poset.”

Poset elekt Marta Wcisto ,Szanowni Panstwo! Intencjg uchwaty jest pomoc
rodzinnym ogrodom dziatkowym w poprawie infrastruktury, w réznym zakresie,
wszystkim ogrodom dziatkowym — czy to w elektryfikacji, czy to melioracji, czy
to kanalizacji — w zaleznosci od tego, jakie sg potrzeby. Jesli jest intencja po-
mocy ze strony miasta, to na pewno nie ma intencji likwidacji, nie ma takiej opcji,
zresztg wielokrotnie pan prezydent podkreslat, Zze istniejgce ogrody dziatkowe
zostang w miejscu, w ktorym funkcjonujg — to jest pierwsza kwestia. Druga kwe-
stia — szanowni panstwo, to sg mieszkancy naszego Lublina i prositabym, zeby
nie upolityczniac¢ tak stusznej sprawy. Dziatkowcami sg osoby z roznych frakcji,
ktore nie miaty absolutnie zadnych uwag do projektu uchwaty, oni po prostu
chcg pomocy i wsparcia ze strony miasta. | prosze, ze tak powiem, nie robi¢ z
inicjatywy obywatelskiej projektu politycznego, bo nie byto takiej intencji, nie ma
i nie bedzie. Wszyscy wiemy, wszyscy, zarowno Klub Prezydenta Zuka, jak
i radni PiS-u, wszyscy wspieramy dziatkowcow, co wielokrotnie wyrazaliscie
panstwo na sesji, wiec dziwie sie i jest mi przykro, w imieniu dziatkowcow, ze
tak stuszna inicjatywa, pod ktéra podpisato sie w ciggu tak krotkiego czasu
2.100 osbb, budzi kontrowersje i jakies rosci, ze tak powiem, obawy, ze to jest
za likwidacjg — to jest druga kwestia. A trzecia kwestia — nie wskazujemy w pro-
jekcie uchwaty, czy to majg byc¢ radni, czy nie majg by¢ radni. To jest decyzja
prezydenta. A ostatnia kwestia, jesli chodzi o finanse — tez nie okreslamy kwoty.
Kwota bedzie zawarta w projekcie budzetowym, ktéry panstwo bedziecie usta-
la¢ i gtosowaé w grudniu tego roku. To jest wszystko w gestii Rady i pana pre-
zydenta. | prosze panstwo, abyscie uszanowali wole wnioskodawcéw, ktorych
reprezentujemy, czyli ponad 2.100 oséb i ponad 10 tys. dziatkowcow. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan prezydent. Panie
radny, lista zostata zamknieta, byto gtosowanie.”

Glos z sali — wypowiedz nieczytelna
Radny P. Bres ,Ja tylko odpowiem pani poset szybko, ze nikt...”
Przew. RM J. Pakuta ,Dlatego tez daje gtos panu prezydentowi.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Artur Szymczyk ,W kwestii odpowiedzi
na pytania, ktére sie pojawity — jezeli chodzi o inicjatywe. Rzeczywiscie wy-
brzmiewa w tym gtosie, w ogdle nie wiem, skad pan radny Bielak mowi o jakiejs$
likwidacji, no bo jezeli w co$ inwestujemy, to chyba by zaprzeczato jedno dru-
giemu, likwidacji.

Jezeli chodzi o kwestie kwoty — jesteSmy przed opracowaniem nowego
budzetu i tam sie w projekcie nowego budzetu na 2020 rok pan radny zobaczy,
jaka jest kwota na te konkursy. To po pierwsze.

Z drugiej strony, rzeczywiscie, jezeli chodzi o to, o czym pani prezes ogro-
dow dziatkowych opowiadata, pewne regulacje — i pan radny Popiel tez do tego
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nawigzywat — w pewnych kwestiach i problemach, jezeli chodzi o kwestie wy-
datkowania srodkéw na ogrodach dziatkowych, i rzeczywiscie tu sie nic nie
zmienito. Ja przypominam, ze mowimy o rowie, ktory robilismy w zakresie poza
ogrodami dziatkowymi, a spieraliSmy sie bardziej o to, kto z tego rowu korzysta.
| tutaj byt pewien problem, natomiast doszlismy, ze dobrze, doszliSmy, przepra-
cowaliSmy pewng historie, ze ten réw byt do odwodnienia terenu, i nie wchodzi-
lismy, wiec jestesmy tutaj caty czas konsekwentni, nie wchodzilismy w kwestie
odwadniania na terenach ogrodow dziatkowych, odwadniali$my, bo ten réw do-
tyczyt odwadniania terenu, a nie jako pozytku dla ogrodéw dziatkowych, wiec
ten szerszy byt kontekst. Natomiast tu rzeczywiscie pod katem wydatkowania
i inwestowania na ogrodach nic sie nie zmienito. Nadal mamy obowigzek dopro-
wadzenia infrastruktury do ogrodéw, a nie po ogrodach, stad sie pojawita, stad
i ta inicjatywa, o ktore pani prezes mowita, staneliSmy w pewnym momencie
przed pewnym dylematem, ze rzeczywiscie formalnie nie ma mozliwosci poda-
wania srodkow na inwestycje na ogrodach dziatkowych, natomiast okazato sie,
ze sg pewne pomysty mieszkancow, czy uzytkownikdéw ogrodow co do zago-
spodarowania, czy lepszego zagospodarowania tych ogroddéw. | wydaje sie, ze
jednym sensownym pomystem jest wtasnie forma ta, jaka jest tutaj, wybrzmiata
w tej inicjatywie, w tej uchwale obywatelskiej co do konkursow i dotacji w takim
obszarze, ale to musi by¢ znowu konkurs otwarty, skierowany do wszystkich
ogrodow, a nie do jednego i stgd ma to jakis sens na przysztos¢.

Co do kwestii jeszcze, je$li chodzi o ogrody dziatkowe — wszystkie ogrody,
ktére byly mozliwe, majg stany prawne i byto to mozliwe, bo nie byto zagrozen
zwrotowych, majg stany prawne uregulowane, majg uzytkowania, sg wydane
decyzje, wiec zabiegamy o to, zeby w tym zakresie regulacji prawnych, jak tu
jest mozliwe, zabezpieczy¢ interesy ogrodéw dziatkowych. W Studium tez prze-
szliSmy debate, pomijam podgrzewanie pewnej atmosfery z tymi ogrodami
dziatkowymi, bo tez trzeba o tym sobie uczciwie powiedzie¢, te zapisy, ktore
wprowadzilismy w Studium, tez wychodzity naprzeciw, wprost zeby zapisac,
mowigc wprost o zabezpieczeniu terendw ogrodéw dziatkowych, zeby to sie li-
teralnie znalazto w Studium, i tez ten zapis zostat w Studium wprowadzony. To
jest kolejny temat, jezeli chodzi o kwestie ogroddw.

Kwestia likwidacji ogrodow — nikt nie ma zamiaru likwidowac¢ ogrodow.
Naszym obowigzkiem... czy tworzenia nowych. Naszym obowigzkiem jest inna
regulacja ustawowa. Jezeli ja z jakichs powodow, nie wiem, zabieram teren pod
katem wykonania drogi, jest uktad zwrotowy i oddaje teren, mam obowigzek
odtworzenia tego terenu i przeznaczenia terendw, zeby te tereny nie utracity
swojej funkcji.

Jezeli chodzi o tworzenie ogrodow dziatkowych — na pewno jeden mysmy
stworzyli, bo w przypadku ulicy Bluszczowej kwestia zmiany planu powoduje,
ze ten ogréd tam bedzie usankcjonowany formalnie, jezeli chodzi o miejski plan
zagospodarowania przestrzennego. Przy lkei kolejny, jezeli chodzi o to. Nato-
miast wydaje sie, ze ogrod mozna tworzy¢ wtedy, kiedy jest po drugiej stronie
tez osoba, ktéra chce ten ogrdéd utrzymywac i nim zarzgdzaé, a nie two-
rzy¢ ogrod dla samego tworzenia, tak jak pan radny tu sugeruje, ze stworzy¢
tysigc i nie wiem, dla kogo. To jest moje... - (Gtos z sali — wypowiedz nieczy-
telna) — Ale ja mowie, jak bedg chetni, to bedziemy tworzy¢, zabezpieczymy
tereny zielone...”
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Radny P. Bres ,Panie prezydencie, przypominam panu, ze ja nie sugeruje,
zeby tworzy¢, to pan prezydent Zuk sugerowat, ze utworzy 1 tys. nowych ogro-
dow, wiec niech pan nie przekreca...”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ale ja panu mowie...”
Radny P. Bres ,...zdan, tylko niech pan méwi prawde, no.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,,...jak wyglada tworzenie ogrodow — dla kogos trzeba
te ogrody tworzy¢, a nie dla samego tworzenia.”

Radny P. Bres , To po co prezydent obiecywat, ze stworzy...”
Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, nie udzielam panu gtosu...”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,,...(czes¢ wypowiedzi nieczytelna — kilka osob jedno-
czesnie), wiec nie bede wchodzit z panem w takg dyskusje...”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie w ten sposéb, panowie...”
Glosy z sali ,Niech pan nie przekreca.”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie w ten sposéb, panowie. Bardzo prosze, panie pre-
zydencie, konczy¢ wypowiedz.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,| w tym wypadku uwazam, Ze ta inicjatywa ma sens,
Z punktu widzenia... - (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Ja nie wiem, o co
panu chodzi, naprawde... - (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Ale chce
pan 1 tys. ogrodkdw? To niech pan sie nimi zajmie, niech pan sobie stworzy,
niech pan nimi gospodaruje, niech pan ztozy takg inicjatywe...”

Przew. RM J. Pakula ,Panie prezydencie...”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,,...niech pan nimi zarzadza...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie prezydencie, prosze kontynuowac wypowiedz. Nie
przewidujemy tego typu dyskusiji.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,...Wiec ja, prosze panstwa, uwazam, ze ta inicjatywa
jest..., bo jedyng mozliwoscig, rzeczywiscie jest to, co mowimy o tym finanso-
waniu i wspéffinansowaniu. Tak, jak mamy aspekty konserwatorskie, tak samo
tutaj w ogrodach dziatkowych jest jedyna mozliwos¢ takg drogg wspomagania
tych inicjatyw uzytkownikéw ogrodow dziatkowych. Wiec uwazamy, ze ta inicja-
tywa jest zasadna, natomiast co do kwot, ja bym tu nie przesgdzat, bedzie pro-
jekt budzetu, na pewno pewne kwoty zostang na ten cel zagwarantowane. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o okreslenie tematu.
Przechodzimy do gtosowania.
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Gtosowanie nr 12. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem przedmiotowej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika, ewentualnie
podniesienie reki do gory. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Panstwo radni,
prosze skoncentrowac sie na gtosowaniu — kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Gtosowato 29 radnych — 26 gtosoéw ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce

sig”.

Uchwata nr 350/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 14 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, zanim przejdziemy do kolejnego
punktu... Bardzo prosze, pani poset.”

Poset elekt M. Wcisto ,Szanowni Panstwo! W imieniu wnioskodawcow oraz
wszystkich mieszkancow Lublina, ktérzy podpisali sie pod projektem uchwaty,
chciatam serdecznie podziekowac.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, zanim przejdziemy do
kolejnego punktu, chciatbym jeszcze na moment wréci¢ do porzadku obrad.
Mam wniosek o rozszerzenie porzadku obrad o punkt dotyczgcy wskazania Wi-
ceprzewodniczgcego Rady Miasta Lublin do podpisywania polecen wyjazdow
stuzbowych Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin. Bardzo prosze o okreslenie
tematu i sprobujemy to wprowadzi¢. Ja bede proponowat, zeby to byt ostatni
punkt merytoryczny, ale to dopiero po ewentualnym wprowadzeniu.

Gtosowanie nr 13. Kto z panstwa jest ,za” rozszerzeniem porzgdku ob-
rad? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’?
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 28 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”)
— wprowadzilismy ten punkt do porzadku obrad. Ja podtrzymuje propozycje,
zeby to byt ostatni punkt merytoryczny. Jesli nie ustysze sprzeciwu, tak wtasnie
bedzie — sprzeciwu nie widze. Dziekuje panstwu bardzo.”

AD. 5.2. PETYCJI DOTYCZACEJ OPRACOWANIA | WDROZENIA MIEJSKIEGO
PROGRAMU  DOFINANSOWANIA LECZENIA  NIEPLODNOSCI
METODA ZAPEODNIENIA POZAUSTROJOWEGO (IN VITRO)

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 425-1) — projekt Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie petycji dotyczgcej opracowania i wdrozenia miejskiego pro-
gramu dofinansowania leczenia nieptodnosci metodg zaptodnienia pozaustrojo-
wego (in vitro) (druk nr 425-1) — projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji. Au-
torem tego projektu uchwaty jest Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, ktéra pro-
ponuje, aby uznaé te petycje za zasadng. Bardzo prosze przewodniczgcego
Komisji, pana radnego Marcina Bubicza, o przedstawienie nam uzasadnienia
tego projektu uchwaty.”
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Przewodniczgcy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Marcin Bubicz ,Bardzo
dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado! Komisja
Skarg, Wnioskow i Petycji na swoim posiedzeniu 2 pazdziernika 2019 r. podjeta
sie rozpatrzenia petycji Inicjatywy Stulecia Gtosu Polek Lubelszczyzna 2018
W sprawie opracowania i wdrozenia miejskiego programu dofinansowania le-
czenia nieptodnosci metodg zaptodnienia pozaustrojowego (in vitro). Stwierdzi¢
nalezy, ze wedtug réznych zrédet obecnie w Polsce leczenie nieptodnosci wy-
maga okoto 1 min par. Problem nieptodnosci dotyczy okoto 10-12% populacji
ogotem i w analogicznych proporcjach odnosi¢ sie moze do mieszkancéw Lu-
blina. Program taki dotychczas nie byt zaplanowany w ramach strategii Zdrowie
dla Lublina na lata 2016-2020, gdyz w momencie tworzenia tego programu sto-
sowne regulacje obowigzywaty na poziomie krajowym, byt to rzgdowy program
refundacji in vitro. | w ciggu tego czteroletniego programu wprowadzonego
przez poprzedni rzad urodzito sie 21 tys. dzieci, a udziat wzieto 20 tys. par,
a w poréwnaniu do trwajgcego juz nieco ponad dwa lata rzgdowego programu
prokreaciji, urodzito sie wedtug danych 70 dzieci, a udziat wzieto juz 1.300 par.
Polska pozostaje obecnie jednym z ostatnich panstw europejskich, w ktorym
pary zmagajgce sie z problemem nieptodnosci zostaty pozbawione przez rzad
kompleksowego finansowania tego leczenia. Obecnie trwajg prace w wielu sa-
morzgdach na terenie Polski nad wprowadzeniem takich programoéw samorza-
dowych leczenia nieptodnosci metodg in vitro, obecnie wprowadzity to samo-
rzady takich miast, jak Czestochowa, Warszawa, t6dz, Gdansk, Bydgoszcz,
Wroctaw, Szczecin, ostatnio takze Krakow.

Komisja, po wystuchaniu pana Andrzeja Wojewddzkiego — sekretarza
miasta Lublin, pani Jadwigi Furmaniak — zastepcy dyrektora ds. srodkéw kon-
troli spotecznej oraz osob sktadajgcych petycje, gtosami 4 ,za”, 3 ,przeciw” oraz
0 ,wstrzymujgcych sie” uznata petycje za zasadng oraz przedtozyta projekt
uchwaty w przedmiotowej kwestii, wraz z uzasadnieniem panstwu radnym.
Wiem, ze na sali sg obecni przedstawiciele wnioskodawcow, zatem z mojej
strony to tyle, bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy i wnioskuje o przekazanie
im tez gtosu. Bardzo dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy na sali faktycznie sg przedstawiciele wnioskodaw-
cow i chcieliby zabrac¢ gtos? Bardzo prosze, udzielam pani gtosu. Prosze po-
dejsc do taw, w ktorych sg mikrofony.”

Przedstawicielka wnioskodawcéw Magdalena Bielska ,Dzien dobry. Mag-
dalena Bielska — reprezentuje Inicjatywe Stulecia Gtosu Polek. To my zbieraty-
sSmy podpisy pod petycja, ktdrg ztozylismy do Rady Miasta. Zalezy nam bardzo
na mozliwosci dofinansowania procedury in vitro przez miasto, dlatego ze jest
to procedura bardzo kosztowna, a problem nieptodnosci dotyka coraz wiekszej
ilosci par, w tym par mtodych ludzi, ktérzy po prostu jeszcze majg problemy
finansowe. Nie chodzi tu tylko i wytgcznie o kwestie nieptodnosci, to jest po pro-
stu kwestia wykluczenia spotecznego, to jest kwestia ogromnych probleméw
w relacjach spotecznych, w zyciu rodzinnym, in vitro jest rowniez jedyng me-
todg, ktéra pozwala na posiadanie potomstwa parom, gdzie kobieta ma pro-
blemy z chorobg nowotworowg, zadna inna metoda nie jest w stanie zastgpic
wiasnie metody in vitro. Dlatego bardzo prosze o pozytywne gtosowanie nad tg

petycjg. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent chciatby zabrac¢ gtos
w tej sprawie? Panstwo radni, widze, sie zgtaszajg, moze otworzymy liste méw-
céw. Mozemy? Bardzo prosze. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych chciatby
zabraé gtos? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Dziekuje bardzo. Jako pierw-
szy, pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Chciatem tez zaznaczy¢, panie przewod-
niczacy, ze na sali jest rowniez mieszkaniec, ktéry bedzie chciat zabrac gtos,
takze poprosze o uwzglednienie tego faktu. Natomiast ze swojej strony chciat-
bym sie odnies¢ do tego przedtozonego projektu uchwaty. Po czesci odnositem
sie do niego juz podczas Komisji ds. Petycji, ale czes¢ z tych argumentéw
chciatbym powtérzy¢ i przekazac kilka nowych.

Szanowni panstwo, projekt, znaczy petycja, ktéra zostata wniesiona do
Komisji, tak naprawde nie zawierata uzasadnienia, poza tym, ze trzeba wdrozy¢
taki projekt, bo rzad przestat finansowac program, ktéry byt chyba do 2016 roku,
obowigzywat. Nie ma ani w uzasadnieniu tej petycji, ani tez w stanowisku, zna-
czy uzasadnieniu do uchwaty praktycznie zobrazowania tego problemu, jezeli
chodzi o miasto Lublin, wrecz jest napisane, ze tak naprawde nie byty prowa-
dzone analizy i przygotowania zwigzane z ewentualnym wdrozeniem programu,
w zwigzku z tym nie wiadomo, czy w Lublinie sg takie pary — pewnie s3, ile ich
jest, ile chciatoby skorzystac¢ z tego programu. | od razu odwotam sie do tego
terminu ,pary”. W prawie polskim nie wystepuje termin ,para”. Nie wiem, do
czego nalezy to odniesc¢ tutaj w zamysle projektodawcow i wnoszagcych petycije,
bo nie chce tutaj trywializowa¢ w zadnym wypadku, ale para ma wiele znaczen,
a juz, jezeli chodzi o pare ludzi, pare oséb, to pytanie, o jakiej parze oséb mé-
wimy. Czy w zwigzku z tym Rada Miasta dopusci, przyjmujgc teoretycznie ten
projekt uchwaty, ze kazda para osob bedzie mogta ubiegac sie o dofinansowa-
nie z tego programu, czy bedzie to na przyktad para matzenska, czy bedzie to
para niezwigzana ze sobg formalnie, czy to bedzie para oséb tej samej pici,
ktore z natury rzeczy nie mogg miec dzieci i w zwigzku z tym pewnie potrzebujg
korzystac z... - (Glosy z sali — nieczytelne).”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Stanistaw Kieronski ,Bardzo pro-
sze 0 spokoj panstwa radnych i panstwa siedzgcych.”

Radny T. Pitucha ,....zaptodnienia pozaustrojowego. Dla mnie to jest, no, bar-
dzo duza wada tego programu, bo rozumiejgc, ze zwigzki sformalizowane, mat-
zenstwa nie mogg mie¢ dzieci, no, poniekad jakby rozumiem idee tej uchwaty,
natomiast fakt jest taki, ze projektodawcami petycji, czy wnoszacymi petycje nie
sg matzenstwa, ktore nie mogg mie¢ dzieci, tylko organizacja o scisle okreslo-
nym charakterze, ktéra dodatkowo nie przedktada uzasadnienia rzeczowego
w kontekscie Lublina.

Chciatabym tez zauwazyc¢, ze uchwata pocigga za sobg, oprocz wzgle-
déw finansowych dla miasta Lublin, pocigga za sobg, czy w ogole uchwata ma
wiele aspektow, w tym aspekty natury moralnej, ale takze medycznej. Po 30
latach stosowania metody in vitro sg badania na przykfad, ktére potwierdzaja,
ze jest zwiekszona grupa ryzyka wsrod kobiet, ktore sg poddawane intensywnej
terapii hormonalnej w celu pobrania komoérek jajowych, jako dawczynie; jest
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zwiekszone ryzyko zachorowania na raka drog rodnych i raka piersi. Podejmu-
jac takg uchwate, powinnismy mie¢ wiedze o tym, w jaki sposob ta metoda réw-
niez negatywnie bedzie oddziatywac na mieszkanki naszego miasta, ktore bedag
chciaty korzystac z tego programu.

Nastepna sprawa, to jest sama technologia, czy technika realizacji tego
zaptodnienia pozaustrojowego, ktdra na dzien dzisiejszy wymaga zaptodnienia
wiekszej ilosci komorek. Z tym wigze sie rowniez w praktyce stosowanie selek-
cji, wybieranie oczywiscie najlepszych komorek, czyli pewna selekcja zaptod-
nionych juz komoérek, ktére sg w istocie osobg ludzkg od poczecia i to potwier-
dza nasze prawo.

Nastepna sprawa, to jest zamrazanie, przechowywanie i jakby techniczne
traktowanie istot ludzkich, ktére zostaty poczete w wyniku zaptodnienia pozau-
strojowego.

Nastepng sprawg, ktorg sygnalizujg psychologowie chociazby, czy moze
mojg watpliwosc, inaczej — mojg watpliwos¢ budzi brak okreslenia tak naprawde
tez, do kogo kierujemy te uchwate i kto jest dawcg w tym programie — czy to
mogg by¢ na przyktad anonimowi dawcy materiatu genetycznego, czyli komoérek
jajowych i plemnikéw, czy tez bedzie to program, ktory obejmie tylko wtasnie
pary matzenskie, ktérych dotyczy ten program, czyli mezczyzny i kobiety.

Do pani, przedstawiciela wnioskodawcow chciatbym sie odnies¢ w tym zna-
czeniu, ze ja jakby rozumiem doswiadczenia zyciowe par matzenskich chociazby,
ktore spotykajg sie z problemem nieptodnosci, czy braku posiadania, braku mozli-
wosci posiadania dzieci. Natomiast nie zgodze sie z jakby kwalifikacjg tego, jako
wykluczenie spoteczne, bo takiego pani terminu tutaj uzyta. Nie mozna zbyt jakby
pochopnie i w sposob uogodlniajgcy traktowac réznych ludzkich problemoéw, jako
wykluczenie spoteczne, bo moglibysmy dojs¢ do paradoksu, ze na przyktad cho-
roba, jakas ciezka choroba, dtugotrwata lub ztamanie reki jest wykluczeniem spo-
tecznym. Wykluczenie spoteczne, to jest cos, przez co spoteczenstwo, czy w jaki
Sposob spoteczenstwo wyklucza dang osobe, to jest po prostu doswiadczenie,
ktore nie odziera cztowieka z godnosci, natomiast jest doswiadczeniem rodziny
chociazby. | dlatego nie zgadzam sie z takim uogolnianiem.

Szanowni panstwo, jako czionek Kosciota Katolickiego, osoba
ochrzczona, chce tez podac¢ argument, wtasciwie czuje sie zobowigzany braku
akceptaciji tej metody przez Kosciot Katolicki, co obowigzuje osoby wierzgce. To
nie jest stanowisko jednego, czy drugiego ksiedza, to jest stanowisko Kosciota,
ktérego czescig statem sie, podobnie jak inni z panstwa, w momencie chrztu,
jest ono obowigzujgce i ze wzgledow etycznych, pomimo zrozumienia dla trud-
nej sytuacji oséb niemajgcych dzieci, czy niemoggcych mieé, ja takiej uchwaty
poprzec¢ nie moge. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie radny. Prosze o zabranie gtosu
pana radnego Piotra Popiela. Jesli pozwoli pan, panie radny, skorzysta, zechce
pan skorzystac z tej propozycji, bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Jesli taka wola szanownego pana przewodniczgcego, to
oczywiscie. Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Prezydencie! Ja chciatbym
dopytac pana prezydenta o mozliwosci finansowe, bo do tego w wersji finalnej
ta uchwata by sie sprowadzata — jaka kwote pan prezydent chciatby doktadnie
przeznaczy¢ na ten cel? Niejednokrotnie mowilismy o wydatkach biezgcych,
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mowiliSmy o problemie réznych inwestycji, o wieloletniej prognozie finansowej,
nie wspominajgc o potrzebach drogowych. Ta — nie ukrywam — dos¢ kontrower-
syjna petycja, ale w pewien sposdb pewnie uzasadniona, sprowadza sie, jakby
nie byto, do wydatkowania srodkoéw publicznych dla scisle okreslonych osob.
| ja chciatbym zapyta¢ pana prezydenta, jakg kwote ma zamiar przeznaczyc, bo
moze to nie wybrzmiato, ale szanowni panstwo, jest dotgczone stanowisko pana
prezydenta do tejze petyciji, ktory to nie widzi mozliwosci finansowych w roku
2020, wiec tak troche czuje sie nieswojo, czy to juz w 2020 roku bedzie jakie-
kolwiek finansowanie, czy dopiero w 2021. Jesli miatoby by¢, to na jakim pozio-
mie — to mnie bardzo ciekawi.

Natomiast chciatbym zwréci¢ uwage, szanowni panstwo, ze pamietam,
jak w okresie wakacyjnym specjalnie Komisja Petyciji, Skarg i Wnioskéw spotkata
sie, bo mieliSmy tez jakis wniosek, ktéry wptynat bodajze z Warszawy i nikt na do-
brg sprawe w Lublinie nie domagat sie — tak, chodzito o osoby gtuchonieme chyba,
gtuche, czy gtuchonieme, tak, dziekuje. | w wersiji finalnej to byto tak, ze to nikt
z Lublina nie zgtaszat sie bezposrednio do nas, do Rady Miasta, tylko jakas orga-
nizacja bezposrednio, czy stowarzyszenie, ktére nawet tez na Komisje nie byto
taskawe przyjecha¢ — tak historia pokazuje. W tym przypadku tez musze powie-
dzie€ — czuje taki dysonans, no bo nikt z oséb, zadna organizacja, ktora bezpo-
Srednio by, powiedzmy, te osoby jako$ gromadzita, nie zgtosity sie tutaj do Rady
Miasta, panstwo wystepujecie, jako Inicjatywa Stulecia Praw Kobiet, jesli mnie pa-
miec... Tak, bardzo dziekuje za przypomnienie. Uwzgledniajgc jeszcze brak tego
raportu, ktory by moéwit o tym, jakiej czesci spoteczenstwa ten problem by dotyczyt,
no, musze powiedzie¢, ze podejmowanie takiej uchwaty w dniu dzisiejszym, no,
nie wiem, czy jest zasadne. Mam takg watpliwos¢. — (Glos z sali — wypowiedz
nieczytelna) — Petycja, ale ktéra w swoich...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze panstwa radnych o niedyskuto-
wanie miedzy sobg. Udziele gtosu. Bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Pani stusznie zauwazyta — to jest petycja, ale ktéra w swoich
skutkach, bo taki jest cel, ma jednak doprowadzi¢ do powstania programu, ktéry
miatby by¢ finansowany ze srodkéw miasta. Oczywiscie, ze rozwleczone w cza-
sie, to ja to doskonale rozumiem, ale jednak te pienigzki z gminy miatyby do-
ktadnie na ten cel byc realizowane, wiec panie prezydencie, chciatbym zapytac,
jakie srodki ewentualnie by pan przeznaczyt na ten cel i ta odpowiedz, ze te
informacje dopiero uzyskamy na etapie tworzenia budzetu — no, ja wiem, ze
dyplomatycznie tak najtatwiej odpowiedziec, ale rzad wielkosci tez by mnie cho-
ciazby interesowat, tak? Czy to bedzie 100 tys. zt, czy jednak 1 min. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie radny. Prosze o zabranie gtosu
pana radnego Marcina Jakdébczyka.”

Radny Marcin Jakébczyk ,Bardzo dziekuje. Panie Prezydencie! Panie Prze-
wodniczgcy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Zaczne od pewnej uwagi, by¢
moze natury formalnej, ale w tresci panstwa petycji metoda in vitro jest okre-
Slona metodg leczenia nieptodnoséci. Z tego, co wiem, to pary, ktére przeszty
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zabieg in vitro, nawet z powodzeniem, w dalszym ciggu na te nieptodnosc cier-
pia. To nie jest metoda leczenia nieptodnosci, to jest metoda sztucznego za-
ptodnienia i od tego bym wyszedt. Pierwsza kwestia, ktdérg bym postawit — tutaj
pan przewodniczgcy, mowigc, czytajgc uzasadnienie, przytaczajgc je, mowit tez
o rzagdowym programie leczenia nieptodnosci. No to teraz moje pytanie jest ta-
kie: czy pary, ktore miatyby sie ubiega¢ o dofinansowanie procedury in vitro,
wczesniej podjety prébe rzeczywiscie leczenia za pomocg metody naprotech-
nologii, bgdz tez probe w ogdle kontaktu z poradniami, ktore takie ustugi swiad-
czg? Bo to jest pierwsza kwestia, czy chcemy po prostu mie¢ dziecko — prze-
praszam, ze to bardzo tak zabrzmiato w sposob uprzedmiotowiony, czy chcemy
mie¢ mozliwos¢ rzeczywiscie doswiadczenia tego daru macierzynstwa, ojco-
stwa w sposob naturalny, poprzez wyleczenie w jakis sposob tej z jednej strony
choroby, chociaz ja bym bardziej podchodzit do tego poprzez cierpienie.

Drodzy panstwo, powiem w ten sposob — zaden cel, nawet sam w sobie
szlachetny, czyli uzytecznosc dla nauki, dla innych istot ludzkich, dla spoteczen-
stwa, nie moze usprawiedliwi¢ w zaden sposob doswiadczen, eksperymentow
na ludzkim embrionie. Rézne techniki sztucznej reprodukcji, ktére wydajg sie
stuzy¢ zyciu i bardzo czesto sg stosowane z tg intencjg, w rzeczywistosci moga
stwarza¢ mozliwos¢ nowych zamachdw na zycie i sg nie do przyjecia z punktu
widzenia moralnego, poniewaz tak naprawde oddzielajg prokreacje od prawdzi-
wie ludzkiego kontekstu aktu matzenskiego, tudziez aktu dwojga osob réznych
pici, co po prostu wynika z natury. A ponadto, stosujgcy te techniki do dzisiaj
notujg, co by nie powiedziec, wysoki procent niepowodzen. Ja podam dla przy-
ktadu tylko dane z lat 1992-2006, dane Brytyjskiego Departamentu Zdrowia.
Z 3,8 min poczetych metodg in vitro dzieci w tychze latach urodzito sie zywych
tylko 122 tys., czyli tak naprawde tylko 3,21% poczetych ta metodg istot ludz-
kich. A zatem ten procent niepowodzen w jakis sposob jest jednak bardzo, bar-
dzo wysoki. | dotyczy to nie tyle samego momentu zaptodnienia, ile samej fazy
rozwoju embrionu wystawionego na ryzyko rychtej smierci. Ponadto, w wielu
przypadkach wytwarza sie wiekszg liczbe embriondw, niz jest to konieczne dla
przeniesienia ktéregos z nich do tona matki, a nastepnie te tzw. embriony nad-
liczbowe sg zabijane w badaniach naukowych, ktére majg rzeko o stuzy¢ poste-
powi nauki i medycyny, a w rzeczywistosci redukujg zycie ludzkie jedynie do roli
materiatu biologicznego, ktérym mozna swobodnie dysponowaé. To nie ja, to
Jan Pawet Il — Encyklika ,Evangelium vitae”. Dla panstwa, ktorzy w jaki$ sposob
kierujecie sie tez naukg sw. Jana Pawia Il, niech to takze ma znaczenie. Jezeli
mam prawo, a mam, apelowac do panstwa takze sumien, to celowo przytaczam
postac tej wybitnej osoby.

Prosze panstwa, ja naprawde traktuje to nie tylko w charakterze choroby,
ale w charakterze cierpienia, cierpienia, ktore tak jak wczesniej powiedziat tez
moj kolega Tomasz Pitucha, cierpienia, ktére moze takze nas uszlachetniac, nie
wyklucza w zaden sposob z zycia spotecznego. Nie bede wchodzit, pozwolicie
panstwo, w moje prywatne doswiadczenia w tym zakresie sg dramatyczne, to
powiem w duzym skrocie, dlatego chce powiedziec, ze jak mato kto rozumiem
naprawde potrzebe posiadania dziecka i rozumiem, jezeli jest to taka motywa-
cja. Ale jednoczesnie z drugiej strony chce podkresli¢ to, co juz dzisiaj w roz-
mowach zakulisowych powiedziatem — dziecko nie jest towarem, ktory mozemy
kupi¢ w sklepie, nie moze podlegaé uprzedmiotowieniu, to jest w dalszym ciggu
podmiot. Nie da sie rozdzieli¢ posiadania dziecka, tej mitosci od aktu prokreaciji,
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ktéry musi gdzies nastgpic, jezeli nawet nie miedzy tym dwojgiem osob, ktore
tym dzieckiem sie opiekuja, obdarzajg mitoscig, kochajg, bo przeciez wiele jest
dzieci, ktére pochodzg z adopcji, mozemy takie i inne dziecko takze darzyc, ale
jest ono owocem prokreacji. Jednoczes$nie, zeby tutaj nie padty niepotrzebne
zarzuty, w zaden sposob nie zamierzam stygmatyzowac, bo to bytoby obrzy-
dliwe z mojej strony, oséb poczetych metodg in vitro, to sg takie same osoby,
jak kazdy z nas i tym osobom... w ogdle niedobrze sie czuje mowigc o nich ,te
osoby” — nie, kazdemu cztowiekowi Konstytucja gwarantuje poszanowanie jego
praw od poczecia, az po naturalng smier¢, kazdy z nas ma takg samg godnos¢
osoby ludzkiej, ktéra jest nam przynalezna juz z samego prawa naturalnego.
Drodzy panstwo, ocena moralna zjawiska zaptodnienia in vitro jest nega-
tywna wtasnie z racji oderwania prokreacji od prawdziwie ludzkiego kontekstu
tegoz aktu, o ktorym powiedziatem, co oznacza podporzadkowanie tejze pro-
kreacji technice i technologii. Trudnie nie dostrzec w takim ukfadzie faktu mani-
pulacji cztowiekiem w samym juz stadium jego zaistnienia. Manipulowanie czto-
wiekiem jest tutaj wystarczajgcym kryterium negatywnym dla odrzucenia catego
procesu w imie godnosci tegoz cztowieka. | jezeli przytoczy¢ tutaj rzeczywiscie
definicje Francisa Galtona, czym jest eugenika — otéz, eugenika jest selektyw-
nym rozmnazaniem dla ulepszenia gatunkéw z pokolen na pokolenia, zwtasz-
cza, jezeli chodzi o cechy dziedziczne, a doskonale wiemy, ze juz na tym etapie
prokreacji, na etapie zarodka i powstania tego zycia juz w tonie matki mamy juz
wyjatkowy genotyp kazdej istoty ludzkiej, jest ona na swoj sposob wyjatkowa,
niepowtarzalna i nie mozna powiedzie¢ o tym, ze proces in vitro tego nie zabu-
rza — otdz, zaburza, zaburza w podstawowej kwestii, poniewaz jednak naste-
puje eliminacja embriondéw, nie w sposob naturalny, ale w sposob sztuczny,
W sposOb sztuczny i te istoty stabsze... tak naprawde dobieramy, jakie cechy ta
istota, ktéra ma sie narodzi¢... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — No, najwyraz-
niej... Znaczy tak — panie posle, bardzo prosze nie komentowac w trakcie...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze...”

Radny M. Jakébczyk ,...Po drugie — najwyrazniej docieramy do réznych innych
opracowan naukowych. Natomiast... to ja moge do pana..., ale pan nie bedzie
gtosowat, bo tak bym z mitg checig... - (Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bez
dyskusiji, panie radny, bardzo prosze kontynuowac.”) — Jak w takim razie pan
przewodniczgcy uwaza, ale z petnym szacunkiem sie oczywiscie zastosuje.

Drodzy panstwo, jeszcze jedna kwestia. Juz oczywiscie moj kolega Pio-
trek Popiel podniost kwestie rzeczywiscie kosztownosci tego zabiegu. Jezeli do-
brze sie orientuje, to w tym momencie waha sie to miedzy 8 a 12 tys. zt koszt
catosci, tak, czyli przygotowania do procedury, koszt badan, wszystko jest rze-
czywiscie bardzo duze i naprawde ja to wszystko rozumiem, ale to jest w dal-
szym ciggu istota ludzka, dziecko. | majgc na wzgledzie wtasne doswiadczenia
w tym zakresie, rozumiejgc to wszystko, nigdy nie posunatbym sie do tego, ja
nie wymagam od nikogo heroicznosci, absolutnie nie, ale nie chciatbym tego
dziecka potraktowaé w sposdb uprzedmiotowiajacy je, po prostu, bo ja chce,
potrzebuje, naprawde mam potrzeby, wiecie panstwo, jak pewnie kazdy z nas
mitosci i kochania drugiej osoby, takze dziecka. Ale nie zgodzitbym sie na
uprzedmiotowienie jej wtasnie w takiej formie.



Protokot X sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dnia 17.10.2019 r. — BRM-11.0002.3.8.2019 56/134

W zwigzku z powyzszym, ja osobiscie bede oczywiscie gtosowat ,za” od-
rzuceniem tego projektu. Mam prawo apelowac¢ do panstwa z punktu widzenia
etyki, z punktu widzenia prawa naturalnego, do osob wierzgcych, podpierajgc
sie jak najbardziej cytatami z Jana Pawita Il, z Encykliki ,Evangelium vitae”
osoby wierzgce jednak w jakis sposob to tez nas zobowigzuje. Powiem panstwu
na wlasnym przyktadzie, ze wielokrotnie nie rozumiatem czesci nauki Kosciota,
zanim rzeczywiscie dotartem do tego momentu, w ktérym to zrozumienie do-
tarto. Ale w imie pewnej pokory wiem, ze to, ze takie postacie, jak Jan Pawet ||
do nas mowit, czy tez sam Pan Bog, zwracam sie teraz do osob wierzgcych
I nikogo absolutnie nie zobowigzuje — w imie tejze pokory czasami warto jednak
Z pewnymi rzeczami sie zgodzi¢, nie zawsze bedac przekonanym co do stusz-
nosci w te, czy inng strone, i dlatego prosze panstwa o gtosowanie za odrzuce-
niem tego projektu. Dziekuje panstwu.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie radny. Prosze o zabranie gtosu
panig przewodniczgacg Maje Zaborowska.”

Radna Maja Zaborowska ,Dziekuje. Panstwo Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
Panstwo zgromadzeni! Postaram sie wroci¢ na tory tematu naszego gtosowa-
nia, czyli uchwaty, ktéra jest uchwatg nad petycjg mieszkancow naszego miasta,
mieszkancow Lublina, ktorzy czujg potrzebe i zwracajg sie do nas o dofinanso-
wanie zabiegow in vitro w miejsce... stworzenie programu dofinansowania za-
biegow in vitro w miejsce programu, ktéry byt rzadowy i ktéry zostat zlikwido-
wany cztery lata temu... — (Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze o ci-
sze.” — inny gtos z sali — wypowiedz nieczytelna — Wiceprzew. RM S. Kieron-
ski ,Panie radny, prosze nie dyskutowac w tej chwili, bardzo prosze... miat pan
gtos. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.”) — Moglibysmy dyskutowaé, mogta-
bym dyskutowac z panstwem, z przedmdéwcami, wyttumaczy¢ im zasady, wrocic
do medycyny, czyli... bo mowimy nie o eksperymentach, méwimy o medycynie,
mowimy o nauce, tez skad, prawda, jak to sie dzieje, ze pojawia sie nowy czto-
wiek, tak, jest to tez wynikiem jednak potgczenia sie gamety meskiej, gamety
zenskiej, wiec méwigc tutaj o parach, méwimy o parze mezczyzny i kobiety,
poniewaz tylko para mezczyzny i kobiety w sposob, metodg in vitro, moze po-
siadac¢ wiasne potomstwo. Tak samo, jezeli mowimy o leczeniu i o tym, Ze jest
to metoda leczenia, to skutkiem tego leczenia jest posiadanie przez obojga ro-
dzicow tego dziecka, wtasnego potomstwa, wiasnego dziecka. Wiec to jest ich
dziecko, w zwigzku z tym jest to metoda leczenia nieptodnosci. Jest to metoda
naukowa, jest to metoda skuteczna, jest to metoda, ktéra jest stosowana osta-
tecznie, czyli wtedy, kiedy wszystkie inne metody nie dajg skutkow, nie jest sto-
sowana, tak jak tutaj panstwo sugerowaliscie, wtedy, kiedy ktos ma fanaberie,
zeby zastosowac sobie metode in vitro — nie, ona jest stosowana wtedy, kiedy
wszystkie inne metody sg nieskuteczne i jest to metoda ostateczna. Jedyng tak
naprawde przeszkodg dla stosowania dla par tej metody jest w momencie, kiedy
juz dojdg do tego etapu, kiedy tylko ta metoda moze uratowac ich przed.. .zna-
czy pozwoli¢ im posiada¢ witasne potomstwo, jest kosztownos$é tego zabiegu,
tak jak tutaj mowilismy.

Ale wracajgc do samej uchwaty, méwimy tutaj o petycji mieszkancow, kto-
rzy proszg, zebysmy pochylili sie nad mozliwoscig dofinansowania tej metody
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i nad opracowaniem takiego programu. Nie méwimy tutaj o szczegétach, bo ta-
kie szczegoty w przypadku, kiedy pozytywnie odniesiemy sie do tej petycji, bedg
opracowywane podczas programu, bedg — podejrzewam — konsultacje, beda
badania dotyczgce zasadnosci potrzeby konkretnej ilosci mieszkancéow, ktorzy
takg metode mogliby zastosowac. Mysle, ze kazdy z nas tak naprawde zna, czy
ma w rodzinie, czy wsrod znajomych osobe, ktora, czy pare, ktéra walczy z pro-
blemem nieptodnosci. | to nie dotyczy oséb starszych, to dotyczy oséb bardzo
mitodych i coraz wiecej jest takich par, ktore ten problem majg. Pary, czyli mez-
czyzna i kobieta, jezeli juz musimy dociekac. Ale tez mysle, ze majgc w swoim
zacnym gronie petnomocnika ds. rodziny, uwazam, ze dostep do danych doty-
czacych problemu nieptodnosci na terenie nawet catego wojewodztwa, ale my-
Sle, ze fatwo bytoby wytuszczy¢ tutaj samo miasto Lublin, jest tym bardziej moz-
liwy, wiec mysle, ze takie dane nawet powinny sie znajdowa¢ w samym Urze-
dzie, podejrzewam, mam nadzieje, ze panstwo sie rowniez tego typu tematami
zajmujecie, no, nie bede tutaj wchodzi¢ w kompetencje. Takze ja osobiscie na-
prawde dziekuje za ztozenie tej petycji oraz bardzo gorgco panstwa wszystkich
namawiam, poniewaz jest to petycja mieszkancéw miasta Lublina, o pozytywne
odniesienie sie i zagtosowanie ,za” tg przedmiotowg uchwatg. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje pani przewodniczgcej. Bardzo prosze
o zabranie gtosu pana przewodniczgcego Dariusza Sadowskiego.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowne Pa-
nie, Szanowni Panowie Radni! Szanowni Panstwo! Panstwo Wnioskodawcy! Ja
rozpoczne od stowa, a bardziej precyzyjnie mowigc, do znaczenia stow, bo cza-
sem sie pojawia, i to nie tak rzadko, ze metoda in vitro jest eksperymentem.
Takze prositbym o jednak precyzyjne wypowiadanie sie, bo najkrétszg definicjg
eksperymentu, podam, to jest proces badawczy zmierzajgcy do udowodnienia
hipotezy. No, trudno w tym przypadku metody in vitro twierdzi¢, ze mamy hipo-
teze i jg w tym momencie udowodniamy, skoro na swiecie przez 40 lat w wyniku
zastosowania metody in vitro urodzito sie ponad 8 min dzieci. To jest ponad
1/5 ludnosci, mieszkancow. W czasie trwania programu rzgdowego blisko
22 tys. dzieci urodzito sie w Polsce przez 3 lata. W takim razie ja zycze kazdemu
badaczowi, zeby miat 8 min pozytywnych wynikéw w trakcie realizacji procesu
| jeszcze zeby dostat Nagrode Nobla w trakcie eksperymentu, prowadzenia eks-
perymentu, skoro to ma by¢ eksperyment. Wiec precyzyjniej méwigc, jest to
metoda potwierdzona naukowo, a nie zaden eksperyment.

Co do faktéw, bo ja rozumiem opory etyczne, ale bodajze obecny wice-
premier Gowin pracowat nad ustawg bioetyczng, ona w Polsce obowigzuje, jest
jedng z najbardziej chronigcych zarodki, wiec wydaje sie, ze od strony etycznej
zachowane sg wszelkie mozliwe normy. Goscilismy na Klubie panow profeso-
réw. Zarodki sg przez 20 lat przechowywane, bez zgody danej pary nie mogag
by¢ ani przekazane, ani zniszczone, znaczy generalnie jest zakaz niszczenia
zarodkow, wiec wszystkie zarodki powstate metodg in vitro sg bezpieczne.

Po drugie — juz zatrzymujgc sie na chwile przy etyce — przeciez dzisiaj
podejmujgc te uchwate, w konsekwencji przyjmujgc program i finansowanie, nie
jest to, czy nie bedzie to metoda, nie bedzie to uchwata zmuszajgca do korzy-
stania z tego zabiegu, bedzie dobrowolnos¢ korzystania z dofinansowania
I z zabiegu in vitro.
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Po trzecie — rowniez pozostajgc przy etyce — przeciez ta metoda na co
dzien w Polsce jest stosowana i dzieci metodg in vitro poczete sie rodzg, tylko
ona jest stosowana czysto komercyjnie, na podstawie ustawy bioetycznej, ktéra
funkcjonuje w polskim obrocie prawnym. Problem w tym, ze tylko osoby, ktére
sg w stanie sfinansowa¢ dos¢ drogg procedure, mogg z niej skorzystac. Nie-
stety, polskie wtadze rzgdowe, panstwowe, czy zakonczyly, czy nie przedtuzyty
obowigzywania programu rzgdowego, w wyniku ktérego blisko 22 tys. dzieci
w Polsce sie urodzito, a to jest miasto powiatowe — 22 tys. osdb, to jest miasto
powiatowe na Lubelszczyznie — przez trzy lata, dzieki zastosowaniu tej metody.

Pojawiat sie tez wczesniej w dyskusjach i na komisjach argument, ze nie
wszyscy sie z tg metodg zgadzajg, to dlaczego wszyscy podatnicy majg ptacic.
No, drodzy panstwo, jesteSmy czescig wtadzy publicznej i wydaje sie, ze powin-
nismy stosowac tutaj zasade solidaryzmu, bo moze mnie to nie dotyczy, ale tak
samo mnie nie dotyczy program zdrowotny finansowany przez miasto, doty-
czgcy szczepien przeciwko rakowi szyjki macicy, mam dwoch synow, mogtbym
uznac — po co taki program, nie to nie dotyczy, mojej rodziny to nie dotyczy, to
po co wydawac srodki publiczne na ten cel. Nie, my jesteSmy tutaj, jako repre-
zentanci catej spotecznosci miasta Lublin, a czes¢ z tej spotecznosci jest do-
tknieta tg chorobg cywilizacyjng, bo to jest choroba cywilizacyjna, ona bedzie
sie pogtebiac i dzisiaj moze to jest 10-12%, ale mam obawy, ze te proporcje
bedg z kazdym rokiem coraz wyzsze, gdzie ludzie mtodzi nie bedg w stanie
W sposob naturalny doczekac sie potomstwa.

Takze reasumujgc, naprawde mowmy o faktach, one sg naukowo po-
twierdzone, w moim przekonaniu niepodwazalne. | skoro wtadze panstwowe nie
finansujg tej metody, to idgc sladem innych samorzgddw, coraz wiekszej ich
liczby, stworzmy ten program, ktéry pozwoli na szczescie wielu par, wielu miesz-
kancéw Lublina. Dziekuje bardzo.”

”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Stanistaw Kieronski.

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Opisze te historie w stowach bardzo
ludzkich. Abstrahuje od argumentéw, ktdre dzisiaj byty tu przytaczane, rézno-
rodne, majgce rézny charakter naukowy, tudziez powiedzmy sobie — ideolo-
giczny. Odrzucam wszelkie wojny ideologiczne w tej sprawie i do tego nawotuje.
Chce powiedzie¢ po prostu — kazdy cztowiek ma prawo do szczescia, kazdy
cztowiek ma prawo do szczesci, otwierajmy te droge kazdemu do szczescia, nie
zamykajmy. To po pierwsze.

| bardzo bym prosit o to, zebysmy odrzucili rozmowe ideologiczng, bo ona
do niczego nie prowadzi. Natomiast ta petycja, to jest jak gdyby otwarcie mozli-
wosci debaty zwigzanej z wdrozeniem programu. Co jakis czas otrzymujemy
pewne informacje, pewne tajemnice dotyczgce naszego istnienia i korzystamy
z tych tajemnic. Mysle, ze panstwo chyba doskonale na tym poziomie dyskusiji
wiecie, o czym mowie. Jesli tak, to to jest jak gdyby szansa do szczescia i tego
szczescia zyczytbym tym wszystkim, ktorzy sie o to ubiegajg. Bardzo prositbym
wszystkich radnych o zagtosowanie ,za” tg petycjg i opracowanie w przysztosci
tego programu. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Widze zgtaszajgcych sie jeszcze rad-
nych. Moja propozycja jest taka, ze pan radny Pitucha prosit, zeby mieszkan-
cowi udzieli¢ gtosu, dobrze, udzielimy teraz gtosu mieszkancowi, jesli nie usty-
sze sprzeciwu, oczywiscie odpowiedzi prezydenta, a potem druga transza wy-
powiedzi radnych. | nie ukrywam, ze zgtosze wniosek o zamkniecie listy méw-
coéw, jesli Rada tak zadecyduje, ja tylko zgtosze wniosek. Jest mieszkaniec, pa-
nie radny? Tak. Udzielam panu gtosu na trzy minuty.”

Przedstawiciel Fundacji Zycie i Rodzina ,Panie Przewodniczgcy! Panie Pre-
zydencie! Szanowni Panstwo! Krzysztof Kasprzak, Fundacja Zycie i Rodzina.
Jestem mieszkancem Lublina od 37 lat, chciatem sie odnies¢ do paru tresci,
ktére tutaj padty. Chciatem zapytac, co z prawem do szczescia i prawem do
zycia dzieci zamrozonych w ciektym azocie? W tym momencie procedura in vi-
tro tworzy cztery, Srednio cztery zarodki, z czego jest implementowany. Nie
chciatbym, zeby te dzieci przez 20 lat lezaty w tym ciekltym azocie, bo tak wy-
glada w tym momencie rzeczywistos¢. Co potem z tymi dzie€mi? Co sie potem
z tymi dziec¢mi stanie? W tym momencie mamy taki problem przy procedurze in
vitro, ze jest wiecej dzieci wytworzonych, niz ewentualnych dawcow, ktorzy te
dzieci sg w stanie przyjg¢. Panstwo, otwierajgc teraz kolejne pole wojny ideolo-
gicznej, doprowadzicie do sytuacji, w ktérej tych dzieci bedzie jeszcze wiece.
Doprowadzicie takze do aborcji, bo te zarodki sg niestety niszczone i taka jest
w Polsce rzeczywistos¢. Ustawa wicepremiera Gowina nie zostata przyjeta, nie
wiem, dlaczego pan tutaj wprowadza w btad, panie radny. Wicepremier Gowin
postulowat procedure in vitro polegajgcg na mrozeniu tylko jednego... na pro-
dukcji tylko jednego zarodka, nic takiego niestety nie zostato wprowadzone, gto-
sami Platformy niestety ten projekt zostat odrzucony.

Druga kwestia — wprowadzenie procedury in vitro i kiedy te dzieci juz bedag
sie rozwijaty, bardzo czesto sg obcigzone chorobami genetycznymi. Prowadzi
to... - (Glos z sali ,| majg bruzde, wie pan?”) - ...prowadzi to do czestych... -
(Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, prosze nie przeszkadzac.”) — Prosze nie
przeszkadzaé. Prowadzi to do czestych aborcji. Tak bestialsko potraktowane
dziecko tzw. prof. Chazana, to byto dziecko z in vitro. Prosze popatrze¢, co Le-
wica i co Platforma Obywatelska mowita na temat tego dziecka i jak go stygma-
tyzowano. Dlaczego panstwo nie mowiliscie wtedy gtosno, ze jest to wtasnie
dziecko z in vitro? Witasnie efekt tych eksperymentow, bo to nadal sg ekspery-
menty, prowadzonych na ludziach. Jesli panstwo teraz otworzg kolejne pole
wojny ideologicznej, my, jako Fundacja Zycie i Rodzina bedziemy reagowaé.
Pod naszymi inicjatywami prorodzinnymi w Lublinie podpisato sie blisko 30 tys.
mieszkancow miasta. My powiadomimy ich o tym, ze panstwo popieracie in vi-
tro, ze pchacie te ustawe do przodu. Napiszemy takze do proboszczéw. Moze-
cie sie spodziewac akcji ulicznych... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Zobaczymy.
Mozecie sie takze spodziewac akcji ulicznych, mozecie sie spodziewac billbo-
ardow, mozecie sie spodziewac naszej aktywnosci. Jesli panstwo bedziecie
otwierali kolejne pole wojny ideologicznej w Polsce, w Lublinie... - (Gtos z sali
,Panie przewodniczgcy, szantaz zaczyna sie...”) — Zwracam sie szczegolnie...”

Przew. RM J. Pakuta ,Prosze pana, ale prosze na temat projektu uchwaty, do-
brze?”
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Przedst. Fundacji Zycie i Rodzina ,Ja mowie, jako mieszkaniec Lublina,
o konsekwencjach, jakie...”

Przew. RM J. Pakuta ,A ja pana prosze o to, zeby pan méwit na temat.”

Przedst. Fundaciji Zycie i Rodzina ,Dobrze, méwie na temat. Konczac juz...
Jesli szczuje na ludzi, prosze mnie pozwac. Konczac juz, chciatbym sie zwrdcic
do tych panstwa z Klubu Prezydenta Zuka, ktérych widziatem na Marszu Zycia
i Rodziny, aby nie popierali tego projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje panu. Czy ze strony organu wykonawczego
ktos$ chciatby zabra¢ gtos? Bardzo prosze. Mam nadzieje na czes¢ odpowiedzi
na pytania, ktore padty i zaraz otworzymy liste po raz drugi.”

Sekretarz Miasta Lublin Andrzej Wojewodzki ,Panie Przewodniczgcy! Wy-
soka Rado! Moze takie dwa watki. Pierwsza rzecz, to ustawa o petycjach okre-
Sla, z czego powinna skfadac sie petycja, w zwigzku z tym, tak jak panstwo radni
oceniliscie, wstepnie przynajmniej Komisja Skarg, Wnioskow i Petyciji, ten wnio-
sek, ktéry zostat okreslony ,petycja” spetnia wymogi ustawy i powinien byc¢ roz-
patrzony przez Wysokg Rade. Na ile petycja ma by¢ opisana, na ile ma zawiera¢
réznego rodzaju informacje dotyczgce stanu faktycznego, badan, innych — usta-
wodawca do tego sie nie odnosi, wskazuje m.in., ze petycja powinna wskazac
przedmiot petycji, wiec tutaj co do tego mysle, ze od strony formalnoprawnej nie
ma zadnego problemu z punktu widzenia procedowania tego zagadnienia.

Natomiast, prosze panstw, no, nie bede sie wypowiadat na temat tych infor-
maciji, uwag, spostrzezen, ktore byty przez panstwa radnych i osoby mieszkancow
wskazywane. Ja tylko moge powiedzie¢, ze przyjecie, czy odrzucenie tej petyciji
dzisiaj z jednej strony nie wskazuje, ani nie okresla drogi do rozpoczecia czynnosci
zwigzanych z przygotowaniem, a pézniej wdrozeniem stosownego programu —
przed tym jest jeszcze bardzo, bardzo dtuga droga. Druga rzecz, jesli chodzi o sam
program, prosze panstwa, to on oczywiscie musi by¢ poddany rowniez ocenie in-
stytucji zajmujgcych sie zagadnieniami medycznymi, badawczymi i jeszcze innymi,
m.in. Agencji Oceny Technologii Medycznej i Taryfikacji. | tak, jak niektorzy pan-
stwo radni zauwazyli, na dzien dzisiejszy w programie miejskim, jesli chodzi o dzia-
tania zdrowotne, czy zwigzane z zapobieganiem okreslonych zjawisk, choréb, in-
nych jeszcze rzeczy, ten program nie jest ujety, w zwigzku z tym, tak jak wspo-
mniatem, przed tym jeszcze daleka droga. Natomiast tez trzeba pamieta¢ o jednym
tez, prosze panstwa — no, nie byly agregowane srodki finansowe i nie mogty byc
na ten cel agregowane srodki finansowe.

Co do wysokosci ewentualnie planowanych w przysziosci, czy ewentual-
nie rozwazanych w przysztosci srodkéw finansowych, to panstwo, Wysoka
Rada bedziecie ewentualnie wskazywac, jakie te wartosci powinny byc, jezeli
tez Wysoka Rada stosowny program przyjmie, po spetnieniu wszystkich wymo-
gow wynikajgcych z przepiséw prawnych. Mysle tez, ze czas, ktéry ewentualnie
przed przygotowaniem i wdrozeniem takiego programu, gdyby te gtosy, ktore
panstwo wskazujecie radni ziscity sie, czyli zatbzmy sama petycja i jej przyjecie,
jako zasadna powoduje rozpoczecie pewnej procedury, to jest jeszcze odlegta
droga. Moze tez przez kilkanascie, czy kilkadziesigt miesiecy zmienic¢ sie tro-
szeczke i formuta tego zagadnienia i myslenie na ten temat, i moze rowniez to,
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co kiedys byto realizowane przez administracje rzgdowsg, bedzie przynajmniej
dyskutowane, bo czy przyjete, trudno mi powiedzie¢, albo w ktérym kierunku
pojdg ewentualnie rozwazania i decyzje.

Stad tez, to uzasadnienie, ktore zostato przygotowane przez pana prezy-
denta, no, pokazuje tylko i odnosi sie do zagadnienia, do tresci petycji. Mysle
rowniez, ze jezeli chodzi o wskazniki, ktore tutaj padaty, to one sg rézne i nie
chciatbym jak gdyby polemizowacé czy z panstwem, bo ocena réwniez przez Mi-
nisterstwo Zdrowia, ktore przeanalizowato realizowany program do 2016 roku
w tym zakresie ma swoje odniesienie i te statystyki tez sg podane.

Konkludujgc, prosze panstwa, stanowisko pana prezydenta wynika
Z przepisOw ustawy o petycjach, a panstwo, jako Wysoka Rada, w tym zakresie
podejmiecie stosowng decyzje i stosowng uchwate.

To nie jest tez tak, prosze panstwa, ze petycja, jako pewna forma uchwaty
intencyjnej juz jutro bedzie wdrazana, a juz pojutrze bedzie w tym zakresie ob-
owigzywat stosowny program. Daleka droga przed tym, natomiast oczywiscie
jestto w jakims zakresie tez dyskusja i rozmowa na te zagadnienia i te problemy,
ktore dotyczg, jak pokazuje statystyka i polska, i posrednio rowniez regionalna,
okoto 10-12% populacji, ludnosci w Polsce, ktéra chce mie¢ dzieci. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, ja otworze liste mow-
cOw po raz drugi — bardzo prosze wszystkich chetnych o zapisywanie sie. Zaraz
po tej liscie ztoze formalny wniosek o zamkniecie dyskusji. Bardzo prosze,
otwieramy liste. Kto z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos? Bardzo prosze
o zblizenie karty do czytnika. Juz wszyscy chetni sie zapisali? Mamy jeszcze
dziesieciu, co najmniej dziesieciu mowcow, bo lista by¢ moze jest diuzsza. Za-
czniemy od pani przewodniczgcej Zaborowskiej, potem pani Ryfka, ale najpierw
moj wniosek o zamkniecie listy.

Gtosowanie nr 14. Kto z panstwa radnych jest ,za” zamknieciem listy
mowcow? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

22 radnych gtosowato — 15 ,za”, 7 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” —
bardzo prosze, jako pierwsza, pani przewodniczgca Maja Zaborowska.”

Radna M. Zaborowska ,Dziekuje. Ja chciatam prosi¢ o przesuniecie mnie na
liscie mowcow, poniewaz podejrzewam, ze...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale to inni radni réwniez bedg podejrzewac. Bardzo pro-
sze, udzielam pani gtosu...”

Radna M. Zaborowska ,Nie, ale...”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, udzielam pani gtosu. Pani przewodni-
czgca Anna Ryfka.”

Radna A. Ryfka ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
Jedna podstawowa kwestia, ktora tutaj u nas wybrzmiata — jest to petycja miesz-
kancow. Co to znaczy? To znaczy, ze mieszkancy wspolnymi sitami, wspdélnym
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dziataniem zdecydowali sie zasygnalizowa¢ nam, Radzie Miasta, panu prezy-
dentowi, ze jest problem, nad ktérym nalezy sie pochyli¢. Tym problemem jest
kwestia dofinansowania leczenia in vitro. Ja podkreslam sformutowanie — lecze-
nia. Problem nieptodnosci, to, co juz tutaj u nas wybrzmiato, dotyczy niestety
bardzo wielu par, bardzo wiele rodzin nie moze miec¢ dzieci, nie moze czuc sie
spetnionymi rolg rodzicéw, wiasnie dlatego, ze nie majg mozliwosci i jest jakas
biologiczna przeszkoda, ktéra nie pozwala im, aby ich dziecko byto poczete
drogg naturalng. Zyjemy w XXI wieku, medycyna, cywilizacja ma pomagac lu-
dziom w kazdej dziedzinie, nie tylko w dziedzinach, ktére dotyczg nas wszyst-
kich, ale przede wszystkim w leczeniu, we wspieraniu ludzi w ich ktopotach,
w ich problemach, a wtasnie takim problemem i duzym ktopotem jest kwestia
leczenia nieptodnosci.

To co juz powiedziata, zdaje sie, Maja — metoda in vitro jest metodg osta-
teczng; po nig siegajg ludzie w sytuacjach, kiedy inne metody zawiodty. Jest to
niejednokrotnie kwestia wielu prob, wieloletnich badan, wieloletnich dziatan po-
dejmowanych, aby doszto do zaptodnienia, wiec w tej sytuacji ci ludzie siegajg
po te ostatecznos¢. Ta ostatecznos¢ jest niestety proceduralnie bardzo, bardzo
droga. Wiec skoro wspieramy dziatania naszych obywateli, dziatania naszych
mieszkancéw w innych kwestiach, jak mozemy odmowic takiej prosbie, pod
ktorg podpisato sie tak wielu mieszkancéw naszego miasta, aby tych mieszkan-
cOw nie wesprzec? Ja mam swiadomosc¢ tego, ze moze metoda budzi¢ rozterki
zwigzane ze swiatopoglgdem, z religig, ale pragne podkresli¢, ze nie jest to me-
toda, do ktérej ludzie sg zmuszeni. Jest to metoda, na ktorg ludzie decydujg sie,
kiedy tego chcg, bo wiedzg, ze jest to ostatecznos$¢, kiedy nie mogg skorzystaé
z zadnej innej z metod, ktéra moze im pozwoli¢ na posiadanie potomstwa, na
rozwoj rodziny. Mam tez swiadomos¢, poniewaz tutaj ktos z panstwa podjat
kwestie religijne, tak — prosze mi uwierzyc, ze w grupie ludzi, ktérzy majg po-
tomstwo dzieki metodzie in vitro sg rowniez ludzie bogobojni, ludzie religijni,
praktykujacy, bo zdecydowali sie na te metode, bo wierzg, ze tylko dzieki tej
metodzie mogli stworzy¢ rodzine taka, jakiej pragneli. Nie mozna ludziom tego
zabroni¢. Natomiast podkreslam — in vitro nie jest metodg obowigzkowag. Jesli
ktos uzna, ze jego swiatopoglad, jego wyznanie wyklucza ze skorzystania z ta-
kiej metody, to po prostu z tej metody nie skorzysta i bedzie cierpiat do konca
zycia, bo takich par jest naprawde bardzo duzo. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy, rezygnuje z za-
brania gtosu. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Pan radny Stanistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Prosze panstwa, no tak, tutaj padto wiele juz stwierdzen,
no i niewatpliwie jakby najwazniejszg kwestig jest to, ze jest to metoda watpliwa
moralnie. Co do tego nie ma najmniejszych watpliwosci.

Padto tez stwierdzenie, ze jest to metoda mato skuteczna i podane byty
tutaj pewne liczby, ktére o tym swiadczg. Nasuwa sie pytanie o korzysci wtasci-
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wie w tym momencie z tej metody. Ja tutaj pomijam kwestie indywidualne, kwe-
stie takie, ze kazdy, kto ma problemy wtasnie z posiadaniem dziecka, chciatby
to dziecko miec, ale to jakby jest inne zagadnienie. My tutaj sie pochylamy nad
kwestig spoteczng. | w sytuacji, kiedy wiasnie sg te watpliwosci moralne, a one
wiasciwie oddziatujg wtasnie na cate spoteczenstwo i skutki tego sg niewy-
mierne, niemierzalne sg, ale one sg. | w zwigzku z tym wiasnie mowie, jakie
korzysci. Czy tutaj nie chodzi jednak mimo wszystko o podgrzewanie konfliktu
politycznego, o to, zeby wtasnie jatrzyC caty czas i zeby dzieli¢ tak naprawde
spoteczenstwo, wiec jak mowie, tu nie widze wielkich korzysci.

Teraz, tutaj padto stwierdzenie, ze to jest metoda, ktéra nikogo do niczego
nie zmusza. No, prosze panstwa, nie bierzemy pod uwage tego faktu, ze prze-
ciez, jesli bedziemy to finansowali ze srodkdw publicznych, to bedg na to ptacili
wszyscy — i ci, ktorzy sie zgadzajg z tg metoda, i ci, ktdrzy sie nie zgadzaja,
I ktérzy majg watpliwosci moralne. Wiec ja, ktéry na przyktad nie popieram te;
metody, tez jakims$ tam... z moich podatkéw bedzie to finansowane. Wiec tu nie
ma jakby wolnosci w tym momencie.

Tutaj jeszcze padajg jeszcze takie argumenty o naukowosci tej metody.
Prosze panstwa, ja juz tak dosy¢ dtugo na swiecie zyje i styszatem juz o réznych
naukowych, jak by to powiedzie¢, systemach, na przyktad byt taki ustroj jeszcze
niedawno, ktory byt naukowy i jedynie stuszny, wiec jakby tutaj nie szermujmy
tym hastem, bo sg rézni naukowcy i jedni popierajg te metode, a inni nie. Ale
nalezatoby sie zastanowi¢ wtasnie, dlaczego, kto popiera. Najbardziej popierajg
lobby lekarskie, bo ta metoda, jak tutaj zesSmy styszeli, jest bardzo droga i ona
tylko korzysci tak naprawde, jesli chodzi o te korzysci materialne, to przynosi
wiasnie tym, ktorzy stosujg te metode, ktdrzy ja po prostu jak gdyby wykonuija.

| jeszcze mam takg jedng watpliwos¢. To jest niewatpliwie lewicowy pro-
jekt, znaczy petycja srodowisk lewicowych i popierana jest witasnie przez Le-
wice, wiec ta sama Lewica twierdzi o tym, ze jest przeludnienie na Swiecie
I stara sie doprowadzi¢ do tego, zeby chronigc planete ogranicza¢ populacje
ludzkg. No wiec, jaki$ tutaj brak logiki w tym wszystkim. Czy wtasnie ta moja
teza, ze chodzi tylko o podgrzewanie konfliktu i mgcenie nie jest stuszna? Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Swiatto zgasto, bo nie wytrzymato tego, co moj
przedmoéwca rzekt przede mng, ale ja nie bede sie odnosit do stéw radnego
Brzozowskiego, nie bede sie odnosit w ogdle do stow jakiegokolwiek przed-
mowcy, natomiast szanowni panstwo, ja z catg wyrazistoscig wyartykutuje, ze
w catej tej dyskusiji, ktdrg prowadzimy, nie powinno chodzi¢ o tworzenie pew-
nego hipotetycznego programu dotyczgcego in vitro, my caty czas mowimy
o pewnym kierunku i dziataniach intencji oddolnej, spotecznej, nie Lewicy, nie
Prawicy, po prostu ludzi, ktérzy chcg na ten temat w przestrzeni publicznej od-
by¢ dyskusje i ktorzy chcg, zebysmy rozpoczeli dialog w tej materii. Tu na-
prawde nie ma sie czego bac, trzeba na ten temat rozmawiac¢ i wypracowac
pewien model. Oczywiscie musimy odpowiedzie¢ sobie na szereg réoznych py-
tan, w tym pytanie o wysokos¢ finansowania, ale tez o potencjalnych benefi-
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cjentéw tego programu, o ile oczywiscie ten program bedziemy w ogole wdra-
zac. Bo przyjmujac te petycje, wcale nie oznacza, iz taki program zaczniemy
opracowywac, ale nie przyjmujac tej petycji, to tez nie oznacza, ze sie nad tym
programem nie pochylimy. To jest pewien gtos spoteczny, inicjatywa oddolna
i ja to tak rozumiem.

Natomiast, szanowni panstwo, straszenie na tej sali radnych probosz-
czami i moralizowanie w tej kwestii, to jest rzecz, ktérej ja osobiscie nie przyj-
muje i uwazam jg za naganng. Tym bardziej, ze w chrzescijanstwie w kontekscie
in vitro wypowiadane sg bardzo rézne zdania, wystarczy przytoczyc¢ stowa, ktore
padajg w Kosciele Ewangelicko-Augsburskim, ktéry juz dopuszcza metode in vi-
tro w okreslonych wypadkach, ale nie o tym mowa, prosze panstwa, mowa jest
tylko o tym, czy my powinnismy uruchomi¢ dyskusje na ten temat, co zrobity
inne samorzady w Polsce, a zrobili to, mili panstwo, dlatego ze ta mozliwosc¢
zostata im zabrana, zabrana decyzjami odgérnymi, rzgdowymi. W zwigzku z po-
wyzszym na samorzgdy zostat scedowany problem dyskusiji. Ja nie upieram sie,
ze ten program powinien w takiej, czy innej formule funkcjonowac, upieram sie
natomiast, co do tego, ze taka dyskusja w tej kwestii powinna sie w przestrzeni
publicznej toczy¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Robert Derewenda.”

Radny R. Derewenda ,Dziekuje. Ze wzgledu na obrone praw cztowieka, row-
niez tego cztowieka, ktory nie zostat urodzony, tego, ktory jest dopiero na po-
czatku swojego rozwoju i zycia, w tym wypadku zycia dzieci, ktdre sg dopiero
w stadium embrionalnym, a zostaty poczete metodg in vitro, nie moge zgodzi¢
sie na to, aby czesc¢ tych dzieci byta zamrazana, czy poczatek tego zycia byt
zamrazany w cieklym azocie, a w przysztosci byto zabijane. Nie moge sie zgo-
dzi¢ na tego typu selekcje. Oczywiscie jestem za tym, aby dziecko poczete mo-
gto sie rozwijac i urodzi¢ szczesliwie, ale nie moge sie zgodzi¢ na to, ze czesc¢
tych poczetych dzieci nie ma takiego szczescia, bo ktos po prostu zdecydowat,
Ze reszta zostanie zamrozona i w przysztosci prawdopodobnie zwyczajnie w zy-
ciu wyrzucona. Dlatego nie moge sie zgodzi¢ na przyjecie tej petycji. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczacy Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ja chciatbym,
tak, po pierwsze — postawi¢ taki wniosek, jesli w ogéle mozliwe to jest z punktu
widzenia proceduralnego, by¢ moze zwroci¢ sie do osoéb, ktore reprezentujg
wnioskodawcow tej petycji, o sprostowanie oczywistej niedoktadnosci, jesli cho-
dzi o nazwanie tej petycji, czy tego programu, poniewaz tutaj na sali padto
stwierdzenie, ze jest to metoda leczenia nieptodnosci. Ot6z, metoda in vitro nie
jest metodg leczenia nieptodnosci, bo jesli cos leczymy, z punktu widzenia me-
dycznego, to znaczy, ze usuwamy przyczyne choroby. Tutaj czegos takiego
w metodzie in vitro nie ma. Tutaj jest po prostu stworzenie przy pomocy tego
zaptodnienia pozaustrojowego, stworzenie cztowieka. | w zwigzku z tym wydaje
mi sie, ze poprawniejsze bytoby, i tu taki apel wtasnie do przedstawicieli wnio-
skodawcow, zeby to byta petycja dotyczgca opracowania i wdrozenia miej-
skiego programu metody zaptodnienia pozaustrojowego in vitro, poniewaz, tak
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jak mowie, nie jest to metoda leczenia nieptodnosci, bo nawet moze sie tak zda-
rzy¢, owszem, zaktadam, ze tak sie moze zdarzyc, ze jesli kobieta, w ktorej or-
ganizmie zostanie umieszczone dziecko tg metodg, by¢ moze po urodzeniu
tego pierwszego dziecka drugie i kolejne ewentualne dzieci urodzi zwyktg me-
toda, poprzez zaptodnienie takie naturalne, to moze sie tak zdarzy¢, bo w me-
dycynie rézne rzeczy sie pojawiajg, takze i przy nieptodnosci kobiety, czy pary,
takze pojawia sie po pierwszym skutecznym urodzeniu dziecka, poniewaz rézne
sg metody leczenia nieptodnosci, pdzniej ten problem jest mniejszy. Ale tu jakby
nie o tym mowa, tak, tu jest mowa o tej petycji. Wiec tutaj prosba o to, czy
w ogodle mozna by zmienic, poniewaz to jest pewien fatsz, ktory tutaj bysmy gto-
sowali, wiec to jest jedna rzecz. Takie odwrocenie pojec troche. Bo tadniej to
brzmi, ze tutaj przeznaczymy pienigdze na leczenie nieptodnosci, a to nie jest
metoda leczenia nieptodnosci. To jedna rzecz.

Druga rzecz — no to w historii filozofii pojawiaty sie rézne takie szkoty,
ktére uwazamy, ze szczescie cztowieka jest najwazniejsze, szkota hedonistow,
ta, ktéra o tym mowita, i niewazne, jakg metodg to szczescie tego cztowieka
osiggnie cztowiek, nawet poprzez nieszczescie innego cztowieka. Tutaj oczywi-
Scie tego nie zaktadamy, natomiast jakby pojecie szczescia to tez jest dyskusija,
moglibysmy filozoficznie dyskutowac bardzo dtugo, ale to tez jakby dla mnie nie
jest argument. Natomiast dla mnie podstawowym argumentem jest to, ze jako
katolik, jako cztonek Kosciota Rzymskokatolickiego jakby staram sie przestrze-
gac dziesieciorga przykazan, to jakby podstawa, a z drugiej strony takze wstu-
chiwac¢ sie w katolickg nauke spoteczng tego mojego Kosciota, wyrazang przez
osoby, ktore jakby kierujg i wypowiadajg sie ex cathedra, jesli chodzi o rézne
problemy etyczno-moralne, poniewaz jakby od tego jest Kosciot, zeby o takich
rzeczach sie wypowiadac. | stgd wiem, ze w nauczaniu mojego Kosciota jest ta
metoda kwestionowana ze wzgledu wtasnie na to, ze poza tym, Zze pojawia sie
tam cztowiek, ktory nawet pozniej sie rodzi, nie zawsze, ale czesto sie rodzi,
cztowiek, to jednak pojawiajg sie takze te mrozone zarodki, dzieci, tak, ktore
nawet, jesli okres 20 lat obejmuje, ze bedg sobie zyty w stanie zamrozonym, to
po 20 latach te dzieci sg zabijane, a takze pojawiaty sie takie w historii takie
rzeczy, ze z roznych szpitali, z réznych tych zamrazarek te dzieci gdzie$ tam
sie pojawiaty na roznych wysypiskach. Oczywiscie to jest kwestia juz przestep-
stwa, to zaktadam, ze takich rzeczy bardzo duzo nie ma, ale rzeczywiscie jest
tutaj z jednej strony tworzenie nowego zycia, a z drugiej strony zabijanie tego
zycia pozostatym osobom, ktdére nie majg mozliwosci bycia umiejscowionym
w organizmie kobiety po to, zeby sie urodzity.

| jeszcze na koniec, no, niestety takze te dyskusje na temat zycia w Pol-
sce trwajg — dobrze, ze one trwajg — natomiast niestety jest tak czesto, ze te
same srodowiska, ktére bardzo mocno optujg za metodg in vitro, z drugiej strony
domagajg sie liberalizacji zabijania dzieci, ktore juz sg poczete, niekoniecznie
metodaq in vitro, tylko juz sg poczete, takze méwigc o tym, ze to ma doprowadzic
do jakiegos szczescia kobiety, czy pary, czy kobiety, albo jakiejs pary, ktora
to dziecko poczetfa. | wtedy to tez zastania sie szczeSciem — zabicie dziecka,
ktore by¢ moze nie byto planowane, by¢ moze jako$ sie pojawito niechcacy.
Wiec dlatego takze, z takiego punktu widzenia moralnego mimo wszystko, po-
mimo tego, ze radny Nowak tutaj jakby nawotywat do tego, zeby nie moralizo-
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wac, ale nie chce moralizowac, natomiast mam takie watpliwosci, poniewaz wta-
Snie sg te elementy, w ktorych nie przestrzega sie przy tej metodzie przykazania
,nie zabija)”. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Po pierwsze — nie czepiajmy sie semantyki. Nieptodnos¢
zdefiniowana jest, jako niemozno$¢ zajscia w cigze przez 12 miesiecy w sposodb
ciggty, w zwigzku z tym w pewien sposob, jezeli nastepuje ta mozliwos¢ zajscia
w cigze przez takg metode, no to tez w pewien sposdb mozna mowi¢ o wyle-
czeniu, ale to jest takie czepianie sie semantyki.

Zauwazytem, ze bardzo sie zaczeliSmy bawi¢ na tej sali w lekarzy i prosze
panstwa, naprawde nie méowmy o — na samym wstepie padty stowa jednego
z panstwa radnych — o ryzyku dla rodzicow dziecka poczetego metodg in vitro.
W ustawie naprawde jest bardzo precyzyjnie napisane, wprost jest napisane, ze
lekarz musi zapozna¢ ze wszystkimi aspektami medycznymi. Takze nie wyre-
czajmy lekarza, nie bgdzmy od niego madrzejsi, naprawde, i dajmy tez mozli-
wos¢C, zeby para mogta podjgc takie ryzyko.

Prosze panstwa, obecna ustawa, z ktérg mam wrazenie, ze nie wszyscy
sie doktadnie zapoznali, po pierwsze — zaktada dawstwo partnerskie, nie ma
mozliwosci, ze przyjdg sobie dwie panie i nagle powiedzg, tym bardziej dwoch
pandw, i powiedzg, ze chcg mie¢ dziecko. W przypadku dawstwa i biorstwa
mozna jedynie mowi¢ od obcego, od kogos obcego, jedynie o dawstwie lub bior-
stwie anonimowym.

Kolejna sprawa, ktora tutaj padta nieprawdziwa, tez wynikajgca z ustawy
— po dwudziestu latach — panie przewodniczacy, bo to gtdwnie do pana, pan ten
argument przedtozyt, ja bym chciat, zeby tez pan przewodniczgcy stuchat Gaw-
ryszczak, pan przewodniczgcy nie stucha — po 20 latach z automatu, w ustawie,
po wygasnieciu umowy przechowywania zarodka lub najpdzniej po 20 latach
zarodek jest przekazywany do dawstwa, z mocy ustawy. On nie ginie, nie jest
zabijany. A kolejka oczekujgcych jest pono¢ duza, duzo, duzo dtuzsza, niz ilos¢
zarodkow, ktore sg zamrozone.

Prosze panstwa, nie sprowadzajmy tez rodzicielstwa do wymiardw finanso-
wych. Naprawde z jednej strony mowicie panstwo bardzo wznioste rzeczy du-
chowe, religijne, a z drugiej strony wspominacie o pienigdze. Przeciez wiadomo
doskonale, ze nie o pienigdze panstwu tutaj chodzi, wiec takie podawanie takich
argumentow moim zdaniem nie jest zasadne, nie ujmujgc nic dziatkowcom — przy
dziatkowcach nie macie panstwo watpliwosci finansowych, a jezeli miatbym — przy
catym szacunku oczywiscie dla potrzeb dziatkowcow, gdybym miat na szali poto-
zy¢ te dwie rzeczy — macierzynstwo, danie komus szansy na macierzynstwo a po-
moc dziatkowcom — to wybratbym jednak danie szansy na macierzynstwo.

Prosze panstwa, tez sprowadzamy tutaj... méwicie panstwo o ingerowa-
niu w zycie, w poczatek tego zycia. No, jezeli tak bedziemy patrzec, to tak na-
prawde, po co chodzimy do lekarza, bo tez w pewien sposdb ingerujemy w ko-
niec zycia. To nie leczmy w ogole choréb ciezkich, nowotworow — po co? Prze-
ciez tu tez ingerujecie w zycie.

Prosze panstwa, nie ma wazniejszej potrzeby rodzicow od macierzynstwa
i spojrzcie panstwo... czy spojrzycie panstwo z czystym sumieniem dziewczynie
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na przyktad mtodej, ktéra przeszta endometrioze, ktéra ma niedrozne jajowody
i ktéra nie jest w stanie w sposdb naturalny, poza tg metoda, zajs¢ w cigze,
a bez problemu, przy pomocy tej metody jest w stanie zajsS¢ w cigze? Bedziecie
w stanie spojrzec¢ i powiedzcie jej, ze to jest naprawde, ze robi cos ztego, robi
grzech i tak dalej? — (Glosy z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, pani za chwile otrzyma gtos. Moze sie pani
powstrzymac?”

Radny B. Margul ,Prosze panstwa, spéjrzcie tez w oczy osobom, ktére maja,
przechodzg chorobe nowotworowg i ktére dla potrzeb leczenia zabezpieczajg
swoje zarodki, swoje komorki jajowe, zabezpieczajg, zeby po przejsciu chemio-
terapii, po przejsciu badan, po ktérych juz nie bedg mogty zostaé matkami, prze-
chodzg te procedure po to, zeby doswiadczy¢ tego macierzynstwa. Spojrzcie im
prosto w oczy i powiedzcie, ze bedziecie ,przeciw’. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Zabierajgc gtos po raz drugi, powiem tak, ze cie-
sze sie, ze mozemy dyskutowac i dzisiaj ta dyskusja przebiega bardziej miedzy
nami, niz w formie wypowiedzi do przewodniczgcego, czy do pana prezydenta,
i to jest bardzo dobre, bo temat, ktéry poruszamy, no, jest tematem dosyc¢ gte-
bokim i dotyczy przede wszystkim zycia cztowieka, nie tylko naszego cztowieka,
nie tylko osob, ktore nie mogg miec¢ dzieci, ale zycia cztowieka, ktory sie po-
czyna w wyniku tych programéw, nad ktorymi rozmawiamy. Wiec w duchu tej
dyskusiji chcialbym nawigzaé¢ do wczesniejszych wypowiedzi. Co prawda, wy-
szedt w tej chwili pan przewodniczgcy Kieronski, ale zarzucajgc ideologie, no,
mysle, ze przekracza w pewien sposob tutaj zakres naszej dyskusji. Ja, moéwigc
o tym, ze nie zagtosuje ,za” tym projektem, nikomu ideologii nie zarzucatem
I wydaje mi sie, ze tu nie chodzi o ideologie, tylko chodzi, po pierwsze, wtasnie
o cztowieka, a po drugie, w znacznym stopniu 0 sumienie.

Jezeli jako ideologie rozumiemy to, ze powotywatem sie na stanowisko
Kosciota w tej sprawie, no to powotywatem sie przede wszystkim w swoim kon-
tekscie, jak rowniez byto to nawigzanie do tych osob, ktore jakby znajdujg sie
w podobnej sytuacji zyciowej, co ja, czyli sg cztonkami Kos$ciota. Ja nikomu nie
chce narzuci¢ na site, ze on ma wyznawaé¢ mojg wiare, tak? Natomiast ta wiara
obowigzuje cztonkdw Kosciota, mnie przede wszystkim, a stwierdzenia na ten
temat sg takie, ze w zadnym wypadku nie jest moralnie dozwolone uciekac sie
do zaptodnienia in vitro, poniewaz Bog i tylko Bog jest panem zycia, dzieci sg
jego darem, a nie jednym z ddébr konsumpcyjnych. Nie istnieje prawo do
dziecka. Nie jest to opinia Episkopatu, ale zwyczajne nauczanie Kosciota Kato-
lickiego, dawno juz wytozone w oficjalnych dokumentach. W wielu przypadkach
bezdzietno$¢ pozostaje tajemnicg, ktdérg by¢ moze zrozumiemy dopiero po dru-
giej stronie zycia. Ja mowie to nienapastliwie do nikogo. Ja rozumiem, ze nie
wszyscy sg cztonkami Kosciofa, ze nie wszyscy sg osobami wierzgcymi, ale
warto te rzeczy przywotywac, poniewaz przy tematyce poczynania nowego zy-
cia, jak mato wtasciwie przy zadnym temacie sprawy wtasnie wiary i w zwigzku
z tym sumienia sig istotne.
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Nawigze tez do wypowiedzi pana przewodniczgcego — ,Kazdy cztowiek
ma prawo do szczescia” — to juz byto tutaj méwione, ale jezeli kazdy cztowiek,
to nalezy tez pamietac, ze ten cztowiek, ktory jest poczynany w wyniku in vitro,
czyli ja nie méwie, ze jego prawo jest wieksze, niz prawo matki, ale jest takie
samo, wiec nalezy przynajmniej bra¢ to pod uwage, przynajmniej brac¢ to pod
uwage. Nie odrzucajmy tego, ze powstajg inne istnienia ludzkie, ktére witasnie
chociazby zyjg w formie zamrozonej.

| jeszcze jedna sprawa, o ktérej mowitem na Komisji, a tutaj nie powie-
dziatem, ale szanowni panstwo, to co nazywane byto tutaj przez pana radnego
Sadowskiego chorobg cywilizacyjng, ma wiele aspektow i wiele wymiardw, i sg
takie dwa zjawiska, dwa, a moze trzy, ktére jakby powodujg czestotliwos¢ wy-
stepowania problemu z zajsciem w cigze, a sg to m.in.: wczesniej wykonana
aborcja i antykoncepcja hormonalna. | ja na przyktad nie jestem w stanie sie
zgodzi¢ tak mentalnie z tym, ze do takiego, prawda, do takiego programu przy-
stepujg osoby, ktére wczesniej same narazity sie na ryzyko bezptodnosci. Sg
w tym kierunku prowadzone badania i na przyktad problem jest tez taki, ze tych
zachowanh ryzykownych jest duzo i wina, czy problem bezptodnosci nie lezy
w obiektywnej naturze, tylko po prostu jest konsekwencjg pewnych wczesniej-
szych wyborow. | uwazam, ze to nalezy bra¢ pod uwage w przypadku, kiedy
spoteczenstwo ma ponosi¢ koszty jakby tutaj sztucznego zaptodnienia osob,
ktore wczesniej nie szanowaty swojego zdrowia i przez to nie mogag w tej chwili
zajsC w cigze. Ja z tym sie nie moge zgodzi¢, zeby taki proceder miat miejsce
I dlatego rowniez uwazam, ze te programy, ten program konkretny, moze nie
program, tylko otwarcie jakby mozliwosci finansowania in vitro z kasy miejskiej
sg niemozliwe przeze mnie do poparcia — w ten sposéb powiem. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Bardzo prosze, pani radna Matgorzata Suchanowska.”

Radna Matgorzata Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panstwo
Radni! Panie Prezydencie! Dyskusja nasza jest mocna, poniewaz jesteSmy srodo-
wiskiem katolickim, zyjemy w Polsce, w spotecznosci, w ktorej dominujg wartosci
tradycji rodzinnej, katolickiej. Dlatego tez jakby w tym momencie zauwazam, Zze na
sali sg dwa nurty — jeden, ktory broni tych wartosci katolickich, jest za naturalnym
poczeciem, a drugi liberalny, ktory uznaje prokreacje za domene ludzkiej wolnosci
i pozwala na kupowanie i produkcje dzieci w probowce, w szkle. Ale tutaj sg dwie
niebezpieczne sprawy, poniewaz wczesniej powiem tak — nikt nikomu nie zabrania
leczenia sie w ten sposob, zeby mie¢, powiekszy¢ rodzine o dziecko z probdwki.
Nikt nikomu nie zabrania, zaznaczam. Rozmawiamy tutaj o dofinansowaniu i py-
tamy, czy program, o ktorym mowimy, ktory na pewno ruszy, bo mamy tutaj prze-
wage 0sob, ktore pragng wprowadzi¢ ten program z dofinansowaniem w naszej
gminie, to zauwazmy to, ze trzeba by byto pomysle¢ nad tym, czy kazdemu be-
dziemy finansowac¢ takg mozliwo$¢ posiadania dzieci z probdéwki. Dlatego tez
chciatabym zwrdéci¢ uwage na dwa aspekty. Zastanowi¢ sie trzeba, nie tylko nad
tym, Ze bedzie, jest takie moralne niebezpieczenstwo i niepewnos¢, co bedzie da-
lej z zywymi zarodkami, czy bedg przechowywane i w jakich warunkach, a druga
sprawa — czy nie trafig do osob trzecich, poniewaz wiemy ogolnie, ze w spoteczen-
stwach zachodnich, swiatowych jest taka tendencja przechowywania zarodkow
I zaptadniania oséb trzecich. Do czego doprowadzi taka sytuacja? My, jako radni
jestedmy na strazy finanséw naszych publicznych w naszym miescie, wiec mamy
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prawo wypowiadac sie na ten temat, a szczegdlnie na temat dofinansowania. Bo
jak méwitam — nikt nie zabrania tym osobom, ktore leczg nieptodnosc, korzystac
z tej metody. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. W tej czesci dyskusji chyba nie byto
pytan do pana prezydenta, ale byta propozycja pana przewodniczgcego Gaw-
ryszczaka, i tutaj chciatbym zapytaé pana mecenasa — panie mecenasie, czy
jest mozliwos$¢ jakiejkolwiek zmiany?”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Szanowni Pahstwo! Niezaleznie od uwarunkowan formalnoprawnych, to
takiego wniosku nie ma, jest petycja, ktorg Wysoka Rada rozpatruje, wiec nawet
gdyby przyjgc, ze wnioskodawca moze zmieni¢ petycje, mielibySmy do czynie-
nia juz z inng petycja, to oczywiscie nie moze zmieni¢ petycji, nie wiem, radny,
czy tez Wysoka Rada, gtosujgc uchwate. Mamy petycje, ona jest ztozona do
Rady Miasta, tak jak to wielokrotnie byto, i powinnoscig Rady Miasta jest rozpo-
znac w przepisanym terminie te petycje, a jaki bedzie wynik glosowania, to oczy-
wiscie zalezy od panstwa. Gdybym miat teoretycznie powiedzie¢ — tak, moim
zdaniem mozna zmieni¢ petycje, ale to nalezy do wnioskodawcéw, to juz jest
nowa petycja i otwiera catkowicie odrebng procedure . Na chwile obecng takiego
wniosku nie mam od wnioskodawcéw, a bytem na Komisji i wiem, ze przedsta-
wiciele wnioskodawcow wyraznie sie okreslili, ze jakichkolwiek zmian w tym za-
kresie nie wprowadzajg. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze o okres$lenie tematu, przej-
dziemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 15. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” przyje-
ciem projektu uchwaty w sprawie petycji? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, mamy 15 gtoséw ,za”... - (Glos z sali ,Mozna powt6-
rzy¢ gtosowanie?”; inne gtosy z sali — nieczytelne) — Bardzo prosze o powto-
rzenie gtosowania. — (Glosy z sali — wiele jednoczesnie, nieczytelne) — Bardzo
prosze o powtdrzenie gtosowania. Bardzo prosze... - (Glosy z sali — nieczy-
telne) — Drodzy panstwo, ale ja bardzo prosze, zebyscie sie panstwo skoncen-
trowali nad tym, co robicie. Darek! Stuchajcie panstwo, jesteSmy w trybie gtoso-
wania. Bardzo prosze, kto jest ,za”? Prosze zblizy¢ karte do czytnika, skoncen-
trowac¢ sie nad tym, co panstwo robicie, robcie to Swiadomie. Bardzo prosze
0 powtorzenie gtosowania. Tym razem ja prosze (Smiechy). Jeszcze raz. Kto
z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 29 radnych — 15 gtoséw ,za”, 11 ,przeciw’,
3 gtosy ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 351/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 16 do protokotu
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AD. 5.3. PETYCJI Z DNIA 26 LIPCA 2019 R. DOTYCZACEJ UZUPEENIENIA
OBOWIAZUJACEJ W MIESCIE LUBLIN PROCEDURY NADAWANIA
NAZW ULIC O REGULACJE DOTYCZACE ODPLATNEGO NADAWANIA
ULICOM NAZW KOMERCYJNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 426-1) — projekt Komisiji
Skarg, Wnioskow i Petyciji stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie petycji
z dnia 26 lipca 2019 r. dotyczgcej uzupetnienia obowigzujgcej w miescie Lublin
procedury nadawania nazw ulic o regulacje dotyczgce odptatnego nadawania
ulicom nazw komercyjnych (druk nr 426-1) — projekt Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji. Mysle, ze uzasadnienie ze strony przewodniczgcego Komisji Skarg,
Whioskow i Petycji nie jest konieczne, ale zapytam, czy jest obecny kto$ z wnio-
skodawcow? Czy pani chciataby zabra¢ gtos? Przepraszam, czy pani rowniez
jest wnioskodawca, jesli chodzi o nazewnictwo ulic? — (Gtosy z sali — wiele
jednoczesnie, nieczytelne).”

Radny P. Gawryszczak ,Ale, panie przewodniczgcy nie ma projektodawcy tej
petycji.”

Przew. RM J. Pakuta ,Prosze pani, ale ja juz zaczatem kolejny punkt, takze
bardzo mi przykro. Czy jest kto$ z wnioskodawcow? — (Gtosy z sali ,Nie ma.”)
— Nie ma. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?”

Radny P. Gawryszczak ,Nie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o okreslenie tematu. Gtosowanie nr 16.
Bardzo prosze... - (Glosy z sali — nieczytelne) — Szanowni panstwo, autorem
tego projektu jest Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji. Kto z panstwa jest ,za”
podjeciem uchwaty, ktérg panstwo macie na druku nr 426-1? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Wniosek Komisiji jest taki, Ze petycja jest niezasadna, tak?
Tak. Szanowni panstwo... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Szanowni panstwo,
caty czas swieci sie zielona dioda. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podje-
ciem uchwaty na druku nr 426-1 stwierdzajgcym, ze petycja jest niezasadna?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pahstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 28 gtosach ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”) — uznaliSmy petycje, jako niezasadng. Intencjg pana

przewodniczgcego Kieronskiego byto gtosowanie ,za”.

Uchwata nr 352/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 18 do protokotu
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AD. 5.4. PETYCJI Z DNIA 26 LIPCA 2019 R. DOTYCZACEJ WPROWADZENIA
POLITYKI ZARZADZANIA KONFLIKTEM INTERESOW W RADZIE
MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 427-1) — projekt Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie petycji
z dnia 26 lipca 2019 r. dotyczgcej wprowadzenia polityki Zarzgdzania Konfliktem
Interesow w Radzie Miasta Lublin (druk nr427-1) — projekt Komisji Skarg, Wnio-
skéw i Petycji. Bardzo prosze jednak pana przewodniczgcego o kilka stow.”

Przew. Kom. Skarg, Wnioskow i Petycji M. Bubicz ,Dziekuje. Panie Przewodni-
czgcy! Wysoka Rado! Na ostatnim posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji 2
pazdziernika br. rozpatrywalisSmy petycje dotyczacqg opracowania Polityki Zarzgdza-
nia Konfliktem Interesow w Radzie Miasta Lublin, tego samego wnioskodawcy, tego,
co poprzedniej petycji, czyli pana mecenasa i nalezy zauwazyc, ze przepisy ustawy
0 samorzadzie gminnym... - (Glosy z sali — nieczytelne) — Tak, wiasnie chce bardzo
krétko, ze zadna ustawa nie daje podstaw, po pierwsze, Radzie Miasta do wprowa-
dzenia takiej ,Polityki Zarzgdzania Konfliktem Intereséw”, a naczelng zasadg prawa
administracyjnego jest zakaz domniemania kompetencji, czyli uprawnienia do opra-
cowania takiej ,Polityki”. Wiec Komisja, po wystuchaniu pana Andrzeja Wojewddz-
kiego, sekretarza Miasta Lublin i pani Jadwigi Furmaniak, gtosami: 6 ,za”, 0 ,prze-
ciwnych”, 0 ,wstrzymujgcych sie” uznata petycje za niezasadng i przyjeta projekt
uchwaty w przedmiotowej sprawie, ktéry przedtozyta panstwu radnym pod dzisiejsze
obrady, uznajgc petycje za niezasadng. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Czy na sali
jest obecny wnioskodawca i czy chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze.
Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w dyskusiji? Bardzo prosze,
pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Ja tylko krétko powiem, Zze coraz czesciej niestety na Komisii,
coraz czesciej mamy przypadki, ze autorzy nawet okreslonych skarg, petycji nie
przychodzg i nie chcg referowac tego, co napisali, a tym bardziej uczestniczyc
tutaj, w sesjach Rady Miasta. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Przechodzimy zatem do gtosowania. Bardzo
prosze, temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa radnych... Drodzy panstwo, skoncen-
trujmy sie, jestesmy w trybie gtosowania. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem uchwaty na druku nr 427-1 stwierdzajgcej, ze petycja jest nieza-
sadna? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie uznalismy petycje za niezasadng —
28 gtosow ,za” (0 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie”).”

Uchwata nr 353/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 20 do protokotu
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AD.5.5. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ MIASTA LUBLIN NA 2019 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 407-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 407-2) stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej Miasta Lublin na 2019 rok (druk nr 407-1) wraz
z autopoprawkg (druk nr 407-2). Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabraé
gtos w tej sprawie? Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Tak. Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Szanowny Panie
Prezydencie! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! W dniu wczorajszym otrzyma-
lismy autopoprawke od pana prezydenta i byt tam punkt zwigzany z wycofaniem
srodkoéw finansowych odnoszgcych sie do programu, przepraszam zaraz sobie
przypomne petng nazwe, nie omawialiSmy tego projektu na Komisji Zdrowia —
w dziale 851 ochrona zdrowia proponuje sie zmniejszenia wydatkow o kwote
567.400 zt sSrodkéw zaplanowanych na program profilaktyki nadwagi i otytosci ,Be
Fit” dla uczniow klas VI-VIII szkét podstawowych, w zwigzku z brakiem oferentow
w postepowaniu konkursowym. Szanowni panstwo, ponad 0,5 min zt zostato za-
rezerwowane naprawde na szczytny cel. Ja pamietam, jak rozmawialismy na Ko-
misji, chyba ok. 25% problem nadwagi w szkotach podstawowych juz statystycznie
tylu dzieci dotyczy i tutaj niestety te srodki nie zostang w tym roku skonsumowane.
Bardzo mnie niepokoi fakt, Ze nikt sie nie zgtosit. Poprosze o dodatkowe uzupet-
nienia, co byto bezposrednig przyczyng. Nie omawialiSmy tego na Komisji Zdrowia,
ta informacja dopiero wyptyneta w dniu wczorajszym i dodatkowo w dziale 900
mamy zwiekszenie planowanych wydatkéw o 4.850 tys., szanowni panstwo, na
odbidr i zagospodarowanie odpadéw komunalnych. Ten akurat watek czesciowo
poruszylismy na Komisji Gospodarki Komunalnej i bardzo sie z tego powodu cie-
sze, natomiast chciatbym zapytaé panig dyrektor, bo miesigc temu doktadnie tutaj
wiasnie Piotr Popiel dopytywat w sprawozdaniu za pierwsze potrocze i wypowiedz
rzeczywiscie, no byta taka chyba, jaka by¢ mogta na tamten moment, bo rozlicza-
lismy pierwsze poétrocze, natomiast, jesli w tym momencie brakuje nam juz, sza-
nowni panstwo, prawie 5 min zt, to obawiam sie, ze wariant z roku poprzedniego,
w ktorym to byta koniecznosc dofinansowania wiasnie odbioru odpadéw kwotg naj-
pierw chyba 5, pdzniej 10 min zi, i to doktadnie w pazdzierniku i w sierpniu, to nie-
stety taka sytuacja, uwazam, ze moze sie powtorzy¢. Trzymam kciuki, ze nie, ale
szanowni panstwo, uwaga wyglgda na to, ze grozi nam kolejna podwyzka smieci,
jesli ten program, ten system, ktéry miat sie samobilansowac, bo chodzito o koszty
i przychody, no to w tym momencie sie nie zamyka. Poprositbym rozwianie moich
watpliwosci. Dziekuje. | uzasadnienie w punkcie pierwszym — dlaczego program
,Be Fit” niestety nie doszedt do skutku. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Ja réwniez chciatbym zapyta¢ w kontekscie tutaj
zwiekszenia w autopoprawce srodkéw na odbidr i zagospodarowanie odpadow,
a chciatbym zapyta¢ w takim kontekscie: w jaki sposéb sg podejmowane dzia-
tania, ktore miatyby zapobiegaé temu, ze wsrdod odpadow komunalnych znaj-
dujg sie odpady przemystowe? To znaczy, ze przedsiebiorcy funkcjonujacy na
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terenach zamieszkatych, gtéwnie terenach osiedli, po prostu wyrzucajg duze
ilosci odpadow do pojemnikow ogolnodostepnych i w zwigzku z tym by¢ moze
po prostu rowniez rosnie potrzeba czestosci odbioru, albo ilosci odbioru tych
odpaddéw. Chciatbym zapytaé: jak w tej chwili wyglada ilosS¢ zawieranych umow
z przedsiebiorcami i monitoring tego zjawiska? Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych chciatby?
Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Poniewaz w tych zmia-
nach budzetowych kolejne zadanie inwestycyjne z Budzetu Obywatelskiego jest
przenoszone na przyszty rok, na dwoch komisjach obiecano nam, ze do dzisiej-
szej sesji zostanie nam przedstawiony jakby wykaz zadan inwestycyjnych z Bu-
dzetu Obywatelskiego, ktdre nie bedg zrealizowane w tym roku, z jakich przy-
czyn i niektorzy radni dostali obietnice, ze i w tamtym roku poprzednim, i chcie-
libysmy sie dowiedzie¢, czy te zadania inwestycyjne bedg przesuniete jakby au-
tomatycznie i ujete w budzecie na rok 2020, czy nie, jaka to jest procedura z tymi
zadaniami inwestycyjnymi, bo kolejny Budzet Obywatelski, prawda, juz prawie
jest rozstrzygniety, natomiast mieszkancy, ktérzy brali udziat w poprzednich gto-
sowaniach w tamtym roku, sie pytajg, dlaczego te zadania z Budzetu kompletnie
nie sg realizowane. | oczywiscie przyczyny sg rozne, ale ja znam przyczyne,
gdzie jedyng przyczyng jest niechec i niewydawanie srodkow, bo nie to, ze za-
danie inwestycyjne zwiekszyto sie przyktadowo z 1.200 tys. do 2 min, bo to jest
jakby zrozumiate, ze wtedy mogg by¢ problemy i trzeba dotozy¢, albo i nie, na-
tomiast sg zadania, ktére mozna realizowac, z nieznanych przyczyn nie sg rea-
lizowane i radni nie majg w tej materii zadnej wiedzy. Wiec chciatbym spytac:
kiedy otrzymamy jasng informacje dotyczacq realizacji zadan z Budzetu Oby-
watelskiego w biezgcym roku, ktére zadania bedg przeniesione na rok przyszty,
czy beda przeniesione? No, méwie — prosze o te informacje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje panu przewodniczgcemu. Czy kto$ jeszcze
z panstwa chciatby zapyta¢, wzig¢ udziat w dyskus;ji? Nie widze. Bardzo prosze,
panie prezydencie.”

Radna J. Mach ,Ja chciatam sie przytgczy¢ do apelu i nie wyobrazam sobie, ze
powtorzy sie ta historia, bo te materiaty miatam otrzymac i nie mam.”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie prezydencie, bardzo prosze.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Mariusz Banach ,Przepraszam najmoc-
niej, problemy techniczne. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Od konca zaczne. Rzeczywiscie taka obietnica dotyczgca wykazu tych inwesty-
cji, ktore w tym roku nie zostaty zrealizowane z Budzetu Obywatelskiego, ze taki
wykaz panstwo otrzymacie, padta rowniez w mojej obecnosci i ona miata pas¢
do dzisiaj, no, dzisiaj jeszcze trwa, za chwile dopilnuje, zeby rzeczywiscie ta
obietnica byta zrealizowana — to po pierwsze.

Po drugie — panie przewodniczgcy Drozd, to naprawde nie jest tak, ze
z powodu niecheci te inwestycje wypadajg. Wiecie panstwo, w jaki sposdb zmie-
niajg sie ceny. Ja juz nie chce do tego wracac. Prosze mi wierzy¢, ze to jest
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gtéwny, w 90%, pomijajgc roznego rodzaju inne problemy formalne i techniczne,
90% projektow, ktore wypadajg z budzetu obywatelskiego, zwigzane sg z rady-
kalng zmiang kosztorysu. Rozumiem, ze panstwa oczekiwanie jest takie, ze te
inwestycje bedg wchodzity, jako normalne inwestycje, juz nie z Budzetu Oby-
watelskiego, do planu budzetowego na rok nastepny, i oczywiscie w tej chwili
przeciez trwa juz dyskusja na temat tego planu budzetowego, bedziemy o tym
rozmawiali przy okazji uchwalania budzetu. Domys$lam sig, ze bedziecie pan-
stwo wtedy pilnowali tego sami, a my rowniez sie do tego zobowigzujemy, zeby
te inwestycje tam sie znalazly.

A propos programu ,Be Fit” pan dyrektor Ku$ za chwile zabierze gtos,
natomiast ciesze sie, ze pan radny Piotr Popiel jest tak oburzony. Rzeczywiscie
wydaje sie, ze zbyt mato ten program promowalismy, bo mam nadzieje, ze nie-
zbyt mato nasi uczniowie sg zainteresowani tym, zeby by¢ fit, natomiast dobrze,
ze w tej chwili zauwazylismy to, ze ten program nie cieszy sie zbyt wielkim za-
interesowaniem, bo bedziemy mogli te srodki przeznaczy¢ na inne cele, ale juz
oddaje gtos panu dyrektorowi Kusiowi — bardzo prosze.”

Dyrektor Wydziatu Zdrowia i Profilaktyki UM Jerzy Kus ,Szanowni Panstwo
Radni! Jesli chodzi o srodki, ktére byly przeznaczone na program ,Be fit”, chce
powiedzieC, ze zostang one przeznaczone na realizacje innych programéw.
Dwukrotnie ogtaszany konkurs ofert nie doszedt do skutku z tego powodu, ze
nie zgtosit sie zaden z oferentéw. Planujemy przeznaczy¢ srodki na realizacje
programu ochrony zdrowia psychicznego oraz na program zdrowego odzywia-

nia ,Jedz z gtowq”.

Zast. Prez. M. Banach ,Dziekuje bardzo. | na temat odpadoéw pani dyrektor
Smal-Chudzik — bardzo prosze.”

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska UM Marta Smal-Chudzik ,Szanowny
Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Ja chciata-
bym sie odnies¢ w pierwszej kolejnosci do tej zaproponowanej zwyzki po stronie
wydatkow na system gospodarowania odpadami. Jest to zwigzane z pozycjg od-
bior i zagospodarowanie odpaddw, a wynika to z tego, ze jest to prognoza do konca
roku dotyczgca wielkosci faktur, ktére wptyng do nas, zaréwno z firm realizujgcych
ustugi, jak i Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej. Jest to prognoza
w oparciu o dotychczasowe ilosci odpadow, ktére co miesigc sg odbierane i zago-
spodarowywane. Nie oznacza to, ze te wydatki koniecznie musza by¢ zrealizo-
wane na takim poziomie, ale w momencie, kiedy firmy wysytajg do nas faktury, to
my do konca roku te faktury jesteSmy zobowigzani wprowadzi¢ do systemu i tylko
wowczas, kiedy mamy zabezpieczenie po stronie planu wydatkéw, mozemy takie
faktury przyja¢. Wiec podobnie, jak w ubiegtym roku, czes¢ faktur, ktére z kocem
roku wptywajg, sg realizowane w roku kolejnym. My w tej chwili nie jesteSmy w sta-
nie przesadzi¢, czy ta faktura nam wptynie z koncem listopada, czy na przyktad
w potowie grudnia. Natomiast to zabezpieczenie w postaci po stronie wydatkowe;j
musimy miec. To 4.800 tys., to jest niecaty miesigc, jesli chodzi o dochody, ktére
wptywajg z tytutu optat. Ja chciatabym przypomniec, ze miesiecznie my mamy do-
chodu okoto 5.800 tys. i na takim poziomie sg mniej wiecej miesieczne wydatki.
Wiec tutaj jest to kwota, ktéra pozwoli nam jakby zamkng¢ budzetowo ten rok, na-
tomiast niekoniecznie... panstwo dopiero zobaczg w sprawozdaniu tak naprawde,
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na jakim poziomie bedzie realizacja. Natomiast my musimy te kwote miec¢ po to,
zeby — tak jak powiedziatam — te faktury do konca roku méc od firm przyjgé, nieko-
niecznie w catosci zrealizowac w formie wydatkowania tych srodkéw. To bedziemy
w stanie pewnie powiedzie€ z poczatkiem grudnia, tak, w tej chwili jeszcze nie
mamy takiej stuprocentowej wiedzy, a wynika to z tego, ze nie rozliczamy sie w for-
mie ryczattowej, tylko rozliczamy sie od tony odebranych i zagospodarowywanych
odpaddw, wiec jest to sytuacja dosy¢ dynamiczna. Na pewno nie mozemy sie spo-
dziewac — to, co pan radny podnidst — ze bedzie to jakas drastyczna zwyzka, moge
zapewnic, ze takiej nie bedzie na pewno, ta kwota jest ostroznosciowa, wiec ona
jest zaokrggleniem w gore na pewno, a nie w dot, wiec... i tez nie wiemy, tak jak
powiedziatam, czy w catosci bedzie wydatkowana.

Druga kwestia, ktérg pan radny Pitucha podijat, jesli chodzi o kontrole pod-
miotow, to wyglada to w ten sposéb, ze podmioty gospodarcze nie sg wtgczone do
systemu gminnego przez miasto Lublin, czyli miasto takiej uchwaty nie podjeto,
w zwigzku z tym podmioty te podpisujg indywidualne umowy. Podpisywanie umow
i realizacja tych obowigzkow jest kontrolowana przez Straz Miejskg i byty takie in-
formacje réwniez prasowe o tym, jak Straz Miejska te kontrole przeprowadza, to
znaczy przeprowadza jg zaréwno interwencyjnie, kiedy pojawig sie takie informa-
cje, to te podmioty sg sprawdzane przez Straz Miejska, ale rownoczesnie sg pro-
wadzone réwniez kontrole w poszczegodlnych dzielnicach. Nie ma tutaj pana ko-
mendanta, natomiast wiem, ze planowane sg kolejne obszary miasta, byt juz na
pewno Czechow dosy¢ szczegbtowo kontrolowany, wszystkie podmioty w tej dziel-
nicy. Bedg kolejne dzielnice sukcesywnie kontrolowane i to wszystkie podmioty,
ktore sg w tych dzielnicach, pod katem posiadania uméw. Natomiast ja chciatabym
zaznaczy¢ wazng rzecz, ktéra dotyczy zmian ustawowych, ktore zostaty wprowa-
dzone nie tak dawno przez Ministerstwo Srodowiska, mianowicie zmiana w usta-
wie o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach moéwi o tym, ze podmioty majg
tak, czy inaczej dowolnos¢é w tym zakresie, czy bedg w systemie gminnym, czy nie,
i mogqg ztozy¢ oswiadczenie w kazdej chwili, nawet, jesli taka uchwata bytaby przez
radnych podjeta, i miasta dosy¢ wyraznie, szczegolnie w ramach Unii Metropolii
sygnalizujg, ze jest to dosyc problematyczne, poniewaz podmiot w kazdej chwili
moze zgtosi¢ do prezydenta, ze nie chce uczestniczy¢ w systemie gminnym i pod-
pisuje sobie umowe indywidualng. Wiec, czy taka uchwata jest podjeta, czy nie,
podmioty w nowych przepisach prawnych majg w tym zakresie prawo, ze tak po-
wiem, gtosu i wyboru. | to chyba tyle w tym zakresie. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie, tyle z pana strony?
Widze dwa gtosy — jeszcze pan radny Bre$, a zaraz potem pan radny Eugeniusz
Bielak.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ja chcia-
tem tylko w kwestii technicznej, poniewaz widze tutaj autopoprawke, nie wiem, czy
ona byta omawiana dzisiaj na sesiji, czy nie, ale na Komisji Budzetowej nie byto tej
autopoprawki, a sg to zmiany w granicach 10 min, wiec dziwi mnie to, ze nie byto
tego na Komisji Budzetowej, autopoprawki, a omawiamy to od razu na sesji bez
Komisji — to po pierwsze. Ja juz to kiedys podnositem. Ja rozumiem, ze taka auto-
poprawka staje na Komisji Kultury, tyko, ze chyba Komisja Kultury nie jest od tego,
zeby dyskutowac w sprawach budzetowych —to po pierwsze.
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Po drugie — panie przewodniczgcy, chciatem dopytaé w kwestii tez odpa-
dow, bo kiedys, jak byta mowa o podwyzkach, to ten system miat sie bilansowac
na zero, a mam wrazenie, ze teraz doktadamy znowu do tego systemu, mimo
ze podwyzszylismy cene za wywoz tych odpaddw drastycznie dla mieszkan-
cow, to mam wrazenie, ze doktadamy nastepne 4 min, czy ok. 5 min zt. Nie
wiem, czy sie myle, czy nie, ale sytuacja miata by¢ taka, ze my nie mozemy nic
dotozy¢ do tego sytemu, on ma sie zbilansowag, dlatego ttumaczenie byto ta-
kie... - (Gtosy z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, ale pozwdlcie wypowiedzie¢ sie ko-
ledze. Bardzo prosze o zachowanie ciszy.”

Radny P. Bres ,Wtedy byto takie ttumaczenie, ze dlatego ponosimy cene optat
dla mieszkancéw, zeby gmina nie ponosita z tego tytutu kosztéw, poniewaz
ustawa nam to narzuca. Teraz mam wrazenie, ze doktadamy do tego systemu,
ale prosze mnie wyprowadzi¢ z btedu, jezeli jest inaczej. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Ja mam pytanie do pani dyrektor Wydziatu Ochrony Srodo-
wiska. lle miasto zarabia? Bo z tego, co pamietam, to w poprzednich latach
miasto zarabiato na Smieciach, wiecej bralismy od mieszkancow i miastu zosta-
walty pienigdze. W tej chwili ze wzgledu na to, bo jest to normalne, ze podmioty
prowadzgce dziatalnos¢ gospodarczg majg zwiekszone koszty i bedg wystepo-
wac z nowymi umowami, i trzeba sie liczy¢ z podwyzkami, tylko zeby to byto,
pani dyrektor, w graniach jakich$ rozsgdnych. Jezeli miasto zarabiato 15 min
w ktéryms tam roku, to zeby zarabiato po prostu mniej na tym.

| niepokoi mnie zmiana, ze jest w Wydziale Oswiaty zabiera sie pienigdze
nauczycielom, zamiast im dawac, bo pan prezydent, z tego, co pamietam, to
obiecat za strajki w czasie kampanii jeszcze nauczyciel... styszatem wczes$niej-
sze i tam ludzie skarzyli sie, nauczyciele, ze po prostu panstwo nie zaptaciliscie
im, ze dodatki sie zmniejszyty. | uwazam, ze jest to niezasadne, bo uwazam, ze
oSwiata jest niedofinansowana w dalszym ciggu.

Juz nie bede mowit, Zze nie robi sie ulicy, krotkiego odcinka, kilometra Zo-
rzy, ze tam sie jedzie, jak po... nie da sie jechac¢ tam, trzeba 30 jechac i ograni-
czen nie trzeba, to zarzad nie musi stawia¢ tam zadnych tabliczek, bo szybciej
sie nie da tg drogg jechac¢. Uwazam, ze ten odcinek tez powinien by¢ zrobiony.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos$ jeszcze? Bardzo prosze, pani radna
Matgorzata Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja tylko zapropo-
nuje, panie prezydencie, chciatam zaproponowaé, zebysmy stworzyli spétke
oczyszczania miasta i zajeli sie sami Smieciami, odbiorem smieci, i wtedy be-
dziemy wiedziec, jakie koszty, jakie zyski miasto bedzie miato z tego. Moze naj-
wyzszy czas zajgc sie naprawde konkretnym dziataniem i wtedy nie bedzie ta-
kiej dyskusji. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze? Bardzo prosze, pan radny
Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Ja bym chciat ustysze¢ tu wprost, czy grozi nam podwyzka
Smieci w roku przysztym, w swietle tych 5 min zt. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy jeszcze ktos z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Szanowni Panstwo Radni! Panie Przewodniczacy!
Ja odniose sie tylko... panig dyrektor poprosze co do kwestii odpadowych, o wy-
powiedzenie sie, natomiast do ulicy Zorzy, bo to taki troche wrzucony temat. Ja
przypomne, ze my przy ulicy Zorzy jestesmy w fazie projektowania i ta doku-
mentacja, mysle, ze w ciggu roku, do konca tego roku powinnismy uzyskac po-
zwolenie na budowe tej ulicy, wiec nie méwmy, ze robmy, nie robmy. JestesSmy
w fazie projektowej, wiec dopoki nie mamy dokumentacji wiadomo, ze tej ulicy
nie bede realizowat. Tak to wyglada z punktu widzenia procedowania, jezeli
chodzi o ulice Zorzy. Wiec mysle, ze tak powinnismy mie¢. A panig dyrektor
prosze o udzieleni odpowiedzi co do tych kwestii juz odpadowych. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pani dyrektor.”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,Ja chciatabym jeszcze zaznaczyé¢ jedna
sprawe, o ktorej nie wspomniatem, to znaczy, ze ten rok tak naprawde dotyczy
podwyzki stawek od 1 lutego, czyli my tak naprawde rzeczywiste koszty... wtasci-
wie koszty byty wyzsze juz od potowy tamtego roku, natomiast faktyczne optaty
podwyzszone od mieszkancédw otrzymalismy dopiero w marcu, wiec ten rok jest
rokiem przejsciowym, gdzie nalezatoby sie spodziewac, byta dyskusja na ten temat
na Radzie Miasta, ze ciezko bedzie ten rok tak idealnie zbilansowac, natomiast nie
obawiatabym sie zwyzki optat z uwagi na to, ze mamy umowy podpisane z firmami
na trzy lata, mielismy juz takie wnioski o podwyzke stawek w tych umowach. Takich
podwyzek nie przewidujemy i takich umdéw nie zmieniamy. Natomiast oczywiscie
sg pewne elementy, ktore wptywajg na zmiane kosztow po stronie firm i tych ele-
mentow jest wiele, jak cho¢by minimalne wynagrodzenia, czy inne kwestie, i takie
proby beda, natomiast my mamy umowy na trzy lata, nie zamierzamy ich zmienia¢
i bedziemy na pewno, ze tak powiem, opiera¢ sie wszelkim prébom ingerowania
w te umowy. Takze co do tego tutaj na pewno moge potwierdzi¢, ze bedziemy
chcieli zachowac stabilnosé. Natomiast, jesli panstwo bedg obserwowac sytuacje
rowniez w innych miastach w zakresie gospodarki odpadami i sledzi¢ to, co sie
dzieje w zakresie uchwat, zarbwno dotyczgcych stawek optat, jak i nowych regula-
mindw, ktére za chwile bedg tez uchwalane w oparciu o nowe przepisy, to ten sys-
tem jest bardzo niestabilny, bardzo trudno jest w tej chwili zaprognozowac kon-
kretne kwoty, z uwagi na to, ze jest bardzo duza zmiennosc¢ w przepisach i my za
chwile tez sie zetkniemy z kwestig zwolnien, jesli chodzi o kompostowniki i wiele
innych tematow, ktére na etapie regulamindw, ktére muszg by¢ zmienione w ciggu
12 miesiecy, sie pojawig. Dlatego jakby prosze tez mie¢ na uwadze to, ze na Ra-
dzie Miasta pewnie ten temat bedzie jeszcze wybrzmiewat kilkakrotnie, bo takie
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zmiany zwigzane z ustawg o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach nas cze-
kajg. Jest to zwigzane z ciggtymi zmianami w przepisach. Dziekuje bardzo.”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy, mozna dopytac?”
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Ja pytatem, pani dyrektor wprost: czy ten system miat sie bi-
lansowac, czy nie? Pani teraz mowi, ze mieliSmy niedoptate z poprzedniego
roku. Ja przypominam sobie, jak przy koncu roku doktadali§my bodajze, pani
skarbnik, 5 min, czy 10, czy wiecej, juz nie pamietam, poniewaz system sie nie
zbilansowat. | wtedy byta mowa o tym, ze zeby sie system zbilansowat, musie-
lismy wtedy dotozyC, zeby by¢ na zero. | teraz pani dyrektor mowi o tym, ze
z poprzedniego roku brakowato jeszcze pieniedzy. No to ile z tamtego roku bra-
kowato — nie 10, nie 15?7 Teraz doktadamy dodatkowo 5 min zi, no to pytanie
jest takie: no, prosze panstwa, no, podwyzki weszty od marca bodajze, czy od
kwietnia, tak, nie pamigtam.”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,Od 1 lutego, natomiast w marcu dopiero tak
naprawde te pienigzki fizycznie wptynety...”

Radny P. Bres ,Od 1 lutego, rozumiem, czyli... ale te podwyZzki byty drastyczne.
No przeciez wiecie panstwo dobrze, jakie. Ptacilismy okreslong kwote, ktdora nie
wystarczata, wiec doktadaliSmy na koncu roku. Teraz jestesSmy w pazdzierniku,
my doktadamy 5 min zt. To ja mam pytanie: czy w grudniu nie dotozymy nastep-
nych 5 lub 10 min? Bo jezeli miat sie system zbilansowa¢, a sie nie bilansuje,
no to gdzie te wyliczenia?”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabraé¢ gtos? Nie widze. Widze za to che¢ wypowiedzi ze strony prze-
wodniczgcego Zarzgdu Dzielnicy Szerokie. Jesli nie ustysze sprzeciwu z pan-
stwa strony, to udziele gtosu.”

Radny P. Bres ,Ale panie przewodniczgcy, ja mam jeszcze pytanie: czy kto$
odpowie na to pytanie, czy ten system sie zbilansuje w tych kwotach, ktore mie-
lismy?”

Przew. RM J. Pakuta ,Za chwile poprosze prezydenta o udzielenie odpowiedzi.
Sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze, panu przewodniczgcemu udzielam 3 minuty.”

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Szerokie J6zef Kazmierczak ,Szanowni
Panstwo! Wysoka Rado! Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! W miejscu
zmiany tej uchwaty, ktéra dotyczy tez mojej dzielnicy, a mianowicie ulicy Ziemo-
wita i Leszka, z ktorej czes¢ srodkow zostaje przekazana, chciatbym zapytac,
bo wnioskowalismy, jako Rada i mieszkancy na czerwcowej sesji 0 mozliwosc
przesuniecia z tych dwoéch srodkéw na rozpoczecie realizacji budowy ulicy Bi-
skupinskiej, gdzie jest przygotowana dokumentacja i mieszkancy naprawde bar-
dzo diugo czekajg i sg pierwsi w kolejce realizacji inwestycji z udziatem miesz-
kancow. Byta odpowiedz, ze nie ma $srodkow. Dziwi mnie troche teraz i musze
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mieszkancom to wyttumaczy¢, ze z tego zadania, ktore proponowalismy, mozna
przesungc¢ na inne cele, a ta ulica Biskupinska pozostaje nadal w niemozliwosci
do realizacji. Wiem, ze w przysztym roku moze zostanie zrealizowana, ale
mieszkancy naprawde juz czekajg ponad 15 lat i musze im cos odpowiedziec.
Prosze wzig¢ pod uwage dzielnice Szerokie, bo kolejna ulica Siewierzan po-
zwolenie na budowe rowniez juz uzyskata i tez mieszkancy czekajg. Bardzo
bym prosit o przychylenie sie do inicjatywy lokalnej, gdzie mieszkancy naprawde
wyktadajg swoje pienigdze i latami czekajg. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,,Odniose sie do tego, co pan przewodniczgcy powie-
dziat. Tu, jak mowitem w kuluarach, to powtérze, ze po pierwsze — ulica Leszka
I Ziemowita — tam jest stworzona dokumentacja i ona bedzie, to zadanie bedzie
kontynuowane. Jesli chodzi o Biskupinska, tez doskonale wiemy, kiedy uptywa
termin wazno$ci tej dokumentacji... — (Glos z sali ,Drugiej dokumentaciji...”) —
Ale waznosci dokumentacji, ktora jest obecnie wazna, kiedy uptywa. Wiemy do-
skonale, kiedy ta waznos¢ dokumentacji uptywa i to zadanie znajdzie sie w bu-
dzecie na rok 2020. A co do kwestii odpadowych, prosze panig dyrektor. —
(Radna M. Suchanowska ,Trzymamy za stowo.”).”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik »Znhaczy, na pewno podkreslam jeszcze raz,
ze ta kwota, o ktérej mowimy, to nie jest kwota na ten miesigc, tylko to jest wy-
sokos¢ planowanych faktur, ktére majg wptyngé do konca roku, czyli na pewno
nie jest to kwestia teraz, my te pienigzki jeszcze mamy, natomiast musimy za-
tozy¢ prognoze, bo prognozujemy w obrebie catego roku i ta kwota pozwoli nam
na wprowadzenie faktur, ktére wptyng nam do konca roku, takze na pewno ko-
lejnej zmiany nie bedzie, mozliwe, ze te wydatki nie muszg by¢ w catosci zrea-
lizowane. Ja wyliczam to na podstawie ilosci odpadow, ktore sg zagospodaro-
wywane, odbierane w poszczegdlnych miesigcach. Ja nie wiem, czy tych odpa-
doéw bedzie mniej, jakich strumieni, natomiast to jest prognoza, ze tak powiem,
z gorka, po to, zebysmy mogli te faktury wprowadzié.”

Radny P. Bres ,To jeszcze, panie przewodniczacy, dopytam, przepraszam, ze
tu drgze, ale dopytam.”

Przew. RM J. Pakuta ,Prosze bardzo.”

Radny P. Bres ,Czyli twierdzi pani dyrektor, ze ta kwota to bedzie 60, czy tam
nie wiem juz ile milionow plus pie¢ milionow, czyli rozumiem, ze okoto siedem-
dziesieciu paru milionéw, tak?”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pani dyrektor.”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,W tej chwili w budzecie mamy 59,2 min

w pozycji zagospodarowanie, odbiér i zagospodarowanie odpadow, wiec ta
kwota bedzie zwiekszona o te proponowang zwyzke po stronie wydatkow.”
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Radny P. Bres ,Czyli jest ten sam btad, ktory rok temu popetnialiSmy, mimo
podwyzek drastycznych. Nie wystarczy pieniedzy zatozonych w budzecie...”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,Ale podwyzki nie mogli$my zatozyé, ze pod-
wyzki bedg obejmowaty rowniez styczen i luty, nie moglismy obarczy¢ miesz-
kancéw podwyzkami, ktére nam zrekompensujg styczen i luty. Te dwa miesigce
byty ptacone przez mieszkancow starymi stawkami, a wydatki byty juz zupetnie
inne. W zwigzku z tym nie moglismy zrekompensowac tych dwdéch miesiecy.
W przysztym roku bedzie to juz sytuacja od stycznia do grudnia. W tym roku
mamy dwa miesigce, gdzie byly nizsze stawki, a wydatki byty juz na poziomie
wyzszym.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Jesli nie ma wiecej pytan, przejdziemy
do gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,prze-
ciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 18 glosow ,za”, 3 gtosy ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych
sie” — informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 354/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 22 do protokotu

AD. 5.6. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 10/11/2018 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 20 GRUDNIA 2018 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ
PROGNOZY FINANSOWEJ MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 408-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 408-2) stanowi zatgcznik nr 23 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 10/11/2018 Rady Miasta Lublin z dnia 20 grud-
nia 2018 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lublin (druk nr
408-1) wraz z autopoprawka (druk nr 408-2). Jesli nie ustysze sprzeciwu, pod-
dam ten projekt pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje bardzo.

17 gtosoéw ,za”, 1 ,przeciw’, 9 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 355/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 24 do protokotu
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AD. 5.7. ZMIANY UCHWALY NR 595/XXIIl/2016 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 17 LISTOPADA 2016 R. W SPRAWIE WSPOLNEJ
OBStUGI ORGANIZACYJNO-ADMINISTRACYJNEJ JEDNOSTEK
ORGANIZACYJNYCH GMINY LUBLIN ZALICZANYCH DO
SEKTORA FINANSOW PUBLICZNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 409-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 409-2) stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty nr 595/XXII1/2016 Rady Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2016
r. w sprawie wspoélnej obstugi organizacyjno-administracyjnej jednostek organi-
zacyjnych Gminy Lublin zaliczanych do sektora finanséw publicznych (druk nr
409-1) wraz z autopoprawkg (druk nr 409-2). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, pod-
dam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze o okre-
Slenie tematu.”

Radny P. Gawryszczak ,Tylko panie przewodniczacy, to jest 409-1, nie 409-
2-”

Przew. RM J. Pakuta ,Wraz z autopoprawkag na druku nr 409-2.”

Radny P. Gawryszczak ,A, przepraszam, dobrze. Dobrze, bo nie mam auto-
poprawki. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Temat mamy okres$lony. Gtosowanie nr 20. Bardzo pro-
sze, kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od
gtosu?

23 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeliSmy
réwniez te uchwate.”

Uchwata nr 356/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 26 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Tak?”

Radny D, Sadowski ,Panie przewodniczgcym, wnioskuje, zeby punkty od 5.8.
do 5.15., gdyby nie byto sprzeciwu, gtosowac bez dyskusji.”

Glosy z sali - nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje za ten wniosek. Jest sprzeciw.”
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AD. 5.8. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, WYRAZENIA ZGODY NA
WSPOLPRACE PARTNERSKA ORAZ ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA
LATA 2019-2022 NA REALIZACJE PROJEKTU
,; GOSPODARSTWO DOMOWE BEZ CHEMII”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 417-1) stanowi za-
tgcznik nr 27 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zatwierdze-
nia do realizacji, wyrazenia zgody na wspotprace partnerskg oraz zabezpiecze-
nia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2019-2022 na reali-
zacje projektu ,Gospodarstwo domowe bez chemii’ (druk nr 417-1). Je$li nie
ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.
Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 21. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
0 zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Kto z panstwa jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtosow ,za”, 2 glosy ,przeciw’, 1 ,wstrzymujacy sie” — informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 357/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 28 do protokotu

AD. 5.9. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, WYRAZENIA ZGODY NA
WSPOLPRACE PARTNERSKA ORAZ ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2019-
2021 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,ROZWOJ TECHNIK
EDUKACYJNYCH W OPARCIU O KONTEKST REGIONALNY”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 421-1) stanowi za-
tgcznik nr 29 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zatwierdze-
nia do realizacji, wyrazenia zgody na wspotprace partnerskg oraz zabezpiecze-
nia srodkow finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2019-2021 na reali-
zacje projektu ,Rozwdj technik edukacyjnych w oparciu o kontekst regionalny”
(druk nr 421-1). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowa-
nie — kolejny raz nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

26 gtosow ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
Smy réwniez te uchwate.”

Uchwata nr 358/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 30 do protokotu
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AD. 5.10. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, WYRAZENIA ZGODY NA
WSPOLPRACE PARTNERSKA ORAZ ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA
LATA 2019-2021 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,NOWE
MODELE INTEGRACJI SPOtECZNEJ WYKLUCZONYCH OSOB
DOROStYCH”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 422-1) stanowi za-
tacznik nr 31 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie za-
twierdzenia do realizacji, wyrazenia zgody na wspétprace partnerskg oraz za-
bezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2019-2021
na realizacje projektu ,Nowe modele integracji spotecznej wykluczonych osob
dorostych” (druk nr 422-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod
gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych
2wstrzymat sie” od gtosu?

24 gtosy ,za”, 3 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze podjeli-
smy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 359/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 32 do protokotu

AD. 5.11. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, WYRAZENIA ZGODY NA
WSPOLPRACE PARTNERSKA ORAZ ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA
LATA 2019-2022 NA REALIZACJE PROJEKTU
,»OTRATEGICZNE SOJUSZE W PODNOSZENIU JAKOSCI
DUALNEGO KSZTALCENIA ZAWODOWEGO ORAZ DLA
MOBILNOSCI MIEDZYNARODOWYCH”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 440-1) stanowi za-
tgcznik nr 33 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie za-
twierdzenia do realizacji, wyrazenia zgody na wspotprace partnerskg oraz za-
bezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2019-2022
na realizacje projektu ,Strategiczne sojusze w podnoszeniu jakosci dualnego
ksztatcenia zawodowego oraz dla mobilnosci miedzynarodowych” (druk nr 440-
1). Kolejny raz, jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie.
Jest sprzeciw. Pan Stanistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Ja chciatbym zapytaé, czy jest moze jakas osoba, ktéra
zna ten projekt, bo tu jest taka kwestia, gdzie wiasciwie wynika z tego sformu-
towania tej uchwaty, wtasciwie mozliwos¢ podejmowania pracy, no, powiedzmy,
gdzies poza krajem. No, wiemy doskonale, ze u nas ragk do pracy juz w tej chwili
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brakuje i zatrudniamy duzg liczbe obcokrajowcow, wiec jakby nie wiem, czy to
jest zgodne z naszym interesem, zeby wiasnie stwarzac¢ takie mozliwosci mo-
bilnosci, czy raczej nalezatoby przyciggac site roboczg do Polski. Moze, nie
wiem, o to tutaj chodzi.”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie prezydencie, moge prosi¢?”

Zast. Prez. M. Banach ,Jeszcze by nam sie przydat ktos po technikum mecha-
nicznym, chociaz ja jestem niby, ale nie potrafie tego zreperowaé. Szanowny
panie radny, bardzo stuszna uwaga. Chodzi w tym projekcie o to, po pierwsze
zreszty, ja juz to ttumaczytem na Komisji Oswiaty, jesli juz jestem przy gtosie,
prosze panstwa, kazdy projekt Erasmus+ ma pewne cele ogdlne. Pierwszym
celem ogdlnym jest oczywiscie to, zeby mtodziez z réznych krajéw, bo przypo-
minam, ze warunkiem jest znalezienie partnerow, co najmniej dwoch, spoza in-
nych krajoéw, zeby ten projekt moc realizowac i jest to, zeby ta mtodziez sie po-
znawata. W tym wypadku nie chodzi o mobilnos¢ w sensie zmiany miejsca pracy
z Polski na inny kraj, ale chodzi o mobilnoS¢ w sensie ksztatcenia, zeby sie
uczy¢ kompetencji zawodowych nie tylko w Polsce, ale rowniez za granica.
Réwniez chodzi o to, zeby mtodziez, ktéra przyjezdza do nas, a ma pan tam
wymienionych akurat w tym projekcie kilku partnerow z zagranicy, zeby ta mto-
dziez mogta przyjezdzac do Polski i uczy¢ sie naszych systemow ksztatcenia.
Bardzo waznym elementem ksztatcenia zawodowego w polskim systemie edu-
kacji jest ksztatcenie dualne, sami sie go w tej chwili uczymy, uczymy sie go
réwniez od partnerow zagranicznych, a to ksztatcenie dualne, przypominam,
polega na tym, ze duzg czesc¢ zaje€ organizujg pracodawcy, z ktérymi podpisuje
sie adekwatne umowy. Zauwazamy na przyktad, natomiast, ze ksztatcenie du-
alne, ktore w polskim systemie oswiaty w tej chwili wprowadzamy sprawia, ze
bardzo wielu absolwentow, réwniez szkot branzowych, znajduje miejsce pracy
jeszcze wtasciwie w trakcie ksztatcenia. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos?”

Radny P. Gawryszczak ,Tylko taka uwaga jeszcze. Absolwentow szkot bran-
zowych nie ma, szkét zawodowych owszem, a branzowych jeszcze nie, za
chwile beda.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za te uwage. Bardzo prosze o okresle-
nie tematu.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu?

24 glosy ,za”, 1 gtos ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze pod-
jelismy rowniez i te uchwate.”

Uchwata nr 360/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 34 do protokotu
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AD. 5.12. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, WYRAZENIA ZGODY NA
WSPOLPRACE PARTNERSKA ORAZ  ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA
LATA 2019-2021 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,ZDROWE
Z2YCIE”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 441-1) stanowi za-
tgcznik nr 35 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zatwierdze-
nia do realizacji, wyrazenia zgody na wspotprace partnerskg oraz zabezpiecze-
nia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2019-2021 na reali-
zacje projektu ,Zdrowe zycie” (druk nr441-1). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, pod-
dam ten projekt pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 25. W takim razie bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. — (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna) —
Pan radny chciatby, zeby powtorzy¢? Tak? Bardzo prosze o powtdrzenie gtoso-
wania. Jeszcze raz w takim razie. Kto z panstwa radnych jest ,za” tym projek-
tem? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

24 gtosy ,za”, 1 ,przeciw” 2 ,wstrzymujgce sie” — podjelismy réwniez i te
uchwate.”

Uchwata nr 361/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 36 do protokotu

AD. 5.13. ZMIANY UCHWALY NR 1119/XL11/2014 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 26 CZERWCA 2014 R. W SPRAWIE LOKALNEGO
PROGRAMU WSPIERANIA NA TERENIE LUBLINA EDUKACJI
UZDOLNIONYCH DZIECI | MEODZIEZY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 411-1) stanowi zatgcz-
nik nr 37 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty nr 1119/XLII/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 26 czerwca 2014 r.
w sprawie lokalnego Programu wspierania na terenie Lublina edukacji uzdolnio-
nych dzieci i mtodziezy (druk nr 411-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten
projekt pod gtosowanie. Bardzo prosze, pan radny Derewenda.”

Radny R. Derewenda ,Chciatbym zgtosi¢ taka poprawke w uchwale — tutaj jest
wymaganie do uzyskania jednorazowego stypendium prezydenta miasta Lublin
— chciatbym zmienié¢ z zachowania wzorowego na zachowanie bardzo. Ustala-
tem to juz z panem wiceprezydentem, takze tam sg pewne warunki, ktére dadzg
szkole tutaj pod tym wzgledem wiasnie mozliwosci skorzystania z tego stypen-
dium, bo ocena z reguly jest wystawiana na pierwszy semestr, jest ona z reguty
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bardziej surowe, niz na koniec roku, a stypendium otrzymuje sie wtasnie w dru-
gim semestrze. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje, panie prezydencie.”

Zast. Prez. M. Banach ,Dziekuje bardzo. Ja przyjmuje te propozycje poprawki,
jako autopoprawke.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos?”

Radny R. Derewenda ,Przepraszam, bo jest jeszcze pytanie — co najmniej
ocena bardzo dobra z zachowania, tak.”

Przew. RM J. Pakuta ,Propozycja pana radnego zostata przyjeta w ramach au-
topoprawki prezydenta. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby zabra¢
gtos? Nie widze. Prosze o okreslenie tematu w takim razie. Jeszcze chwila. —
(Gtosy z sali — nieczytelne). Bardzo prosze w takim razie o okreslenie tematu.
Tak, jeszcze pan mecenas — prosze.

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Prosze wybaczy¢, szanowni panstwo, pan prezydent
juz powiedziat, ze przyjmuje to, jako autopoprawke, ale chciatbym w tej chwili
precyzyjnie wskazaé, o ktorg jednostke redakcyjng chodzi, tak, zeby nie byto
watpliwosci, a wiec w zapisie § 3 ust. 2 projektu uchwaty, gdzie obecna tres¢
brzmi ,Do uzyskania jednorazowego stypendium uprawnieni sg uczniowie, kto-
rzy majg — i punkt 2 — ocene ze sprawowania, ktorzy uzyskali...” — obecnie jest
,WZOrowg ocene z zachowania”, w drodze autopoprawki — ,bardzo dobrg ocene
z zachowania”, ,co najmniej bardzo dobrg ocene z zachowania”. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o okres$lenie tematu.
Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.
Jednogtosnie — przy 20 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”)
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 362/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 38 do protokotu
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AD. 5.14. OKRESLENIA SZCZEGOtOWYCH WARUNKOW UDZIELANIA
POMOCY DZIECIOM | MtODZIEZY, FORM | ZAKRESU TEJ
POMOCY ORAZ TRYBU POSTEPOWANIA W TYCH SPRAWACH W
ZWIAZKU Z REALIZACJA PROGRAMU WSPIERANIA NA TERENIE
LUBLINA EDUKACJI UZDOLNIONYCH DZIECI | MEODZIEZY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 410-1) stanowi za-
tgcznik nr 39 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,| kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie okre-
Slenia szczegotowych warunkéw udzielania pomocy dzieciom i mtodziezy, form
i zakresu tej pomocy oraz trybu postepowania w tych sprawach w zwigzku z
realizacjg Programu wspierania na terenie Lublina edukacji uzdolnionych dzieci
i mtodziezy (druk nr 410-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod
gtosowanie — sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Czy pani radna chce powtorze-
nia glosowania? Bardzo prosze o powtorzenie gtosowania. Bardzo prosze, kto
z panstwa jest ,za” podjeciem przedstawionej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”) podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 363/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 40 do protokotu

AD. 5.15. WYRAZENIA ZGODY NA PRZYSTAPIENIE DO WSPOtPRACY
Z GMINA GARBOW W RAMACH PROJEKTU ,,MODELOWA
SzKotA CWICZEN W LUBLINIE (WOJ. LUBELSKIE)”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 442-1) stanowi za-
tgcznik nr 41 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na przystgpienie do wspotpracy z Gming Garbéw w ramach pro-
jektu ,Modelowa Szkota Cwiczer w Lublinie (woj. lubelskie)” (druk nr 442-1).
Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — nie widze
sprzeciwu.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtosow ,za”, 1 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy rowniez i te uchwate.”

Uchwata nr 364/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 42 do protokotu
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AD. 5.16. UCHWALENIA PROGRAMU WSPOtPRACY GMINY LUBLIN
Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ PODMIOTAMI,
O KTORYCH MOWA W ART. 3 UST. 3 USTAWY O DZIAtALNOSCI
POZYTKU PUBLICZNEGO | O WOLONTARIACIE NA ROK 2020

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 443-1) stanowi za-
tgcznik nr 43 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia
programu wspotpracy Gminy Lublin z organizacjami pozarzgdowymi oraz pod-
miotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicz-
nego i o wolontariacie na rok 2020 (druk nr 443-1). Jezeli nie ustysze sprzeciwu,
to poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

22 glosy ,za”, 1 ,przeciw’, 4 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjelismy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 365/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 44 do protokotu

AD. 5.17. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 27/11/2018 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 20 GRUDNIA 2018 w SPRAWIE
GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI | ROZWIAZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH DLA MIASTA LUBLIN
NA 2019 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 416-1) — projekt
mieszkancoéw stanowi zatgcznik nr 45 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punktu — jest to podjecie uchwaty zmieniajgcej
uchwate nr 27/11/2018 Rady Miasta Lublin z dnia 20 grudnia 2018 w sprawie Gmin-
nego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych dla Miasta
Lublin na 2019 r. (druk nr 416-1) — projekt mieszkancéw. Bardzo prosze przedsta-
wiciela wnioskodawcéw o przedstawienie uzasadnienia projektu uchwaty.”

Przedstawiciel wnioskodawcow Krzysztof Jakubowski ,\Wysoka Rado! Sza-
nowni Panstwo Radni i Radne miasta Lublin! Na poczatek chciatem zwrécic
uwage, ze mam watpliwosci, czy ta uchwata jest procedowana zgodnie z pra-
wem. Zwrdcitem sie z zapytaniem do Wojewody Lubelskiego, do organu nad-
zoru w sprawie, w zwigzku z tym, ze projekt uchwaty zostat ztozony w czerwcu,
natomiast nie byt procedowany i tutaj z odpowiedzi od dyrektora Wydziatu Praw-
nego Nadzoru i Kontroli Urzedu Wojewddzkiego otrzymatem odpowiedz, ze
zgodnie z ustawg o samorzgdzie gminnym projekt uchwaty zgtoszony w ramach
obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej powinien stac¢ sie przedmiotem obrad
rady gminy na najblizszej sesji, nie pdzniej niz po uptywie 3 miesiecy od dnia
ztozenia projektu, czyli to powinno by¢ we wrzesniu, zdaniem tutaj wojewody.
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19 czerwca ztozony projekt uchwaty, okoto 400 podpisow, tu na komisji ustysza-
lem sugestie, jeden z radnych, ze weryfikacja podpiséw trwa, dlatego nie mogto
to by¢ procedowane wczesniej. Dla poréwnania podam, ze dzisiaj byt tez inny
projekt obywatelski uchwaty procedowany i zgodnie z danymi na BIP-ie, wczoraj
zostat ztozony, wptynat do Biura Rady Miasta, a dzisiaj jest procedowany.”

Przew. RM J. Pakula ,Moze pan przejs¢ do tematu?”
Przedst. wnioskod. K. Jakubowski ,Tak.”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze.”

Przedst. wnioskod. K. Jakubowski ,Chciatbym przygotowa¢ dane na temat...
Data jest w BIP-ie 16 pazdziernika. Chciatem przygotowac dane na temat pracy Ko-
misji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych. W tym celu zwroécitem sie do
Urzedu Miasta Lublin, natomiast w lipcu otrzymatem odpowiedz podpisang przez
sekretarza miasta, ze w celu uzyskania zgdanych informacji proponuje sie zwrdcic
bezposrednio do jednostki administrujgcej przedmiotowg informacja, z uwagi na to,
ze sg to dane statystyczne — tutaj jest wyjasnienie. Tek tez zrobitem, chcgc mie¢
aktualne dane w zakresie ankiety PARPA G1 i zwrdcitem sie do Panstwowej Agenciji
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych, ktéra mi odpowiedziata, ze proponujemy
zwrocic sie z tg prosbg do poszczegdlnych samorzadow, ktérych to dotyczy, czyli
zupetnie odwrotnie, wiec tych danych nie mam, ale dzisiaj chce sie skupi¢ na temat
kwestii finansowych, mianowicie w maju na Radzie Miasta w zwigzku z projektem
uchwaty ztozonym przez grupe radnych przegtosowaliscie panstwo podwyzki tych
wysokosci tych diet, natomiast nie byto to dyskutowane na komisjach wczesniej, czy
mieszkancy nie mogli sie tutaj wypowiedzie¢ w tej kwestii, dlatego tez tutaj inicjatywa
uchwatodawcza obywatelska, zeby jednak ten projekt trafit pod dyskusje. Z moich
wyliczeh wynika, ze okoto, ta podwyzka w trakcie roku, to jest okoto 100 tys. zt wiecej
na wynagrodzenia tej Komisji. Tutaj zwrdce uwage, ze w tym projekcie, ktory bedzie
za chwile gtosowany, to on tez przewiduje te stawke wyzszg, co moze oznaczac ok.
500-600 tys. zt w budzecie na diety cztonkdw Komisji, co bedzie jednym z najwyz-
szych wydatkow na diety wsrdd wszystkich miast wojewodzkich. Pojawiat sie argu-
ment, ze specjalisci, eksperci nie mogg pracowac za tak niskie stawki, jak byty do
tej pory, ok. 70 zt za posiedzenie, w tym projekcie proponowalismy 112 zdaje sie
ztotych za posiedzenie, 5% minimalnej, natomiast obecnie jest to 180 zt. W uzasad-
nieniu do tego projektu uchwaty sg tez stawki z innych miast i wida¢, ze w wiekszosci
przypadkéw sg to stawki duzo mniejsze niz w Lublinie. Jesli w Lublinie specjalisci
nie mogag pracowac za takie stawki, mozna byto sciggngc tych specjalistéw z innych
miast wojewodzkich. Co do specjalistow, to tez nie wiem, czy mam aktualne dane,
ale w sktadzie tej Komisji jest 25 oséb, z czego znalazlem, ze jest jeden sedzia,
dwdch lekarzy, piecioro radnych Rady Miasta. Rozumiem, Zze glosowanie w sprawie
wynagrodzen tez dla kolegdw, bo tez czes¢ z panstwa radnych zasiada w tej Komi-
sji, ze dla oséb, ktére siedzg obok, moze by¢ trudne, ale prositbym na chwile zapo-
mnie¢ o osobistych relacjach i zastanowiC sie, czy jest cho¢ jeden argument jakis
faktyczny, ktéry przemawia za tym, zeby czionkowie Komisji Rozwigzywania Pro-
bleméw Alkoholowych otrzymywali diety w wysokosci 2-3 razy wigkszej, niz ich od-
powiednicy w innych miastach wojewddzkich w Polsce. Dlatego prosze o poparcie
tej uchwaty zgtoszonej przez mieszkancéw Lublina. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent chciatby zabrac¢ gtos
w tej sprawie?”

Radna Jadwiga Mach ,Ja chciatam prosic...”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie mecenasie.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Szanowni Panstwo! Wyjasnie ten watek, ktory wnioskodawca na samym
poczatku podkreslit. Sprawa jest nam znana, organ nadzoru prowadzit postepo-
wanie, bylismy proszeni dwukrotnie o wyjasnienia i te wyjasnienia do Lubel-
skiego Urzedu Wojewoddzkiego byty przedktadane.

Szanowni panstwo, nie budzi watpliwosci tres¢ przepisu ustawy o samo-
rzgdzie gminnym, iz projekt z inicjatywy grupy mieszkancéw powinien by¢
przedtozony na posiedzenie rady gminy nie pdzniej, niz w ciggu 3 miesiecy od
dnia jego wptywu, natomiast pragne wyjasnic¢, ze projekt ztozony w czerwcu nie
zawierat wymaganych 300 podpiséw, po zweryfikowaniu tych podpiséw byto,
o ile pamietam, 253, a wiec niezwtocznie pan przewodniczgcy wezwat wniosko-
dawcow do uzupetnienia tych podpisow, co nastgpito bodajze 20 sierpnia, a
wiec moim zdanie o wniesieniu skutecznie projektu mozemy mowié¢ dopiero po
uzupetnieniu podpisow. Trudno w przypadku projektu, ktéry nie ma wymaganej
ilosci podpisow, moéwic, ze on moze podlegac¢ procedurze, bo rownie dobrze —
prosze wybaczy¢ za akademickos¢ — jedna osoba wniostaby taki projekt i uwa-
zataby, ze on powinien on by¢ juz przez rade debatowany, a wiec nie znamy
chyba tresci odpowiedzi organu nadzoru, natomiast te kwestie, tak jak powie-
dziatem, byly zwigzane z brakiem wymaganej ilosci podpiséw i pdzniej oczywi-
Scie ze sprawdzeniem pozostatej ilosci. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Ktos z panstwa radnych? Bardzo prosze, pani
przewodniczgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Ja bardzo prosze pana przewodniczgcego o zgode na zabra-
nie gtosu przewodniczgcego Komisji, pana Piotra Drehera.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie przewodniczacy, udzielam panu
gtosu.”

Przewodniczacy Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych Piotr
Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Pozwdl-
cie, ze kilka stéw zabiore a propos stéw pana prezesa Fundacji Wolnosci. Panie
prezesie, dane, nie musi pan prezes wystepowac do Panstwowej Agenciji Rozwig-
zywania Problemow Alkoholowych, czy do samorzadow, poniewaz dane z dziatal-
nosci komisji sg co poét roku sprawozdawane do pana prezydenta, do pani prezy-
dent, takze sprawozdanie z dziatalnosci Komisji jest ogolnodostepne i tam sg
wszystkie statystyki zawarte i nie ma problemu z dotarciem do tych materiatow.
Kolejna sprawa, to szanowni panstwo, kwestie merytoryczne. Od po-
czatku zainteresowania Komisjg Fundacji Wolnosci ta wspotpraca nie uktadata
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sie zbyt dobrze i by¢ moze to jest tez po czesci wynikiem tychze dziatan. Pa-
mietam, 5 lat temu Fundacja Wolnosci przestata nam rekomendacje Fundaciji
Wolnosci a propos zasad dziatania i funkcjonowania Komisji Rozwigzywania
Problemoéw Alkoholowych. Te rekomendacje byty zrobione, przypomne, przez
dwoch studentow, pani i pana studentow z Politechniki Lubelskiej, i te rekomen-
dacje byty pt. ,kopiuj-wklej” z dziatalnosci wiasnie Komisji, z ustawy o wychowa-
niu w trzezwosci i z rekomendacji PARPA, poniewaz co roku PARPA daje Ko-
misji rekomendacije, i to byt dokument na zasadzie ,kopiuj-wklej”’, suche fakty
i Fundacja Wolnosci zazyczyta sobie, zebysmy jak gdyby te rekomendacje
wzieli pod uwage. No, nie pytam pana prezesa, ile zapfacit za te rekomendacje,
niemniej jednak nie przedstawiaty one zadnej merytorycznej wartosci, poniewaz
rekomendacje dla cztonkow gminnych komisji rozwigzywania problemow alko-
holowych w Polsce sg przekazywane co roku przez Panstwowg Agencje Roz-
wigzywania Probleméw Alkoholowych i my do tych rekomendacji jak najbar-
dziej, analizujgc je, stosujemy sie.

Szanowni panstwo, tutaj troche taka sprytna manipulacja pana prezesa
Fundacji Wolnosci, poniewaz wymienione srodki przez pana prezesa, to nie sg
tylko li wytgcznie srodki na wynagrodzenia dla cztonkéw Komisji Rozwigzywania
Problemoéw Alkoholowych, ale réwniez, czego pan prezes nie zauwazyt, a ubo-
lewam nad tym, rowniez sg przeznaczone na wynagrodzenia dla biegtych, na
optaty sgdowe. Ja przypomne, panie prezesie, pan prezes nie wie, bo i skgd ma
wiedzie¢, ze optaty sgdowe od sierpnia tego roku wzrosty z 40 zt na 100 zt — to
jest opfata sgdowa, jesli chodzi o wniosek do sadu, ale pan prezes nie moze
tego wiedziec, bo i skad, czyli sg to Srodki rowniez na obstuge Komisji, nie tylko
na wynagrodzenia dla cztonkéw Komisji, ale na obstuge, ktéra jest kosztowna
I ktora kosztuje.

Szanowni panstwo, trudno mnie, jak przewodniczgcego Komisiji, a jestem
prawie 10 lat przewodniczacym, wypowiadac¢ sie a propos wynagrodzen dla
cztonkéw Komisji. Pan prezes uzyt takiego stwierdzenia, ze ,sg to najwyzsze
jakby wynagrodzenia wsrod miast wojewodzkich”, ja mam tutaj Gminny Pro-
gram Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych z miasta powiato-
wego Krosna. To, akurat tak sie sktada, jest moje rodzinne miasto, w Krosnie
sie urodzitem, Krosno liczy 45 tys. mieszkancéw, czyli duzo mniej niz Lublin
I jesli chodzi o punkt ,Zasady wynagradzania cztonkow Miejskiej Komisji Roz-
wigzywania Problemow Alkoholowych” jest napisane tak: ,Cztonkom Miejskiej
Komisji Rozwigzywania Problemow Alkoholowych przystuguje wynagrodzenie
w wysokos$ci 8% minimalnego wynagrodzenia za udziat w posiedzeniach Komi-
sji’, no i te posiedzenia sg identyczne, jak lubelskie, tylko majg troche inne na-
zwy, czyli jest 8%, tak jak panie prezesie w Lublinie. Ponadto cztonkowie Komisji
biorg jeszcze 20 zt brutto za petnienie jednej godziny dyzuru telefonicznego pod
nazwg , I elefon Zaufania”, czyli tam dodatkowo jeszcze jest ,Telefon Zaufania”,
ktérego u nas nie ma. Czyli to nie jest prawda, ze jesteSmy najwyzej zarabiajgca
Komisjg, bo pewne standardy sg tez w innych miasta i nikt z tym nie polemizuje,
za wyjatkiem chyba Lublina.

Szanowni panstwo, juz bede skracat, nie bede, bo mogtbym duzo na temat
dziatalnosci Komisji mowic, ja przypomne tylko, bo pan prezes mowit rowniez
0 cztonkach Komisji, nie pozwolitbym, jako przewodniczacy, zeby cztonek Komisji
nie byto odpowiednio przeszkolony w my$| ustawy, czyli wszyscy cztonkowie sg
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przeszkoleni i majg fachowg wiedze, a wiekszos¢ tych cztonkéw ma fachowe do-
Swiadczenie w pracy w Komisji. To nie jest tylko tak, ze Komisja opiniuje wnioski,
rowniez Komisja pracuje na zywym organizmie, czyli w zespotach orzekajgcych
przychodzg rodziny, przychodzg osoby, wobec ktdrych prowadzone jest postepo-
wanie i bardzo czesto udzielane sg porady w sensie wsparcia rodzin, gdzie bardzo
czesto jest orzeczona przemoc, ale réwniez zespoty ds. kontroli majg te czynnos¢
i ten walor edukujgcy restauratorow i przedsiebiorcow.

Ponadto, szanowni panstwo i panie prezesie, zatuje, ze pan prezes nie wy-
mienit tego, ale tez skad pan prezes ma wiedzie€ — cztonkowie Komisji rowniez,
poza dziatalnoscig w Komisji, uczestniczg bezptatnie na przyktad w grupach robo-
czych Zespotu Interdyscyplinarnego, i na te grupy robocze chodzga, a bardzo cze-
sto sg to, wtasciwie nie bardzo czesto, sg to grupy robocze w godzinach pracy i nie
pobierajg za to wynagrodzenia, a na te grupy robocze chodzg, mimo ze ustawo-
dawca nie mowi wprost, zeby cztonkowie gminnych komisji brali udziat w grupach
roboczych, ale nasi cztonkowie chodzg na te grupy robocze. ZapraszaliSmy pana
prezesa dwa razy bodajze na konkurs ,Mtodosc¢ w trzezwosci daje mozliwosci dla
dzieciakdéw”, no, pan prezes nie skorzystat z tej mozliwosci, nad czym ubolewam,
ale tez nie zauwaza tego, ze cztonkowie Komisji inicjujg rozne rzeczy, jak cho-
ciazby konkursy, ktore sg jak gdyby poza zapisami ustawowymi.

Na koncu odniose sie do ustawy. Przypomne, ze to ustawodawca okresla
w ustawie o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi zasady
funkcjonowania gminnych komisji na terenie wszystkich gmin naszego kraju.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze ze strony panstwa radnych?
Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowny Panie Prezyden-
cie! No, zaczne tak, jak moj poprzednik — ,miatem sie nie odzywac”, ale jednak.

Szanowny Panie Przewodniczgcy Piotrze Dreherze, znamy sie juz od
kilku lat, siedziat tu pan razem z nami w fawach. Musze powiedzie¢ — o ile wy-
stuchatem dosc¢ ciekawego wystgpienia pana prezesa Krzysztofa Jakubow-
skiego i musze powiedziec, ze skupit on sie w swojej wypowiedzi na tych argu-
mentach formalnoprawnych zwigzanych z tym projektem uchwaty obywatel-
skiej, natomiast w przeciwienstwie akurat do pana nie czynit zadnych przytykow
personalnych, na co byt pan taskaw sobie pozwoli¢ w dos¢ duzej mierze. Prosze
wybaczy¢, ale nie jest to przeze mnie mile widziane i uwazam, ze tego typu
sytuacje nie powinny mie¢ miejsca tutaj, w tejze sali, o ile warto skupia¢ sie nad
konkretnym projektem uchwaty. Mozemy sie...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ja bym proponowat, zeby pan radny wtasnie skupit sie
nad tematem.”

Radny P. Popiel ,Tak, doktadnie, panie przewodniczacy, o to chodzi, ale prosze
wybaczy¢ — rzadko sie zdarza taka sytuacja, jak miata miejsce w tym momencie.
Pan przewodniczacy byt taskaw w kilku punktach rzeczywiscie personalnie ata-
kowac, a prosze wybaczy¢ — tego ja nie cierpie.

Panie przewodniczgcy Piotrze Dreherze, bardzo ciekawe informacje tutaj pan
wniost i ja dziekuje za to, bo to tez rozwija i mojg wiedze. Natomiast mam przed sobg
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zarzgdzenie nr 260/2019 Prezydenta Miasta Krosna z dnia 3 czerwca 2019 roku
w sprawie powotania Miejskiej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
w Krosnie. Atam w § 1 —,Powotuje sie Miejskg Komisje Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych, zwang dalej Komisjg w nastepujgcym skiadzie” i tak - nie ma sensu
odczytywania tych nazwisk — 10 oséb, nie, 10. Tu, panie przewodniczacy, prosze
bardzo, jest 10. Chodzi o to, szanowni panstwo, bo nie potrafie..., ale powoli, to
spokojnie, bo nie czynie zadnych panstwu wycieczek personalnych, tylko i wytgcz-
nie chce odniesc sie do wypowiedzi mojego poprzednika, a szukatem, nie ukrywam,
stosownego zarzadzenia Prezydenta Miasta Lublin i nie wiem, czy to jest aktualne,
nie sadze, zarzadzenie nr 52/10/2016, pewnie nieaktualne, ale takie akurat jest
i 0sOb 25, chyba, 24, czy 25 mogtoby sie zaliczy¢ do tej naszej Komisji, wiec jesli
chodzi o koszty personalne, bo tak bym nazwat, mysle, ze ma znaczenie, ale nie
o to chodzi. Mysle, ze patrzgc na koszty, ktére sg kierowane akurat na Komisje, to
jednak tutaj w $wietle wypowiedzi pana prezesa, to jednak mégt mie¢ racje i ja ro-
zumiem jego przestanie, ze o ile ten nakiad jednoosobowy w wysokosci 8%, z tym
bym sie zgodzit, ze jest poréwnywalny, by¢ moze wiekszy, jesli doliczymy te 20 zt,
ale... 20 zt wiecej, tak, pan powiedziat jeszcze, ze za godzine, prawda, ze za dyzur,
wiec jeszcze kwestia wielkosci Komisji, by¢ moze ma to zwigzek, ta jak pani Matgo-
rzata Suchanowska tutaj stwierdzita, ktora tez jest cztonkinig, ze nasze miasto jest
wieksze. Ja tylko tyle chciatem powiedzie¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy jeszcze ktos ze strony panstwa radnych
chciatby sie odnie$¢? Pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Chciatem tylko zwrdci¢ uwage, ze porow-
nywanie miasta 7-8 razy mniejszego jest raczej nieadekwatne. ldgc tym tropem,
powinnismy uznaé, ze w Lublinie powinno by¢ 70, czy 80 os6b w Komisji. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Czy jeszcze ktos z panstwa radnych? Nie widze.
Bardzo prosze, pan prezes chciat jeszcze raz, tak? Ma pan trzy minuty. Bardzo
prosze.”

Przedst. wnioskod. K. Jakubowski ,Trzy minuty wystarczg, dziekuje. Chcia-
tem odpowiedzie¢ panu przewodniczgcemu Piotrowi Dreherowi.

Nie chce podwaza¢ kompetencji cztonkow Komisji, chciatem sie skupi¢
na aspekcie ekonomicznym, ale jesli juz méwi pan o tych rekomendacjach
PARPA i tych kwalifikacjach, to tez przypomne, ze w rekomendacjach PARPA
jest, aby cztonkowie Komisji mieli ukonczony program szkoleniowym, ktory po-
winien trwac szesc¢dziesigt chyba pare godzin, natomiast mamy potwierdzenie
w dokumentach z Urzedu Miasta pare lat wczesniej, ze takie szkolenia ukon-
czone przez tych cztonkéw Komisji trwaty po dwie, trzy godziny.

Co do tego, ze studenci jakies rekomendacje przygotowywali, to uwazam
te uwage za niestosowng, nie mozna oceniac, ze ktos Zle pracuje, dlatego ze
jest studentem, albo, ze nie jest.

Natomiast, co do kwestii wynagrodzen, to pan ma racje, ze w budzecie to
sg srodki nie tylko na diety Komisji, natomiast mozemy sie pokusic¢ o wyliczenie,
ile kosztujg same diety, w tym roku, teraz, po tej podwyzce od czerwca, to jest
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180 zt za posiedzenie dla jednej osoby. Gdyby wzigé $rednig liczbe, czyli po-
mnozyc¢ liczbe posiedzen razy liczbe oséb, ktdre sg na nich obecne, to w mie-
sigcu mamy liczbe okoto 180. 180 razy jakby osoboposiedzen razy 180 zt to jest
okoto 32 tys. zt miesiecznie, przy tych stawkach, ktére obowigzujg teraz.

Natomiast, co do wielkosci Komisji, wielko$ci miast, to jesli Rada, Wysoka
Rada by chciata, to zapewniam, ze moge takie zestawienie przygotowac, nie
tylko w Krosnie, ale na przyktad w Gorzowie Wielkopolskim, tak, Komisja liczy,
zdaje sie, 10, albo 12 os6b. Wiem, ze gdy pare lat temu robitem takg analize, to
w Lublinie ta Komisja byta wieksza liczebnie, niz srednia dla miast wojewodz-
kich. By¢ moze faktycznie mozna by sie byto zastanowi¢ nad sposobem, zasadg
wynagradzania cztonkow Komisiji, tak, aby nikt tutaj nie ucierpiat, ale to jest juz
w gestii Rady Miasta, ktéra przyjmuje ten Program. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Jeszcze raz? Bardzo prosze, pan dy-
rektor, przewodniczgcy Komisji.”

Przew. Kom. Rozw. Probl. Alkoh. P. Dreher ,Jedno zdanie. Panie prezesie,
odniose sie tylko jednym stowem dostownie do tego argumentu ekonomicz-
nego, bo rzeczywiscie zabrakto tego w mojej wypowiedzi i bardzo zatuje tego.
Pan prezes tutaj pisze w jednym z punktéw, ze ,W potgczeniu z wysokim wzro-
stem pftacy minimalnej spowoduje, ze juz od stycznia dieta bedzie wyzsza” i tak
dalej, czyli powotuje sie ha minimalne wynagrodzenie. No, szanowni panstwo,
panie prezesie, chce zwrdoci¢ uwage, ze minimalne wynagrodzenie we wszyst-
kich sektorach rosnie, nie tylko cztonkow Komisiji i jest to jak gdyby kwestia usta-
wodawcza mowigca o wzroscie sredniego minimalnego, czy o wzroscie mini-
malnego wynagrodzenia, i to dotyczy jak gdyby kazdego sektora panstwowego,
nie tylko Komisji. Pytanie jest inne: czy to dobrze, ze ustawodawca podwyzsza
minimalne wynagrodzenie, czy zZle? No, chyba dobrze, prawda? Wiec to jest
kwestia jak gdyby ogoétu, a nie — chyba dobrze — to jest kwestig chyba ogétu,
a nie tylko Komisiji, wiec ten argument, ze wzrasta minimalne wynagrodzenie,
nie moze by¢ argumentem branym na powaznie. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, ale naprawde panowie, w tej chwili przecho-
dzicie do dyskusji personalnej, ja was zapraszam do kuluarow, przeprowadzcie
dyskusje. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Bardzo
prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 30. Kto z panstwa radnych jest ,.za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Bardzo
prosze o powtorzenie gtosowania. Kto z panstwa radnych jest ,za"? Prosze
0 zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 20 oséb — 2 gtosy ,za”, 15 ,przeciw’,
3 ,wstrzymujgce sie” — informuje panstwa, ze uchwata nie uzyskata wymaganej
wiekszosci gtosow.”
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AD. 5.18. GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI | ROZWIAZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH DLA MIASTA LUBLIN
NA 2020 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 412-1) stanowi za-
tgcznik nr 46 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie Gmin-
nego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych dla Mia-
sta Lublin na 2020 r. (druk nr 412-1). Mysle, ze uzasadnienie potrzebne nie jest.
Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Bardzo prosze,
pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Chciatbym zwréci¢ uwage po raz kolejny, ze
Program jest bardzo podobny, wrecz tudzgco podobny do Programu, ktory przez
kilka lat obowigzywat i jako taki w mojej opinii nie odpowiada adekwatnie na aktu-
alne problemy zwigzane z naduzywaniem alkoholu. Juz ponad 11 litréw alkoholu
na osobe, problemy z dostepnoscig alkoholu o kazdej porze dnia i nocy, i w réznej
pojemnosci pojemniczkach za 2 zt. Tego tutaj... nie ma odniesienia nawet do tego
problemu, a wydaje mi sig, bo za chwile pojawig sie argumenty, ze to nie jest kwe-
stia samorzadu, tylko rzgdu. Wydaje mi sie, Zze jezeli samorzad bedzie zwracat w
programach uwage na wystepujgce problemy, to rowniez te postulaty beda fatwiej
realizowane na wyzszych szczeblach. Samorzagd dostat narzedzie do tego, zeby
ksztattowac lokalnie polityke sprzedazy alkoholu, poprzez ograniczanie sprzedazy
w porze nocnej i w konkretnych lokalizacjach, i nie mozna tu powiedziec, ze rzad
ma zrobic€ zakaz sprzedazy w porze nocnej w catym kraju na przyktad, bo tego nikt
nie oczekuje. Natomiast sg miejsca takie, gdzie to nalezatoby ograniczac i sg mia-
sta, takie jak na przykfad chyba wtasnie Krosno, ktére wprowadzity zakaz sprze-
dazy alkoholu w porze nocnej w konkretnych miejscach i na przyktad na stacjach
paliw. Podobnie jest w Putawach.

Natomiast merytoryczna uwaga jeszcze co do samej czesci Programu.
Rozdziat Il — Zadania Programu oraz wskazniki ich realizacji. | tutaj mamy obszary
wymienione, i jezeli chodzi o wskazniki, to wtasciwie wszedzie w tych wskaznikach
jest tylko liczba realizowanych dziatan i liczba 0s6b uczestniczgcych w dziataniach.
Ja uwazam, ze poniewaz Program kosztuje 7 min zt, to powinny byc tez, po pierw-
sze, koszty tych dziatan podjetych, zeby byto wiadomo, ktére zadanie ile kosztuje
i zatozmy inny miernik, ktory by wyrazat... No, na przyktad nie ma tu miernika zad-
nego takiego, ktéry by pokazywat, ile oséb na przyktad w wyniku dziatalnosci Pro-
gramu podjeta abstynencje w Lublinie, a mozna to zbadac, mozna to zbadac¢ w for-
mie ankiet i bedzie to wymierny wskaznik, bo wydaje mi sie, ze Program jakby
probuje w jaki$ sposdb zareagowac na problemy, ale broni sie przed tym, zeby
wykazac twarde skutki i efekty wydania 7 min zt, bo liczba realizowanych dziatan
to nie jest zaden wskaznik, to jest po prostu informacja, to nie jest zaden wskaznik,
to jest tylko informacja, ile takich dziatan zostato podjetych, natomiast wskaznik to
powinien by¢ cena... wartos¢ zadania, w przeliczeniu réwniez na osobe i ewentu-
alnie mierzalne efekty zakonczenia tego zadania. Inaczej to po prostu jest takie
pisanie i realizowanie sobie czegos, co tak naprawde nie jestesmy w stanie nawet
wskazac, czy te 7 min przynosi jakikolwiek efekt w przestrzeni publicznej; wyrzu-
canie pieniedzy z grubsza. Dziekuje za uwage.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos z panstwa radnych chciatby jeszcze
zabracC gtos? Bardzo prosze, pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowna Komisjo! Ja mysle, ze panstwo powinniscie pomysle¢ o tych punk-
tach, ktore sg ucigzliwe, na przyktad jest to przy Koryznowej. Tam sie ludzie
wyprowadzajg z Trzesniowskiej i Niepodlegtosci z domow, z blokéw, bo po pro-
stu nie da sie tam zy¢. Znam rodzine, z ktorej powiedziat cztowiek mi — zdziwiony
bytem — méwi: ,Panie, ja mieszkam 15 lat i meliny na dole, na gorze, i catg noc
tance majg”, wiec nocne sklepy alkoholowe nie powinny by¢. Mi sie na Felinie
udato i to tez ten pan, ktéry prowadzi Zabke narzeka na mnie, bo byto na progbe
mieszkancow, jest tam, interweniowali$my do 22 i Zabki mogg do 22.00 funk-
cjonowac. Pdzniej, jak chcg, niech chleb sprzedajg do 23.00, prosze bardzo,
inne rzeczy, ale nie alkohol. | da sie. Mniej mtodziezy rozrabia, bo mysle, ze
wszyscy panstwo macie sygnaty, co sie dziato w lecie, mysle, ze nie tylko na
Felinie, mtodziez 15-16 lat szaleje do 4.00, do 4.30 rano wszedzie. — (Gtos
z sali — wypowiedz nieczytelna) — Dobrze, ale niech sprzedajg chleb do 23.00,
jak chca, nie alkohol, alkohol do 22.00. | te catonocne sklepy powinny by¢ zli-
kwidowane — to jest moje zdanie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy kto$ jeszcze? Bardzo prosze, pan radny Stanistaw
Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Ja tu krociutko. Chciatem tylko zwroci¢ uwage na kon-
cowg czes¢ wypowiedzi radnego Pituchy wtasnie o tych mierzalnych efektach,
no, bo wiecie panstwo, no, kto korzysci w tej walce z alkoholizmem odnosi? No,
tylko te instytucje, ktére prowadzg walke z alkoholizmem, bo to jest takie perpe-
tuum mobile witasciwie, a jesli ustyszymy, ze ilos¢ spozywanego alkoholu rosnie,
no to znaczy sie, Ze to jest nieskuteczne zupetnie. Wiec moze wtasciwie rozwig-
zac to, i tak bedzie dobrze, i tak bedzie dobrze, nie?”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Adam Osinski.”

Radny A. Osinski ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Pan-
stwo! Ja tez krotko w tej kwestii, poniewaz ten problem jest znany, i tu nawigze
do wypowiedzi radnego, kolegi Bielaka. Potwierdzam rzeczywiscie — na Kali-
nowszczyznie mamy trzy punkty catodobowe, jest to zdecydowanie za duzo.
Pamietam, przed dwoma laty, jako Rada Dzielnicy, gdzie miatem przyjemnos¢
dziata¢, wystepowaliSmy o likwidacje; maksymalnie do 22.00 powinny byc¢
czynne lokale z alkoholami, dlatego ten punkt, ktéry wymieniony chyba szcze-
golnie i drugi jest przy Zawilcowej, na al. Andersa podobnie, niesamowite za-
nieczyszczenie, zabrudzenie. Co prawda, teraz tam zamontowano kamery,
ktére monitorujg i co nieco jak gdyby jest wglad, kto, ale to niewiele daje, na-
prawde, i mysle, ze to chyba nie na dzisiaj ten temat jest, ale w przysztosci, jako
Rada Miasta powinnismy sie powaznie zastanowi¢ i przynajmniej czes¢ tych
punktédw ograniczy¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”
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Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Prosze Panstwa! Ustawa zostata tak, a nie inaczej skon-
struowana, ze tak naprawde oczywiscie moglismy wprowadza¢ punktowo, tak
jak tutaj pan radny wspomniat, tylko mozna catosciowo dla poszczegdlnych
dzielnic wprowadzaé, natomiast wprowadzenie takich zakazéw w momencie ta-
kim, kiedy sg na sgsiednich gminach, doprowadza to do takich absurdéw, jak
na przyktad w Putawach. W Putawach zakazano sprzedazy alkoholu i zaraz po-
jawity sie tuz za granicg Putaw, w Gorze Putawskiej pojawity sie sklepy, do kto-
rych jeszcze jezdzg samochodami ludzie i by¢ moze tez pod wptywem alkoholu,
zeby uzupetni¢. Takze rozwigzanie na poziomie gminy niby jest, ale moim zda-
niem ono jest takie iluzoryczne.

Odpowiem panstwu tez, ze jezeli chodzi o wzrost sprzedazy alkoholu, to
gtébwng przyczyng wzrostu sprzedazy alkoholu jest bardzo duza popularnosc¢ tzw.
,matpek” — Polska jest pod tym wzgledem ewenementem chyba w skali Europy,
wprowadzono u nas takg pojemnos¢ i ona jest bardzo, bardzo popularna, i tuta;...
ale tutaj, zeby wprowadzic¢ jakies ograniczenia, to potrzebna jest wola ustawo-
dawcy, wiec dajmy szanse Sejmowi, mamy panig poset, moze jakie$ rozwigzania,
moze wyzsza akcyza na te mate butelki, zeby ograniczy¢ spozycie alkoholu. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze ze strony panstwa radnych?
Bardzo prosze, pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Ja chcialem wtasnie tutaj zgtosi¢ petycje... - (Gtosy z sali —
nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, bardzo prosze o zachowanie ciszy.”

Radny P. Bres ,....petycje do pani poset, zeby wtasnie wniosta do Komisji Zdro-
wia taki projekt uchwaty o ograniczeniu sprzedazy alkoholu w matych litrazach,
bo to jest zagrozenie najgorsze, bo zauwazcie panstwo, ze jak idziecie do, nie
wiem, do spozywczaka jakiegokolwiek, pierwszego, to na samym srodku, na
oczach widac pierwsze te ,matpki”’, ktére najczesciej sg sprzedawane. Zresztg
pani poset moze cos$ chyba na ten temat powiedzie¢ (Smiech) i mysle, ze tutaj
w te strone trzeba bytoby p6jsé. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy jeszcze ktos z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? Nie widze. Prosze o okreslenie tematu w takim razie. — (Glosy
z sali — nieczytelne).

Gtosowanie nr 31. Kto z panstwa radnych jest ,,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Kto z pan-
stwa jest ,przeciw’? — (Glosy z sali — nieczytelne) — Kto ,wstrzymat sie” od
gtosu? — (Gtosy z sali — nieczytelne).

Szanowni panstwo, 19 gtosow ,za”, 3 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie” —
informuje, Zze przyjeliSmy Gminny Program Profilaktyki i Rozwigzywania Proble-
mow Alkoholowych dla Miasta Lublin.”

Uchwata nr 366/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 47 do protokotu
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AD. 5.19. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 68/111/2019 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 31 STYCZNIA 2019 R. W SPRAWIE
GMINNEGO PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII
DLA MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 414-1) stanowi za-
tgcznik nr 48 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate
nr 68/111/2019... - (Glosy z sali — nieczytelne) — Ale.. — (Glosy z sali — nieczy-
telne) — Ale tym razem jestesmy w kolejnym punkcie, pani radna... - (Glosy
z sali — nieczytelne) — Ale przeciez zaczgtem, chyba wiem, co robie. — (Gtosy
z sali — nieczytelne) — No, przykro mi. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Kolejny
punkt — jest to podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 68/111/2019 Rady Mia-
sta Lublin z dnia 31 stycznia 2019 r. w sprawie Gminnego Programu Przeciw-
dziatania Narkomanii dla Miasta Lublin (druk nr 414-1). — (Glosy z sali ,Gto-
sujmy...”; Radny P. Popiel ,Gtosujmy, panie przewodniczgcy.”; Gtosy z sali
,Prosimy o powtérzenie...”; Radny P. Popiel ,Czy mozemy gtosowac, panie
przewodniczacy 414-17?; Gtosy z sali — nieczytelne) — Szanowni panstwo, wra-
camy do realizacji porzadku obrad, tj. podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate nr
68/111/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 31 stycznia 2019 r. w sprawie Gminnego
Programu Przeciwdziatania Narkomanii dla Miasta Lublin (druk nr 414-1). Jezeli
nie bede styszat sprzeciwu, to poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu
nie widze. Bardzo prosze o okreslenie tematu. Szanowni panstwo, mniej roz-
mow, wiecej skupienia nad tym, co robimy. Péjdzie szybciej i bedzie prawidtowo.

Gtosowanie nr 32. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,,za” przyjeciem Pro-
gramu dotyczgcego narkomanii? Szanowni panstwo, nie patrzymy do tytu, na
boki, mys$limy o tym, co robimy. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z
panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

23 gtosy ,za”, 2 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeliSmy
uchwate dotyczgcg Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii.”

Uchwata nr 367/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 49 do protokotu
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AD. 5.20. ZMIANY UCHWALY NR 194/\//2019 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA
28 MARCA 2019 R. W SPRAWIE OKRESLENIA ZADAN Z ZAKRESU
REHABILITACJI ZAWODOWEJ |  SPOLECZNEJ  OSOB
NIEPELNOSPRAWNYCH, NA KTORE PRZEZNACZA SIE SRODKI
PANSTWOWEGO FUNDUSZU REHABILITACJI OsoB
NIEPELNOSPRAWNYCH W 2019 ROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 413-1) stanowi zatgcz-
nik nr 50 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty nr 194/VV/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 28 marca 2019 r. w sprawie
okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spotecznej oséb niepetno-
sprawnych, na ktére przeznacza sie srodki Panstwowego Funduszu Rehabilita-
cji Osob Niepetnosprawnych w 2019 roku (druk nr 413-1). Jesli nie ustysze
sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie. Bardzo prosze, widze sprzeciw
— pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Ja krétko. Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo!
Chciatbym powiedzie¢, ze o ile zagtosuje ,za” tg uchwatg, bo uwazam za sto-
sowne, aby srodki, ktére nie zostaty wykorzystane w roku biezgcym, zebysmy
mogli przeznaczy¢ na zadania, ktore rzeczywiscie sg jak najbardziej celowe i na
punkt, gdzie wierze, ze one zostang wykorzystane, o tyle nie uwierze w to, ze
punkt nazwany ,finansowanie likwidacji barier architektonicznych w komuniko-
waniu sie i technicznych”, na ktorych byto przeznaczonych... - (Radna E. Da-
dos ,113 tys., panie radny...”) — Zostato... zostato... - (Radna E. Dados ,Ale
miat pan wyjasniong te sprawe dokfadnie na Komisji Zdrowia. Nie wiem, dla-
czego pan ponownie...”).”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, ale prosze nie przeszkadzaé panu radnemu
Popielowi.”

Radny P. Popiel ,Ale pani radna... (cze$¢ wypowiedzi nieczytelna — jednocze-
Snie trzy osoby) — ...i pani o tym doskonale wie, i mamy taki sam cel. Ja tylko i
wytgcznie apeluje o to, aby w przysztym roku naprawde skupi¢ sie w tej czesci
i zeby te srodki zostaty wydatkowane doktadnie tak, jak to byto zapisane. | tylko
i wytgcznie jest taki moj cel — nie krytykowanie tego projektu uchwaty, bo powie-
dziatem wyraznie, ze zagtosuje ,za”, ale naprawde barier w naszym miescie
mamy na tyle duzo, ze uwazam, ze miasto ma jeszcze inne instrumenty, zeby
w tej sprawie interweniowac. Dzigkuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? Nie widze. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 33. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Kto jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtosow ,za” (0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy te uchwate.”

Uchwata nr 358/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 51 do protokotu
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AD. 5.21. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI DZIALAN W RAMACH PROGRAMU
WSPIERANIA RODzINY | RozwoJu SYSTEMU PIECZY
ZASTEPCZEJ NA TERENIE MIASTA LUBLIN W 2018 ROKU

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 415-1) stanowi zatgcznik
nr 52 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to sprawozdanie z realizacji dziatan
w ramach Programu Wspierania Rodziny i Rozwoju Systemu Pieczy Zastepczej
na terenie Miasta Lublin w 2018 roku (druk nr 415-1). Czy ktos z panstwa rad-
nych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Szanowni panstwo, w takim
razie proponuje, aby w protokole obrad w tym punkcie porzgdku obrad znalazt
sie nastepujgcy zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie ze sprawozdaniem z rea-
lizacji dziatan w ramach Programu Wspierania Rodziny i Rozwoju Systemu Pie-
czy Zastepczej na terenie Miasta Lublin w 2018 roku.”

Rada Miasta zapoznafta sie z przedmiotowym sprawozdaniem

AD. 5.22. PRZYJECIA PRZEZ MIASTO LUBLIN SAMORZADOWEJ KARTY
PRAW RODZIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 451-1) — projekt grupy
radnych stanowi zatgcznik nr 53 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie przy-
jecia przez Miasto Lublin Samorzgdowej Karty Praw Rodzin (druk nr 451-1) —
projekt grupy radnych. Czy przedstawiciel wnioskodawcow zechciatby nam
przedstawi¢ uzasadnienie do projektu uchwaty, ktérys z przedstawicieli? Tak,
pan radny Tomasz Pitucha.”

Przedstawiciel wnioskodawcéw Radny Tomasz Pitucha ,Dziekuje bardzo.
Szanowni Panstwo! Przedstawiany projekt dotyczy wprowadzenia w naszym
samorzgdzie takiej, najogolniej rzecz biorgc, takiej zasady Family Main Strea-
ming. Wielokrotnie juz padata taka propozycja w kontekscie tego, ze podejmo-
wanych jest przez nas mndstwo projektéw, ktdére niekoniecznie wptywaja, czy
sg zbiezne ze wspieraniem rodziny, poniewaz jakby premiujg inne grupy spo-
teczne. Wobec tego tworzy sie takie poczucie, ze wtasnie rodzina ma trudniej,
a powinna miec fatwiej, poniewaz rodzi i wychowuje dzieci i w zwigzku z tym
wsrod postulatéw, ktore tam sg zawarte, jest wlasnie postulat oceny projektow
uchwat pod katem wtasnie sprzyjania i wspierana rodziny.

Inna sprawa — jest to zasadnicza potrzeba wyrazana przez ten projekt
Samorzagdowej Karty Praw Rodziny, przypomnienia i wyrazenia takiego pozy-
tywnego stanowiska przez Rade Miasta Lublin, ze wszystkie uprawnienia ro-
dzin, konstytucyjne chociazby zapisy o tym, ze rodzina jest... rodzina, jako zwig-
zek kobiety i mezczyzny sg pod ochrong prawa jest aktualna i chcemy jg wspie-
rac¢. Dzieje sie tak dlatego, znaczy jest to potrzebne dlatego, ze w naszej rze-
czywistosci pojawia sie szereg inicjatyw i takich trenddéw, ktore jakby kwestio-
nujg role rodziny i promujg inny system wartosci, chociazby zwigzany z tg ideo-
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logig LGBT i zwigzkami jednoptciowymi. To jest sprzeczne z zasadami wycho-
wania, z programami wychowawczymi i z Prawem o$wiatowym, natomiast nie
mamy na razie instrumentéw na to, zeby powstrzymac te propagande, ktora
bardzo mocno uderza w dzieci i mtodziez. W zwigzku z tym nie tylko nasze
miasto, ale juz kilka miast w Polsce — mysle, ze kilkanascie — przyjeto takg
uchwate dotyczgcg wiasnie przyjecia Karty Praw Rodziny i bardzo prosze pan-
stwa o pozytywne zaopiniowanie tego projektu uchwaty grupy radnych.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje panu radnemu. Bardzo prosze prze-
wodniczgcych komisji o przestawienie opinii. Przewodniczgca Komisji ds. Ro-
dziny, pani Monika Orzechowska.”

Przewodniczgca Komisji ds. Rodziny Monika Orzechowska ,Panie Prze-
wodniczgcy, momencik...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Pan przewodniczagcy Jurkowski jest? Jest. Bar-
dzo prosze...”

Przew. Kom. ds. Rodziny M. Orzechowska ,Na ostatnim posiedzeniu Komisji
ds. Rodziny, z tego, co pamietam, projekt uchwaty nie uzyskat, projekt grupy
radnych nie uzyskat pozytywnej opinii. Zaraz znajde tutaj, iloma gtosami, mo-
mencik...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Spokojnie, pani przewodniczgca, poczekamy.”

Przew. Kom. ds. Rodziny M. Orzechowska ,Negatywna, tak, tylko chciatam
powiedzieé, iloma gtosami.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Jesli moge podpowiedziec, ,,za” — 2, ,przeciw” —
4, ,wstrzymujace sie” — 3, tak, pani przewodniczgca?”

Przew. Kom. ds. Rodziny M. Orzechowska ,No wfasnie, nie moge sie tego
doszukac.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dobrze, ja mam tutaj podpowiedz. Dzigkuje,
pani przewodniczgca, bo tu mam podpowiedz.”

Przew. Kom. ds. Rodziny M. Orzechowska ,Dobrze, dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Komisja Samorzadnosci i Porzgdku Publicznego
— pan Zbigniew Jurkowski — ,za” — 3, ,przeciw” — 0, ,wstrzymujgcych sie” — 4.
Czy pan prezydent zechciatby zabraé gtos w tej sprawie? — (Glosy z sali — nie-
czytelne) — Za chwile tez... Bardzo prosze, panie prezydencie, czy w tej sprawie
chciatby pan zabrac gtos? Bardzo prosze panstwa, czy ktos z panstwa radnych
chciatby zabraé gtos w tej sprawie? Bardzo prosze, pani radna Jadwiga Mach,
pani przewodniczgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Drodzy Koledzy i Kole-
zanki! Ja jestem matkg czwérki dzieci, posiadam piecioro wnuczat i mam przed
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sobg, drogi kolego, Karte Praw Rodziny wydang przez Stolice Apostolska,
i znam jg od bardzo dawna. Mam réwniez przed sobg Konstytucje i trzeci doku-
ment, tj. przyjecie przez miasto Lublin Samorzgdowej Karty Praw Rodzin. To,
ze rodzina jest najwazniejszg komorkag spoteczng, to mysle, ze kazdy z nas tutaj
siedzgcy nie zaprzeczy. Ale to, co jest proponowane w tej Karcie, w tych zapi-
sach, dla mnie jest nie do przyjecia. Po pierwsze — jeden z waznych, istotnych
powodow, to jest to, iz w Karcie powtarzamy przepisy prawa zapisane w innych
dokumentach, chociazby w Konstytucji, w innych aktach prawnych. Ponadto
pragne zauwazyc, ze stwierdzenia chociazby takie, jak: ,Samorzad terytorialny
jest fundamentem panstwa prawnego” — oczywiscie, ze tak. | dalej propozycja:
,Stanowczo sprzeciwiamy sie podwazaniu na poziomie samorzgdowym gwa-
rantowanych konstytucyjnie praw rodzin, w tym rodzicoéw, dzieci i pozycji mat-
zenstwa' — prosze panstwa, taki zapis w mojej ocenie mowi, ze my w ogole
wszystko tamiemy. Jezeli sie sprzeciwiamy, to znaczy, ze jest zle i tamiemy. Co
to oznacza? Oznacza to, iz my, radni stwierdzamy, jesli przyjmiemy te Karte, ze
tamiemy te podstawowe prawa.

Sprawa nastepna — ja tylko czes¢ tutaj wytapatem — Kodeks dobrych prak-
tyk — to ,zbidr wzorowych rozwigzan pokazujgcych, jak praca wychowawcza
szkot moze zosta¢ zorganizowana”. Prosze panstwa, i dalej pisze, ze ,zeby
w szkofach, ktérych organem prowadzgcym jest miasto Lublin, musiaty by¢
przestrzegane ustawowe prawa rodzicow, w tym szczegolnie: respektowanie
kompetencji rady rodzicow do uchwalania programu wychowawczo-profilak-
tycznego” — panie radny, w lubelskich szkotach, w kazdej i na podstawie obo-
wigzujgcego prawa zaden dyrektor szkoty, a sg tu nauczyciele czynni, nie przyj-
mie programu wychowawczego nie majgc opinii rady rodzicow. | to nalezy wie-
dzie¢. Wiec Karta ta zawiera takie tresci, ktore dajg swiadectwo o nas, iz nie
znamy podstawowych praw, jak i rowniez ustaw, ktore stosujemy w placéwkach
oswiatowych naszego miasta.

Zdanie nastepne: ,zapewnienie rodzicom mozliwosci weryfikacji ze-
wnetrznych organizaciji”, czyli organizacji pozarzgdowych, mysle, ,oraz materia-
téw uzywanych podczas prowadzonych przez nie zaje¢ nieobowigzkowych”.
W jaki sposob rodzice i kto bedzie zapewniat, i kto to bedzie kontrolowat wery-
fikacje zewnetrznych podmiotdéw i organizacji? Wiec nie mozemy pisac¢ czegos,
co niemozliwe jest do zrealizowania.

Ide dalej. Prosze panstwa, znowu zdanie: ,Wprowadzimy mechanizmy,
ktére utatwig rodzicom najmtodszych dzieci...” — wprowadzimy mechanizmy,
czyli my rodzicom — ,,...wybor pomiedzy opiekg domowa, instytucjonalng opiekag
kolektywng”, czyli my rodzicom bedziemy wybiera¢. Gdzie tu jest wolno$c¢?
Gdzie tu jest prawo rodzica do wychowania? — (Gtosy z sali — nieczytelne) —
Wiec prosze panstwa, pokazuje absurdy pozapisywane w tej Karcie. Czytam
dalej... - (Glosy z sali — nieczytelne).”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Panie radny Eugeniuszu, bardzo prosze o spokdj.”

Radna J. Mach ,...”"Rzeczywiste dziatanie organdéw samorzgdu terytorialne jest
uzaleznione nie tylko od obowigzujgcych norm prawnych, ale takze od przygo-
towania i wiedzy urzednikdw” — i znowu, prosze panstwa, to jest ocena, my mo-
wimy, jak sg przygotowani. Pytamy, czy w Karcie Praw Rodzin mozemy mowié



Protokét X sesji Rady Miasta Lublin VIII kadenciji (2018-2023) z dnia 17.10.2019 r. — BRM-I1.0002.3.8.2019 103/134

i zapisywac, ze zalezy to od przygotowania i wiedzy urzednikéw? Czy urzednik,
no, w jakis sposob zapewne ma wptyw, ale nie w takim dokumencie, jak tu.

Czytam nastepny element — to tylko cze$é, prosze panstwa tego, co
chciatam powiedzie¢: ,Promocja dobrych praktyk dotyczgcych praw rodzin
w biznesie” — i piszecie panstwo: ,Dobre praktyki dotyczgce praw rodziny po-
winny by¢ promowane takze w sektorze prywatnym”. W jaki sposob my be-
dziemy ingerowac do sektora prywatnego? Przepraszam, czy ja pojde do przed-
siebiorcy i powiem mu, co ma robi€ i ingerencja w prawa, wolnosci dziatalnosci
gospodarczej, wiec jesli juz w ogole, to trzeba precyzowac, jakie mozliwosci
I w jaki sposéb oczywiscie. ,Lublin bedzie kontynuowat przyjete dotychczas pro-
gramy dedykowane ,dozinie” — to chyba chodzi o ,rodzinie”, no, zwykty drukarski
btad, nie czepiam sie tego — ,a takze przygotuje i wdrozy program certyfikacji
przedsiebiorcow”, prosze panstwa, ,ktorzy przyjeli rozwigzania sprzyjajagce ro-
dzinie”. Chce powiedzie¢, ze w Lublinie czes¢ takiego programu, tylko zupetnie
inaczej nazwanego, sprzyjajgcego rodzinie jest realizowany — to jest ,Przedsie-
biorca przyjazny rodzinie”, i sg nagrody, i sg nagradzani i wyrdzniani. | te punkty
Sg przyznawane, przedsiebiorcy sg nagradzani i majg rowniez certyfikaty i row-
niez informacje. No i wkasnie nie wiem, gdzie ta koncoéwka, ale to juz niewiele,
sekunde, przepraszam najmocniej, bo ta karta duza i sie rozpieto mi. Juz jest.

Prosze panstwa, i na koniec panstwo réwniez piszecie i oceniacie w uza-
sadnieniu, w jaki sposob uzasadniacie, ze jednym z powoddw jest wprowadze-
nie Karty w innych miastach. Czy my mamy z gory zaktada¢, a wiec my, radni,
panstwo rowniez, ze w Lublinie ta Karta juz jest, czy bedzie, czy bedzie poju-
trze? Gdyby sie pojawita Karta, ktdra budzitaby jakies kontrowersje, moglibySmy
nad tym dyskutowac, natomiast pisanie tych tresci, ktére zawiera ta Karta, jest
bezsensowne, bo one sg zapisane, one sg zapisane w wielu aktach prawnych,
ktore w naszym miescie juz istniejg. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje pani przewodniczgcej. Prosze o zabra-
nie gtosu pana przewodniczgcego Jarostawa Pakute.”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Ja nie zwyktem powtarzac tych sa-
mych pytan, czy tych samych kwestii, co moi przedmodwcy, ale rzucito mi sie
W oczy, ze ja mam pozaznaczane w tej Samorzgdowej Karcie Praw Rodziny
doktadnie, albo niemalze doktadnie te same fragmenty, o ktdrych przed chwilg
mowita pani przewodniczgca Jadwiga Mach, dlatego tez ja moze wyjatkowo, ale
sprébuje powiedziec¢ to samo w formie pytan, bo ja bym chciat zna¢ odpowiedz,
dlaczego to tak sie stato i dlaczego to takie zapisy w tej Samorzgdowej Karcie
sie znalazty? Bo jesli czytam — poczatek wypowiedzi pani radnej Jadwigi Mach
— ,Samorzad terytorialny jest fundamentem panstwa prawnego. Stanowczo
sprzeciwiamy sie podwazaniu na poziomie samorzgdowym gwarantowanych
konstytucyjnie praw rodzin, w tym praw rodzicéw i dzieci”, no to prosze mi podac
przyktady, gdzie samorzad lubelski, gdzie samorzad lubelski... - (Glos z sali —
wypowiedz nieczytelna) - ...ano wtasnie, tamie te zasady?

Kolejny punkt: ,Kodeks dobrych praktyk” — wiec jest tutaj zapowiedz wpro-
wadzenia Kodeksu dobrych praktyk, ale ja przyznam szczerze, ze ja bym chciat
ten Kodeks dobrych praktyk zobaczy¢, a nie zapowiedz wprowadzania czegos,
o czym ja w tej chwili nie wiem, wiec z tym sie zgodzi¢ nie moge.
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Kolejny mdj zaznaczony fragment brzmi w ten sposéb: ,Dobrg praktyka
stosowang w lubelskiej o$wiacie bedzie takze informowanie przez szkote rodzi-
cow o przystugujgcych im uprawnieniach, nawet, jesli taki obowigzek nie wynika
wprost z ustawy” — no, szanowni panstwo, ja mam naprawde doroste dziecko,
ale pamietam, ze kiedy ono byto w szkole, to ja juz wéwczas bytem informowany
o tych prawach. Czy cos sie zmienito, panie prezydencie? Czy dzis jest gorzej,
niz 15 lat temu?

Przejde do kolejnego fragmentu: ,Programy wspétpracy miasta z organi-
zacjami spotecznymi bedg uwzglednia¢ zasade wzmacniania rodziny i matzen-
stwa oraz wykluczac¢ finansowanie projektow, ktdre godzg w te wartosci”. Kto
bedzie dokonywat oceny? Bardzo chciatbym ustysze¢ odpowiedz na to pytanie,
kto bedzie dokonywat oceny.

Kolejny fragment: ,Samorzgdowe programy profilaktyczne, ktére maja na
celu przeciwdziatanie przemocy i pomoc ofiarom, przeciwdziatania alkoholi-
zmowi, narkomanii oraz realizacja celéw polityki zdrowotnej bedg stosowane
w taki sposob, aby uwzgledniaty zasade poszanowania integralnosci rodziny,
ktéra moze zosta¢ uchylona tylko w sytuacjach wyjgtkowych, jako zagrozenie
zycia lub zdrowia jej cztonkoéw”. Drodzy panstwo, w moich oczach dzi$ obowia-
zujgce w tym kraju prawo jest tak restrykcyjne, ze naprawde reagujemy duzo za
pozno, wielu nieszczes¢ datoby sie unikngé wtedy, kiedy reagowalibysmy wcze-
Sniej. Ten zapis naprawde nie jest potrzebny i nie jest adekwatny do obowigzu-
jacego w naszym kraju prawa.

Kolejny fragment: ,Istniejgce i tworzone projekty, regulaminy i inne doku-
menty z zakresu polityki spotecznej muszg by¢ weryfikowane w zakresie wyklu-
czania prawnej dyskryminacji matzenstw i wychowywanych przez nie dzieci.
W polityce spotecznej samorzadu nie moze dochodzi¢ do sytuacji, gdy fakt po-
zostawiania przez rodzicow w zwigzku matzenskim negatywnie wptywa na sy-
tuacje dziecka”. Szanowni panstwo, wiec ja sie pytam, gdzie sg takie akty? Co
negatywnie wptywa na rodzine? Bo wiecie, jak ja bym sie tak chciat na spokojnie
zastanowic, to moze bym znalazt. Sg ufatwienia w dostepie do przedszkoli, do
ztobkow dla matek, przepraszam, dla rodzicéw samotnie wychowujgcych dzieci,
ale czy wnioskodawcy, czy projektodawcy wystepujgcy z tym projektem chcg mi
przez ten zapis powiedzie¢, ze od dzis bedziemy dyskryminowac tych rodzicow
samotnie wychowujgcych dzieci? Do niedawna polityka miasta szta w tym kie-
runku, ze staralismy sie utatwia¢ zycie rodzinom wielodzietnym i rodzicom sa-
motnie wychowujgcym dzieci. Ten zapis proponuje cos doktadnie odwrotnego.
Ja naprawde nie moge sie z tym zgodzi¢. W nastepnym zdaniu: ,Dotyczy to
w szczegoblnosci dostepu do ustug i sSwiadczen oferowanych przez Gmine Lu-
blin” — jakich Swiadczen? No, tych przedszkoli i ztobkéw?

Kolejny fragment: ,Waznym elementem polityki spotecznej prowadzone;j
przez Gmine Lublin bedzie takze stworzenie rozwigzan umozliwiajgcych rodzi-
com wybor pomiedzy réznymi formami opieki nad najmfodszymi dzieCmi” —
znowu to jest fragment, powtarzam, rowniez cytowata pani radna Jadwiga
Mach. No, niech mi ktos powie, ze my dzisiaj tego wyboru nie mamy. No, co
pan chce stworzy¢, panie radny? No, dzis, jezeli pan chce zaprowadzi¢ do
przedszkola panstwowego, to pan zaprowadzi, do prywatnego, to zaprowadzi
do prywatnego. Sta¢ kogos na nianke, wynajmie sobie nianke, a kto$ chce, zeby
dziecka przypilnowata babcia, no to je przypilnuje babcia. Przeciez ten wybor
po prostu jest. Ja kompletnie nie rozumiem tego zapisu. Zblizam sie do konca.
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Fragment ostatni przed uzasadnieniem: ,Dlatego przygotowanie kazdego
aktu prawa miejscowego Gminy Lublin powinno poprzedzaé okreslenie, czy
wptynie on na sytuacje rodzin oraz na zakres ich praw, w tym praw rodzicéw
i praw dzieci, zgodnie z zasadg Family Main Streaming, jesli ma to miejsce,
kazdorazowo nalezy dokona¢ wszechstronnej oceny skutkow regulacji w tym
zakresie. Niedopuszczalne jest w szczegolnosci ograniczenie przez akt prawa
miejscowego konstytucyjnych i ustawowych praw rodzin i ich cztonkéw”. Czy
ten zapis ma sugerowac, ze akty prawa miejscowego tamig Konstytucje, tamig
prawa rodzin i ich cztonkéw? Czy Rada Miasta tworzy takie prawo? Moim zda-
niem, po pierwsze — nie, po drugie — Rada Miasta ma organ nadzorczy, ktory
pilnuje tego, zeby nasze dziatania byty konstytucyjne.

Z powoddéw wyzej wymienionych zagtosuje ,przeciw”, a jesli doczekam
sie odpowiedzi na pytania, bede z tego bardzo zadowolony. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Bardzo pro-
sze, zgtaszat sie pan przewodniczgcy Bartosz Margul — bardzo prosze.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Prosze panstwa, czytajgc ten dokument, jezeli by go przettumaczyc¢
na jezyk obcy i gdzies w dalekim kraju ktos by to przeczytat, to by doszedt do wnio-
sku, ze w tym kraju, w Lublinie to jakies w ogole jest olbrzymie przesladowanie
rodzin, nie wiem, na ulicach sg scigane, nie wiadomo, co tu sie dzieje. Mam wra-
zenie, ze... Nie chce... przepraszam, jezeli powtorze ktorys z argumentow, ktore
tutaj padty, natomiast... - (Glosy z sali — nieczytelne) - ...ale ja...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Ale bardzo prosze, panowie, nie prowadzcie
miedzy sobg rozmowy, tylko bardzo prosze zgodnie z porzgdkiem. Bardzo pro-
sze.”

Radny B. Margul ,Ja tylko uprzedzitem, Ze jezeli powtorze jaki$ argument, to
przez nieuwage, ze nie ustyszatem, natomiast chciatem zwrdcic tez na pare tuta;j
cytatéw, juz pomine te, ktére sobie wczesniej wynotowatem, a ktére juz panstwo
przedmowcy powiedzieli, miedzy innymi o odbieraniu dzieci. Pan tutaj pisze, czy
panstwo, bo juz nie wiem, kto jest autorem, ,dochodzi do nieproporcjonalnej
ingerencji w zycie rodzin, w tym nawet odbieranie dzieci” — no, ja nie wiem, czy
kiedys, panie prezydencie, Lublin odbiera dzieci? Bo ja nie wiem, skad pan so-
bie co$ takiego wymyslit. Ponadto panstwo mylicie przyczyne ze skutkiem. To,
co juz przed chwilg pan przewodniczgcy Pakuta powiedziat — o tych samotnych
rodzicach. No, z tego tekstu to ja mam wrazenie, ze panstwo myslicie, ze ktos
sie specjalnie rozwodzi, czy rozbija sobie rodzine, zeby dostac jakies swiadcze-
nie i jaki$ punkt dosta¢ od miasta. Ja nie wiem, no, kto$ wyda — nie wiem, ile
teraz rozwod kosztuje — 600, 2.000, czy ile i zrobi to specjalnie po to, azeby
dostac punkt jakis na przyjecie do przedszkola, gdzie i tak wiekszosc¢ dzieci jest
przyjetych? No, to jest tekst tak peten absurdéw. Ja rozumiem, ze to jest rado-
sha twdrczosc¢ w okresie kampanii wyborczej. Kampania wyborcza minefa, wiec
proponuje, zebyscie panstwo sami wycofali ten projekt, bo jest on nieco oSmie-
szajgcy Gmine Lublin, a jesli nie, to po prostu przegtosujmy to na ,nie” i za-
konczmy juz te dyskusje. Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Prosze o za-
branie gtosu pana radnego Marcina Jakdbczyka.”

Radny M. Jakébczyk ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Bardzo krétko, bo juz
dyskusje na ten temat z panig Jadwigg, bardzo takg obfitg odbyliSmy na Komisji
ds. Rodziny. Pragne tylko zwroci¢ uwage na kilka szczegotow. Pierwszy jest
nastepujgcy — otdz, ten dokument, jak Samorzgdowa Kart Praw Rodziny zostat
przygotowany przez wysokiej klasy prawnikéw z organizacji Ordo luris. Po
pierwsze... Szanowny panie przewodniczgcy Bartoszu, prosze bez ironicznych
usmiechdéw, bo sg one naprawde zbedne...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze panstwa o zachowanie powagi
dyskusiji. Bardzo prosze o zachowanie powagi dyskus;ji.”

Radny M. Jakébczyk ,| prosze naprawde o oszczedzenie sobie tego typu ko-
mentarzy. To jest pierwsza kwestia. | dlatego nie dotyczy on bezposrednio Lu-
blina. Po drugie — i to jest najwazniejsza rzecz, na ktorg zwréce uwage — sg to
duze nadinterpretacje, bo charakter ma, bo akt Samorzgdowa Karta Praw Ro-
dzin ma charakter profilaktyczny, co wielokrotnie podkreslatem, na wypadek,
gdyby kiedy$, w przysztosci komus cos takiego wpadto do gtowy absurdalnego,
bo bytby to dodatkowy straszak i dodatkowy srodek alarmowy. Ale nie wchodzgc
juz naprawde w polemike, bo wydaje mi sie, Ze rzeczywiscie traci to na sensie,
bardzo mnie cieszy, ze pani Jadwiga na samym wstepie powofata sie na akt
prawny z 1980 roku, jesli dobrze pamietam, czyli Karte Praw... bardzo mnie to
cieszy, ale skoro juz pani powotata sie na to w jednym rzedzie z Konstytucja, to
obiema rekami sie pod tym podpisze i popre, bo by¢ moze nalezatoby, skoro
pani to przywotuje, zaproponowac stanowisko, uchwate Rady Miasta Lublin, aby
ta Karta nas obowigzywata i bede duzo spokojniejszy rzeczywiscie, to moze nie
bedzie miato wtedy takiego sensu. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie radny. Bardzo prosze, czy ktos
z panstwa chciatby jeszcze zabra¢ gtos? Pan radny Tomasz Pitucha — bardzo
prosze.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. No, przyznam sie, ze nie spodziewatem
sie tak napastliwego tonu w dyskusiji, a juz tym bardziej od pani radnej Jadwigi
Mach, ktéra przez szereg lat byta przewodniczgcg Komisji ds. Rodziny i zresztg
dziata w stowarzyszeniu rodzinnym. Nawet nie same uwagi, tylko ten napastliwy
ton mnie po prostu, no, bardzo smuci i chciatbym odnies¢ sie do kilku rzeczy,
wszystkich nie zanotowatem, wiec prosze wybaczyC, ale przypuszczam, ze
z panstwa strony ta opinia jest na tyle negatywna, ze nawet, jezeli na wszystkie
nie odpowiem, to i tak bedzie na ,nie”. Ale wydaje mi sie, ze panstwo jakby na
sile probujecie nadinterpretowaé, bo stwierdzenie, ze na przykfad wyjde od tego
pierwszego, ktérego dotyczyt zarzut, ze ,stanowczo sprzeciwiamy sie podwaza-
niu na poziomie samorzgdowym gwarantowanych konstytucyjnie praw rodzin”
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— to nie jest stwierdzenie, ze w Lublinie sg tamane konstytucyjne prawa rodziny,
to nie jest rbwnowazne i nikt tutaj tego nie suponuje, i nikt tego nie sugeruje, ze
cos jest w Lublinie Zle robione i ze na przyktad... Czy pani Jadwiga Mach, ktéra
mi to zarzuca, czy pani twierdzi, ze stwierdzenie, ze jakby poziom Swiadomosci,
czy tutaj dziatan na rzecz rodziny zalezy od swiadomosci urzednikdw? To jest
stwierdzenie, ktére po pierwsze, kogos obraza? To jest po prostu zwykte stwier-
dzenie. Zeby dobrze to realizowag, trzeba szkolié. W Karcie zapisujemy: ,Be-
dziemy sie stale szkoli¢, zeby poprawiac¢ swoje standardy”. Co jest w tym ztego?
Nie wiem.

Zarzut taki, prawda, ze jest wspomniane w uzasadnieniu, Zze cos sie wyda-
rzyto w innych miastach, no to mielismy, przegtosowaliscie ustawe o in vitro, mé-
wigc, ze jest w innych miastach. Przeciez to byt rowniez gtéwny argument. Wiec
raz stosujemy ten argument dla uchwalenia czegos, a drugi raz dla odrzucenia.

Jezeli chodzi o pytanie, ze z tego dokumentu po przettumaczeniu mogtoby
wynikac, ze w Polsce odbywa sie przesladowanie rodzin, to ja odpowiem na to tak:
tutaj, przed Ratuszem dawatem wywiad do takiej agencji (nieczytelne), ktora
w ciggu trzech zdan wywiadu zapytata mnie trzy razy, dlaczego w Polsce osoby
LGBT muszg sie ukrywa¢ w domach i nie mogg wychodzi¢ na ulice, dlaczego te
osoby sg przesladowane. Ja sie pytam, gdzie one sg przesladowane i gdzie one
muszg wychodzi¢? W Polsce zaczyna sie wtasnie deprecjacja i trudna sytuacja
rodzin. To, o co pytat pan Jarostaw Pakufa — tak, ja uwazam, ze rodziny sg w gor-
szej pozycji wzgledem przyjmowania do ztobkow, niz osoby samotnie wychowu-
jace dzieci, sg w gorszej obiektywnie. Jezeli dwoje rodzicow pracuje, czy... to majg
trudniej przyjgc¢ swoje dzieci do przedszkola. A ja sie pytam — dlaczego? Dlaczego
rodziny... Ja nie pytam, ja nie méwie, ze osoby samotnie wychowujgce dzieci nie
majg mie¢ bonusu, tylko ja sie pytam, dlaczego rodziny majg mie¢ trudniej, bo sie
z tym nie zgadzam. Wiec prosze tez jakby... bo rodziny, rodziny budujg nasze
spoteczenstwo. Samotnie wychowujgce osoby dzieci to sg osoby samotnie wycho-
wujgce dzieci, ale to rodziny rozwijajg nasze spoteczenstwo na przysztosc. Jezeli
ktos zarzuca tutaj, zeby nie dyskryminowac tamtych oséb. Nie, tutaj, w tym doku-
mencie nie ma nic o dyskryminacji, ani odbieraniu komus jakichkolwiek praw. Tu
jest o promocji praw rodziny.

| pytanie: kto bedzie oceniat, zatézmy. Uchwata w swojej tresci nosi zapis,
ze uchwate wykonuje Prezydent Miasta Lublin, tak jak kazdg inng, i wiadomo,
ze do programu dopisuje sie jakies tam akty wykonawcze. Panstwo tez przyje-
liscie dzisiaj uchwate o in vitro, ktora nie ma programu, ani zadnych szczegotow,
ani zadnych merytorycznych uzasadnien, bo sami napisaliscie w uzasadnieniu,
ze ich nie ma. | tam byto mozna, a tu nie mozna. Po prostu odbieram to, sza-
nowni panstwo, pani Jadwigo Mach, odbieram to, jako nieche¢ do ochrony ro-
dziny, z pani ust wyrazong. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje panu radnemu. Bardzo prosze, prosi
o gtos pan przewodniczgcy Jarostaw Pakuta, a pozniej pani przewodniczgca
Jadwiga Mach. Bardzo prosze.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Panie Radny Tomaszu! Pan mi odpowiada, ze sytuacja
rodziny jest gorsza, niz sytuacja matki, ojca samotnie wychowujgcego dzieci
i stawia pan to, jako zarzut. Moim zdaniem dziatania i tego prezydenta, i po-
przednich prezydentow, i tej Rady Miasta, i poprzednich Rad Miasta nie byty
skierowane w tym kierunku, zeby rodzinie zrobi¢ gorzej, tylko byty w tym kie-
runku, zeby osobom, ktorym jest trudno z powodu wielodzietnosci lub z tego
powodu, ze samotnie wychowujg dzieci, byto tatwiej. Wiec to nie jest polityka
robienia komus Zle, tylko jest to polityka utatwienia komus zycia i na tym ta réz-
nica polega. | dlaczego dzis pan radny proponuje, zeby te uprawnienia odbierac,
to ja tego naprawde zrozumie¢ nie moge. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Bardzo pro-
sze, pani przewodniczgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Nie ma kolegi Tomka, tak? — (Glosy z sali ,Jest.”) — Prosze pan-
stwa, Tomek, stowa, ktére wypowiedziates, a mianowicie ,napastliwy” i zarzut
stwierdzajgcy mojg nieche¢ do promocji rodziny sg nie tylko nieuprawnione, ale
wrecz obrazajgce mnie. Nie chce kontynuowac dalej, bo na tej sali chyba nie ma
potrzeby. Natomiast chce powiedziec¢, ze niektore stwierdzenia, ktdre probowates
wyjasniac, chociazby na to, iz matzenstwo jest w gorszej sytuacji od matki samot-
nie wychowujgcej, to ci chce powiedziec€, ze bytoby dobrze, zebys te Karte znat.
W tej Karcie pisze m.in.: ,Wszystkie dzieci, bez wzgledu na to, czy narodzity sie
z matzenstwa, czy tez ze zwigzku pozamatzenskiego, posiadajg takie same prawa
do opieki spotecznej i do troski o petny rozwdj ich osobowosci. Przypomne, ze jest
to przedtozona przez Stolice Apostolskg Karta Praw Rodziny. | Stolica Apostolska
podkresla, ze dzieci rodzg sie takze nie tylko w matzenstwie, Ze rodzg sie réwniez
w innych zwigzkach, i majg takie same prawo do opieki. A jesli juz chodzi o nie-
petne rodziny, czy pan miat na mysli rowniez matki wychowujgce dzieci, kiedy
umiera ojciec, kiedy ojciec ginie, kiedy oboje rodzicow ginie? Panie Tomku, czy
pan w ogole wie, co pan mowi? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dzigkuje pani przewodniczgcej. Prosze pan-
stwa, zgtaszajg sie jeszcze do gtosu nastepujgcy panstwo radni: pani radna
Matgorzata Suchanowska, pan radny Piotr Popiel, pan radny Bartosz Margul
i chyba... Jesli panstwo... tak, chcialbym zamknac¢, chciatbym zaproponowac
panstwu wniosek o zamkniecie dyskusji. Czy panstwo zechcg przegtosowac
moj wniosek? Gtosowanie nr 34. Bardzo prosze, kto jest ,za” przyjeciem mojego
wniosku o zamkniecie dyskusji? Bardzo prosze o przytozenie karty do gtosowa-
nia i podniesienie reki. Dzigkuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto
z panstwa ,sie wstrzymat™? - (Glosy z sali — nieczytelne).

Prosze panstwa, gtosowato ,za”... - (Radny M. Jakébczyk ,Panie przewod-
niczacy, nie dziatat wyswietlacz.”) — Czy moze by¢ do protokotu, panie radny? Bar-
dzo prosze ,za’? Tak? — (Radny M. Jakébczyk ,Wstrzymywatem sie, obydwaj
z kolegg Radostawem ,wstrzymywalismy sie” od gtosu.”) — ,Wstrzymywaliscie sig”,
tak? Do protokotu, ze panowie ,sie wstrzymywali”. Prosze panstwa, 20 gtosowato,
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,za — 17, ,przeciw” — 2 osoby, ,wstrzymata sie” — 1. Wniosek zostat przyjety, a za-
tem, prosze panstwa, lista zostata zamknieta. Gtos majg te trzy osoby w kolejnosci
takiej, jak juz méwilismy, czyli pan Piotr Popiel — radny Popiel dziekuje. Pani Mat-
gorzata Suchanowska — bardzo prosze.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. No, taka troche zde-
gustowana jestem po wypowiedziach osob, ktére majg do czynienia jakby z udo-
skonaleniem, stworzeniem dobrego jakby zrozumienia w komisjach Rady Miasta,
co chodzi o Komisje Rodziny. Pani Jadwiga Mach prowadzita te Komisje wiele lat,
prowadzita jg bardzo dobrze i tutaj nie rozumiem tego oburzenia, tego punktowania
rzeczy, ktore sg bardzo istotne. Dla mnie ten program samorzgdowy, nasz, samo-
rzgdowy, nasz program Karty Praw Rodziny jest bardzo wazny i ja uwazam, ze
jakby pani to byta inicjatywa, to tutaj by nie byto zadnej dyskusji, przyjelibySmy jg
bez zadnej dyskusji, ale to nie jest pani inicjatywa, to nie jest wasza inicjatywa, to
jest inicjatywa oczywiscie radnych Prawa i Sprawiedliwosci, wiec wy dzisiaj nie
przyjmiecie tego programu, dlatego ze zrobicie swoj za trzy miesigce, tak jak byto
z biletami MPK dla dzieci darmowymi, gdzie byia inicjatywa Prawa i Sprawiedliwo-
Sci, zostata walnieta, a za pare miesiecy okazato sie, ze to jest wasza inicjatywa.
Tu chodzi o dobro rodziny naszej, o Karte Praw Rodziny, i nawet jak ona sie po-
wtarza, to ona musi by¢ na wskazéwkach, na materiale, na prawach Konstytuciji.
| takie wytykanie, ze ona sie powtarza — tak, ona sie ma powtarzac, tak. My, jako
Rada Miasta, mamy przyjg¢ wiasnie takg Karte Praw Rodziny i to jest wazne dla
nas, dla radnych, zeby$my te karte sami uchwalili w tym momencie, a nie krytyko-
wali w tak brzydki sposéb. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje pani radnej. Bardzo prosze o zabranie
gtosu pana przewodniczgcego Bartosza Margula. Pan radny Piotr Popiel zrezy-
gnowat z gtosu. — (Gltosy z sali — nieczytelne) — Pani radna, pan radny Piotr
Popiel dat mi sygnat, ze rezygnuje z zabrania gtosu. — (Gtos z sali ,,A pan Mar-
gul?”) — Nie, pan radny Margul zabiera gtos — byly trzy osoby: pani, pan radny
Popiel i pan Bartosz Margul, pan radny Piotr Popiel zrezygnowat z zabrania
gtosu. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-
denci! Wysoka Rado! Prosze panstwa, chciatem zaprotestowaé, ze panstwo
uzywacie takich emocjonalnych, szczegolnie wobec kolezanki radnej Jadwigi
Mach, uzywacie panstwo takich emocjonalnych argumentoéw, ze tu pani prze-
wodniczgca Rodziny... To, ze panstwo nazwaliscie ten dokument, jako... uzyli-
Scie stowa ,rodzina”, to nie znaczy, ze wszystko, co wpiszecie w ten dokument,
mozna poprze¢. Gdyby ten dokument miat rzeczywiscie jaki$ sens, ale tak na-
prawde jest tam masa pustych zapisow. No, jak mozemy w ogole... Przytocze
panstwu jeden z zapisdw — piszecie o tym, zeby ,da¢ mozliwos¢ swobodnego
wyboru miedzy opiekg domowg a opiekg kolektywng”. To znaczy, ze tego wy-
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boru nie ma? A jeslibysmy nawet wpisali, ze mamy, jest obowigzek przed-
szkolny na poziomie samorzgdowym, to i tak bytby pusty zapis, bo to ustawa
decyduje, a nie my. Wiec, po co tworzy¢ prawo, ktére nic nie wnosi?

Poza tym, tak naprawde, czytajgc ten dokument, to nie jest on dokumen-
tem o wsparciu rodziny, bardziej bytoby chyba uczciwiej, gdybyscie panstwo
zatytutowali ten dokument, ze jest to ,karta wykluczenia wszystkich, poza petng
rodzina”, bo takie naprawde sg zapisy, ktore majg wykluczy¢ wszystkich, poza
petng rodzing. | taka jest chyba intencja. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Wyczerpali-
smy juz liste méwcow, a zatem, szanowni panstwo, przystepujemy do... Czy
pan prezydent chciatby jeszcze zabra¢ gtos?”

Zast. Prez. M. Banach ,Wydaje mi sig, ze powinienem w imieniu pana prezydenta
dwa zdania powiedzie¢, i to prosze panstwa dwa zdania jednak fundamentalne,
cho€ zapytam tez za chwile pana mecenasa o podstawe prawng, bo szczerze mo-
wigc, to mamy tez co do tego pewng watpliwos¢, tez nazwijmy to — formalng. Ale
dwa zdania, prosze panstwa, bardziej fundamentalne, bo wydaje mi sie, ze my w
jednej rzeczy sie nie rozumiemy kompletnie i rzeczywiscie biegunowo sie réznimy.
My - to mam na mysli pana prezydenta Krzysztofa Zuka i osoby go wspierajgce
oraz panstwo z Klubu opozycyjnego. Prosze panstwa, pan prezydent Krzysztof
Zuk i osoby, ktére go wspierajg, nie uwazajg, ze mieszkancami Lublina trzeba rza-
dzi¢. My nie jestesmy od rzgdzenia tymi ludzmi, my nie jesteSmy od tego, zeby
mOowic tym ludziom, jak majg zyc€. To nie jest naszym zadaniem. Naszym zadaniem
jest to, zeby tym ludziom sie zyto tatwiej, lepiej, zeby mogli sobie zy¢, jak im sie
zywnie podoba. To jest absolutna idea, ktdra przyswieca osobom, ktére popierajg
pana Krzysztofa Zuka i samemu panu prezydentowi. | mnie sie wydaje, tak juz
szczerze panstwu powiem, ze to z tego powodu pan prezydent z takg przewagg
wygrat poprzednie wybory, pomimo tego, ze sympatie polityczne mieszkancow na-
szego miasta sg dosyc¢ jasno okreslone.

Natomiast, szanowni panstwo, bardzo boli mnie to, kiedy panstwo prébu-
jecie pouczac dyrektorow szkét i nauczycieli. Jezeli panstwo uwazacie, ze w ja-
kiejkolwiek lubelskiej placowce oswiatowej tamane sg prawa rodziny, to prosze
mi wymienic¢ dyrektora tej placowki. Prosze mi wymienic dyrektora tej placowki.
Bo, prosze panstwa, z tym to dyrektorzy szkét i placowek oswiatowych przycho-
dzg do mnie. Jest mi bardzo przykro, ze panstwo publicznie stawiacie takie su-
gestie, bo ten dokument stawia takie sugestie, ze rodzice majg obowigzek bro-
ni¢ swoich dzieci przed dyrektorami szkot i nauczycielami, i rodzice zaczynajg
przynosi¢ do szkoty pisma, w ktorych bronig swoich dzieci przed szkota, przed
dziatalnoscig wychowawczg szkoty. Prosze panstwa, do tego doprowadziliscie,
do tego doprowadziliscie. Pytanie, czy rzeczywiscie panstwu o to chodzi, pyta-
nie, czy rzeczywiscie zalezy wam na tym, zeby wprowadzi¢ tutaj réwniez kon-
flikt, bo lubelskie szkoty rozwijaty sie we wspaniatej wspoétpracy nauczycieli, ro-
dzicéw, dyrektoréw. Panstwo niszczycie te jednos¢. Mowicie dzisiaj rodzicom
lubelskich szkét, ze ich dzieci w tych szkotach mogg by¢ zagrozone. Na to
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trudno mi sie zgodzi¢. Poprosze pana mecenasa, zeby wyttumaczyt problem,
jaki wedtug nas istnieje z podstawg prawng.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Szanowni Panstwo! To nie jest dla mnie trudne, jako prawnika, pytanie,
ktére postawit pan prezydent, aczkolwiek oczywiscie styszatem informacje, ze
te Karte, mysle, ze i projekt uchwaty by¢ moze opracowywali wysokiej klasy
specjalisci, prawnicy, tez znalaztem informacje, ze 11 miast, takg informacje
w powszechnie dostepnych zrédtach, przyjeto takg karte, nie znalaztem infor-
macji, aby jakikolwiek wojewoda zakwestionowat w trybie nadzoru takg
uchwate. Ale wypowiem to, co jako prawnik w dobrzej wierze, podpowiada mi
i wiedza, i doswiadczenie zawodowe. Jak zobaczymy na podstawe prawng pro-
jektu tej uchwaty, to w pierwszej kolejnosci zauwazamy dwa przepisy: art. 18
ust. 2 pkt 2 ustawy o samorzadzie gminnym oraz § 14 ust. 2 pkt 2 Statutu Miasta
Lublin. One sg identyczne co do tresci, ten paragraf w Statucie powiela zapis
art. 18 ust. 2 pkt 2. Szanowni panstwo, podkresle — moim celem nie jest wyta-
pywanie jakichs kruczkéw prawnych, tylko uzmystowienie, jaka jest podstawa
prawna w tym projekcie i jakg range, jesli panstwo podejmiecie, bedzie miata ta
uchwata. Otéz, te dwa przepisy — jeszcze raz powtorze — przepis ustawowy jest
powielony w tym przepisie Statutu, mowig tak — przytocze art. 18 ust. 2 pkt 2
ustawy o samorzadzie gminnym: ,Do wytgcznej kompetencji rady gminy nalezy
ustalanie wynagrodzenia wojta, stanowienie o kierunkach jego dziatania oraz
przyjmowanie sprawozdan z jego dziatalnosci”’. Oczywiscie intuicja prawnicza
podpowiada mi, ze chodzi o element o stanowieniu kierunkéw dziatania wajta,
burmistrza, prezydenta. Pozostate przepisy, ktdére sg w podstawie prawnej do-
tyczg zadan gminy z zakresu wspierania rodziny, edukacji. JeslibySmy od strony
prawnej — podkreslam, od strony prawnej — przyjeli, ze ta uchwata, a oczywiscie
doktadnie Samorzgdowa Karta Praw Rodziny, wyznacza kierunki dziatania
pana prezydenta, to oczywiscie moglibySmy sie co do tresci odnosi¢ tylko i wy-
tgcznie do takich mozliwosci i kompetencji, jakie ma pan prezydent w ramach
wiadztwa dotyczgcego gminy i jednostek organizacyjnych. Staram sie nie odno-
si¢ do tresci, ale na pewno w tresci jest wiele zapisow, co do ktérych pan pre-
zydent nie ma jakiejkolwiek kompetencji, azeby mégt je wdrazac, chociazby to,
co byto przytaczane — zalecenia dotyczgce przedsiebiorcéw, czy oséb prowa-
dzacych dziatalnos¢ gospodarczg. Jeszcze raz podkresle — widze watpliwosci
co do podstawy prawnej, nie ma innej podstawy prawnej do przyjmowania tego
typu kart, aczkolwiek, tak jak jeszcze raz podkreslam, nie znalaztem informaciji,
zeby jakikolwiek organ nadzoru, wojewoda kwestionowat przyjete przez bodajze
11 samorzadow tego typu uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie prezydencie. Dziekuje, panie
mecenasie. Prosze panstwa, zgodnie z porzgdkiem, rozpoczynamy gtosowanie
nr 35, a zatem prosze panstwa, kto z panstwa z Rady gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty? Bardzo prosze o przytozenie karty do czytnika i podniesienie reki. Bar-
dzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’?”
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Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przepraszam bardzo, prosze o powtorzenie gtoso-
wania.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Prosze panstwa, powtarzamy gtosowanie, zgod-
nie z prosbg pana przewodniczgcego Marcina Nowaka. Bardzo prosze o powto6-
rzenie gtosowania. Kto z panstwa radnych jest ,za”, gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty? Bardzo prosze o przytozenie karty do gtosowania do czytnika i pod-
niesienie reki. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”? Nie mamy wyswietlania
tutaj, jeszcze raz — kto z panstwa jest ,przeciw’? Jest, jest. Kto z panstwa
2wstrzymat sie” od gtosu? Bardzo prosze.

Prosze panstwa, gtosowato 27 radnych — ,za” — 11, ,przeciw” — 16,
2wstrzymato sie” — nikt sie nie ,wstrzymat”, a zatem, prosze panstwa, stwier-
dzam, ze Rada Miasta odrzucita projekt uchwaty w sprawie przyjecia przez Mia-
sto Lublin Samorzgdowej Karty Praw Rodzin.

Nastepny, okay, pan przewodniczacy, dzieki za czuwanie nade mng. Pro-
sze panstwa, przechodzimy...”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczacy, ja mam takg kwestie jeszcze, sprawe —
moze nazwe to, nie wiem, formalng, nieformalng, ale chciatbym o tym powie-
dzie¢, poniewaz w tej izbie jest przyjete cos takiego, jak powtarzanie gtosowania
i nie spotkatem sie jeszcze ani, no, chyba w zadnej izbie, czy to w Radzie Miasta
Warszawa, £6dz, Poznan, Krakéw, w Sejmie, nie Sejmie z takim czyms, jak
powtarzanie gtosowania. No, prosze panstwa, wyobrazmy sobie sytuacije,
w ktorej sie weczoraj ttumaczyta, czy dzisiaj pani Kidawa-Btonnska. Ona méwita,
ze sie pomylita, ale tam nikt nie powtarza gtosowan. Wiecie panstwo, czy my
mozemy tego jako$ unikng¢, nie wiem, czy zrobmy z tym w koncu porzadek, bo
wiecie panstwo, no, kiedys ktos nas opisze i bedzie wielki rechot z Lublina, ze
Lublin powtarza gtosowania do skutku tak zwanego, czyli jakbysmy tak wszyscy
radni zgtaszali, ze w trakcie gtosowania zeby powtarzaé, no to wiecie panstwo,
to troche jest to Smieszne i wydaje mi sie, ze my wszyscy panstwo jesteSmy
powaznymi ludZzmi, powazng jakby instytucjg samorzgdowg, a robimy z tej izby
cos takiego, az komicznego. | tutaj nie chodzi tylko o to, ze powtarzamy te gto-
sowania, bo — nie wiem — zepsut sie system, co$ sie wydarzyto, tylko powta-
rzamy gtosowania, bo ktos sie pomylit. No, wiecie panstwo, no, jak kto$ sie po-
mylit, no to przepraszam, no, ale juz zagtosowat. No, nie ma czegos takiego. To
tylko u nas, w Lublinie jest cos takiego, jak powtarzanie gtosowania.”

Radna E. Dados ,Panie radny, a ile razy pan zgtaszat?”
Radny P. Bres ,Ale ja jeszcze nie skohczytem...”

Radna E. Dados ,lle pan razy zgtaszat?”
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Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przepraszam panstwa. Bardzo prosze o niepro-
wadzenie miedzy sobg dyskusji. Czy pan radny skohczyt?”

Radny P. Bres ,Jeszcze nie skonczytem.”
Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze.”

Radny P. Bres ,Chciatem powiedzie¢, jak skoncze, to prosze moze panstwo...
Ja wiem, ze to nie jest w zadnym z tych punktéw, ale w koncu trzeba, w koncu
trzeba z tym skonczyc¢ i nie wiem, niech sie wypowiedzg na ten temat prawnicy,
radcy prawni i tak dalej...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Panie radny Piotrze, moja tolerancja jak gdyby,
pan wie, jest dosyC szeroka i udzielitem panu gtosu, ale jesli mozemy zakon-
czy¢, bo wiemy, o co chodzi w tej chwili. Dobrze?”

Radny P. Bres ,Ja wiem, tylko Zebysmy sobie zdali z tego sprawe, ze...”
Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Tak, mysle, ze...”

Radny P. Bres ,No, nie ma czegos takiego, jak powtarzanie gtosowan. My ze-
smy to przyjeli jakg$ takg akceptacjg wszystkich, ze powtarzamy.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Panie radny Piotrze, za chwile uzyska pan wy-
jasnienie...”

Radny P. Bres ,Dziekuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze pana mecenasa Zbigniewa o wy-
jasnienie.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka
Rado! Szanowni Panstwo! Mamy wyrazny zapis w Statucie, a rowniez dobra prak-
tyka, oczywiscie praktyka nigdy nie moze by¢ ponad prawem, wskazuje na to, ze to,
co pan radny okreslit, jako powtorzenie, jest dopuszczalne. § 61 ust. 2 Statutu Miasta
Lublin méwi wyraznie: ,\W trakcie gtosowania radni nie powinni opuszczac sali...”—
prosze wybaczyc, ja przytocze catosc, oczywiscie ten poczatek nie dotyczy tej kwe-
stii —,....Urzadzenie liczgce gtosy na biezgco podaje imienny wykaz radnych z ro-
dzajem oddanego gtosu...” — i tutaj zdanie drugie: ,Radny moze zgtosi¢ uwagi od-
nosnie swojego aktu glosowania i zZgda¢ powtorzenia glosowania tylko do momentu
zZliczenia gtoséw przez urzgdzenie liczgce gtosy”, a wiec chodzi o zgtoszenie. Jezeli,
i tak byto w poprzedniej kadencji, jesli w trakcie glosowania do momentu zliczenia
gtoséw ktos z radnych podniesie kwestie omytki, problemow technicznych, to po-
wtarzamy gtosowanie. Nigdy nie powtarzamy glosowania, ktére juz zostato przez
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przewodniczgcego ogtoszone, jako wynik. Gdybym dodat jeszcze wyktadnie celo-
wosciowa, to mysle, ze w gronie 31 radnych, czasami mnie obecnych, chyba ta wola
wyrazenia swojego gtosu tutaj nie budzi watpliwosci, ze jezeli panstwo powtarzacie
gtosowanie, bo ktos z radnych nawet sie pomylit, czy urzgdzenie techniczne zawio-
dio, to jednak jest wazna wola radnego, ktory ponownie, a mysle, ze panstwo gto-
sujgc takg wole wyrazg. Oczywiscie nie powtarzamy glosowania, jesli pan przewod-
niczgcy ogtosit wyniki; nie ma reasumpciji. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie mecenasie. Bardzo prosze o za-
branie gtosu — pani przewodniczgca Elzbieta Dados.”

Radna E. Dados ,Panie radny, radny jest obowigzany, ma obowigzek zna¢ Sta-
tut Miasta. Ja probowatam sie wtgczy¢, przepraszam za to, wczesniej, ale po-
winien pan znac¢ Statut. Jest pan radnym drugg kadencje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Prosze panstwa, przepraszam, w ktérym punkcie
jesteémy? To, ze radny Bre$ nie zna Statutu, to musimy w tym momencie to
roztrzgsac? Przechodzimy do kolejnego punktu...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje bardzo, tak, bardzo prosze...”

AD. 5.23. STANOWISKO RADY MIASTA LUBLIN W SPRAWIE UCZCZENIA
PAMIECI KORNELA MORAWIECKIEGO, CZLOWIEKA
NIEZLOMNEGO, ZAtOZYCIELA SOLIDARNOSCI \WALCZACEJ,
POLITYKA, POStA NA SEJM VIII KADENCJI

Przedmiotowy projekt stanowiska (druk nr 449-1) — projekt
grupy radnych stanowi zatgcznik nr 54 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Prosze panstwa, przechodzimy do kolejnego
punktu — przyjecie stanowiska Rady Miasta Lublin w sprawie uczczenia pamieci
Kornela Morawieckiego... - bardzo prosze, szanowni panstwo, prosze o spokoj,
0 powage panstwo prosili, a zatem zachowajmy powage obrad - ...cztowieka
nieztomnego, zatozyciela Solidarnosci Walczgcej, polityka, Posta na Sejm VIII
kadencji (druk nr 449-1) — projekt grupy radnych. Prosze przedstawiciela wnio-
skodawcow o przedstawienie nam projektu stanowiska.”

Przedst. projektodawcéw Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo, panie przewod-
niczacy. Projekt stanowiska, mysle, nie budzi zastrzezen, bo dostat dostarczony
panstwu radnym, natomiast chciatem zgtosi¢ autopoprawki do tego projektu. W
tytule jest w sprawie ,uczenia” pamieci — to jest omytka oczywista pisarska, wiec
chciatby poprosi¢ o poprawienie tego. | w miejsce dwdch ostatnich akapitow, czyli
po stowach ,Seniora Sejmu VIII kadencji” dopisanie tekstu: ,W uznaniu znamieni-
tych zastug na rzecz przemian demokratycznych w Polsce zostat uhonorowany
Orderem Orfa Biatego”, i to bytby ostatni akapit tego stanowiska, te dwa po prostu
nie bylyby trescig tego stanowiska. To takie autopoprawki.”
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Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Musimy je przegtosowac? Nie musimy.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,W formie autopoprawki zgtasza wnioskodawca,
tak?”

Radny T. Pitucha ,W formie autopoprawki.”
Wiceprzew. RM M. Nowak ,Tak? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze o wyrazne jeszcze raz powtérze-
nie, panie radny.”

Radny T. Pitucha ,Poprawienie wyrazu ,uczenia” w tytule (,uczczenia”) i po
akapicie ,W 2015 roku uzyskat mandat poselski, zostat powotany na Marszatka
Seniora Sejmu VIII kadencji” dopisanie ,W uznaniu znamienitych zastug na
rzecz przemian demokratycznych w Polsce zostat uhonorowany Orderem Orta
Biatego” kropka, koniec stanowiska.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze przewodniczgcych
komisji o przedstawienie opinii. Komisja Kultury i Ochrony Zabytkéw — pani prze-
wodniczgca Maja Zaborowska.”

Przewodniczgca Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw Maja Zaborowska
,Opinia dotyczyta tresci bez autopoprawek i byta negatywna, stosunkiem...”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Za” — 3, ,przeciw” — 7, ,wstrzymujgcych sie” — 0.”
Przew. Kom. Kult. i Ochr. Zab. M. Zaborowska ,Tak jest, dziekuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje bardzo. Komisja Samorzgdnosci i Po-
rzadku Publicznego — ,za” - 7, ,przeciw” — 0, ,wstrzymujgcych sie” — 0. Czy pan
prezydent chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Szanowni panstwo, kto z panstwa
radnych chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Gtosujmy. Bardzo prosze, jesli pan-
stwo pozwolg, rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 36. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” przyjeciem stano-
wiska? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Bardzo prosze. Jeszcze nie
mamy... Bardzo prosze o okreslenie glosowania, rozpoczynamy gtosowanie.
Juz jest. Kto z panstwa radnych... Bardzo prosze o skupienie sig, prosze pan-
stwa. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” przyjeciem stanowiska? Prosze przy-
tozyC karte do czytnika i podniesienie reki. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Kto z panstwa ,sie wstrzymat™?”

Radny M. Bubicz ,Czy ja moge tylko do protokotu, panie przewodniczacy, ze
intencjg mojg byto zagtosowanie ,za”?”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze do protokotu, ze intencjg pana
radnego Marcina Bubicza bylo gtosowanie ,za”. Szanowni panstwo, gtoso-
waty... Mozna prosic o... przepraszam najmocniej, bo tu nie mam obrazu, pan-
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stwo tez nie. Ten komentarz... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Ogdtem gtoso-
wato 24 — ,za” — 18 oséb, ,przeciw” — 0, ,wstrzymato sie” — 6 osob. Stwierdzam,
ze Rada Miasta przyjeta stanowisko w sprawie uczczenia pamieci Kornela Mo-
rawieckiego, cztowieka nieztomnego, zatozyciela Solidarnosci Walczgcej, poli-
tyka, Posta na Sejm VIl kadenciji.”

Stanowisko nr 8/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 55 do protokotu

AD. 5.24. WYRAZENIA ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY OD OPtAT
ROCZNYCH ZA TRWALY ZARZAD NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WtASNOSC GMINY LUBLIN POtOZONYCH
PRZY UL. KOSMONAUTOW 51, 51A W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 428-1) stanowi za-
tgcznik nr 56 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Szanowni panstwo, przechodzimy do nastep-
nego punktu — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie
bonifikaty od optat rocznych za trwaty zarzad nieruchomosci stanowigcych
wtasnos¢ Gminy Lublin potozonych przy ul. Kosmonautow 51, 51a w Lublinie
(druk nr 428-1). Prosze pana prezydenta... - (Radny P. Gawryszczak ,Gto-
sujmy, panie przewodniczacy.”) — Gtosujmy? — (Glosy z sali , Tak.”).

Gtosowanie nr 37. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem
uchwaty? Bardzo prosze o przytozenie karty do czytnika i podniesienie reki.
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto z panstwa jest ,przeciw”?
| kto z panstwa ,sie wstrzymat™?

Szanowni panstwo, gtosowato 27 osob — ,za” — 25, ,przeciw” — 0, ,wstrzy-
maty sie” — 2 osoby. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie
wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od optat rocznych za trwaty zarzad
nieruchomosci stanowigcych wkasnos¢ Gminy Lublin potozonych przy ul. Ko-
smonautow 51, 51a w Lublinie.”

Uchwata nr 369/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 57 do protokotu

AD. 5.25. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ UDZIAtU GMINY LUBLIN
W NIERUCHOMOSCI ZABUDOWANEJ POtOZONEJ W LUBLINIE
PRzY UL. 1 MAJA 20, 20A

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 431-1) stanowi za-
tgcznik nr 58 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do nastepnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz udziatu Gminy Lublin w nieru-
chomosci zabudowanej potozonej w Lublinie przy ul. 1 Maja 20, 20a (druk nr 431-
1). — (Radny P. Gawryszczak ,Gtosujmy, panie przewodniczgcy.”) — Tak jest, taka
jest wola panstwa radnych. Zatem, szanowni panstwo, rozpoczynamy gtosowanie.
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Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i o podniesienie reki. Kto z pan-
stwa jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? — (Gtos z sali ,Ja bytem ,za”.”) — In-
tencjg pana radnego tawniczaka byto, ze byt ,za”.

Szanowni panstwo, gtosowato 28 oséb — ,za” — 26, ,przeciw”’ — 1, ,wstrzy-
mata sie” 1 osoba. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wy-
razenia zgody na sprzedaz udziatu Gminy Lublin w nieruchomosci zabudowanej
potozonej w Lublinie przy ul. 1 Maja 20, 20a.”

Uchwata nr 370/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 59 do protokotu

AD. 5.26. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY AL. PIESUDSKIEGO 17
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 432-1) stanowi za-
tgcznik nr 60 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do punktu nastepnego — to jest
wyrazenie zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wia-
sno$¢ Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy al. Pitsudskiego 17 w Lubli-
nie (druk nr 432-1). Gtosujemy?”

Radny P. Gawryszczak ,Gtosujmy, panie przewodniczgcy. Natomiast mam su-
gestie. Jak juz podejmiemy uchwate, to chyba nie potrzeby, zeby powtarzad,
w jakiej sprawie te uchwate podjeliSmy — przedmiotowej uchwaty.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Panie przewodniczgcy Piotrze, z catym szacun-
kiem, jest taka potrzeba i musze to zrobi¢ — verba volant scripta manent. Bardzo
prosze... - (Radny P. Gawryszczak ,No, niestety, trudno.”) — Tak to wyglada.
A zatem szanowni panstwo, czy gtosujemy, czy sg jakies uwagi ze strony pan-
stwa? — (Glosy z sali ,Gtosujemy.”) — Jesli glosujemy, bardzo prosze.
Gtosowanie nr 39. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem tej
uchwaty? Prosze o przytozenie karty do czytnika i podniesienie reki. Dziekuje.
Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,sie wstrzymat™?
Szanowni panstwo, gtosowato 27 oséb — ,za” — 25, ,przeciw”’ — 0, ,wstrzy-
maty sie” 2 osoby. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wy-
razenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosc
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy al. Pitsudskiego 17 w Lublinie.”

Uchwata nr 371/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 61 do protokotu
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AD. 5.27. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY AL. PILSUDSKIEGO 16
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 433-1) stanowi za-
tgcznik nr 62 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze, przechodzimy do punktu nastep-
nego — wyrazenie zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego
witasnos¢ Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy al. Pitsudskiego 16 w Lu-
blinie (druk nr 433-1). Bardzo prosze, czy sg jakies uwagi? Jesli nie, to przyste-
pujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 40. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o przytozenie
karty do czytnika i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Moze by¢ jedna i druga.
Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,sie wstrzymat”?

Gtosowato 27 oséb — ,za” — 26, ,przeciw” — 0, ,wstrzymata sie” — 1. Stwier-
dzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na oddanie
w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasno$¢ Gminy Lublin usytuowa-
nego w budynku przy al. Pitsudskiego 16 w Lublinie.”

Uchwata nr 372/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 63 do protokotu

AD. 5.28. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY UL. DROGA
MECZENNIKOW MAJDANKA 20 w LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 434-1) stanowi za-
tgcznik nr 64 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do punktu nastepnego — wyraze-
nie zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosc¢
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Droga Meczennikow Majdanka
20 w Lublinie (druk nr 434-1).

Gtosowanie nr 41. Prosze panstwa, kto z panstwa jest ,za’? Prosze
0 przytozenie karty do czytnika i podniesienie reki — nie okreslam, ktorej. Bardzo
prosze, kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Gtosowato 27 oséb — ,za” — 25, ,przeciw” — 1, ,wstrzymata sie” — 1 osoba.
Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na
oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnos¢ Gminy Lublin usy-
tuowanego w budynku przy ul. Droga Meczennikow Majdanka 20 w Lublinie.”

Uchwata nr 373/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 65 do protokotu
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AD. 5.29. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY UL. LUBARTOWSKIEJ 33
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 435-1) stanowi za-
tgcznik nr 66 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do punktu nastepnego — wyraze-
nia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosé
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Lubartowskiej 33 w Lublinie
(druk nr 435-1). Bardzo prosze, czy kto$ chciatby zabra¢ gtos? Jesli nie, przy-
stepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 42. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje bardzo. Kto jest ,prze-
ciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Gtosowato 26 oséb — ,za” — 26, ,przeciw” — 0, ,wstrzymujgcych sie” — nikt
sie nie ,wstrzymatl’. Prosze panstwa, stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta
uchwate w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego
stanowigcego wtasnos¢ Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Lubar-
towskiej 33 w Lublinie.”

Uchwata nr 374/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 67 do protokotu

AD. 5.30. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY UL. PLAC ZAMKOWY 6A
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 436-1) stanowi za-
tgcznik nr 68 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do punktu nastepnego — wyraze-
nie zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wiasnosc
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Plac Zamkowy 6a w Lublinie
(druk nr 436-1). Czy ktos chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Jesli nie, przyste-
pujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 43. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto
z panstwa ,sie wstrzymat™?

Gtosowato 25 oséb — ,za” — 23, ,przeciw” — 0 i ,wstrzymato sie” — 2 z pan-
stwa radnych. Stwierdzam, Zze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wyraze-
nia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosc
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Plac Zamkowy 6a w Lublinie.”

Uchwata nr 375/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 69 do protokotu
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AD. 5.31. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRzY UL. GRODZKIEJ 3
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 437-1) stanowi za-
tgcznik nr 70 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do punktu nastepnego - wyraze-
nia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosé
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Grodzkiej 3 w Lublinie (druk
nr 437-1). Czy ktos z panstwa chciatby zabrac gtos? Jesli nie, przystepujemy do
glosowania.

Gtosowanie nr 44. Kto z panstwa jest ,za”? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

Gtosowato 25 os6b — ,za” — 21, ,przeciw” — 1, ,wstrzymaty sie” — 3 osoby.
Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wyrazenia zgody na
oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnos¢ Gminy Lublin usy-
tuowanego w budynku przy ul. Grodzkiej 3 w Lublinie.”

Uchwata nr 376/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 71 do protokotu

AD. 5.32. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALI UZYTKOWYCH
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN USYTUOWANYCH
W BUDYNKACH PRzY UL. GRODZzKIEJ 3,51 5A W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 438-1) stanowi zatgcz-
nik nr 72 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do punktu nastepnego — wyraze-
nia zgody na oddanie w najem lokali uzytkowych stanowigcych wtasnos¢ Gminy
Lublin usytuowanych w budynkach przy ul. Grodzkiej 3, 5 i 5a w Lublinie (druk
nr 438-1). Czy w tej sprawie ktos z panstwa chciatby zabra¢ gtos? Jesli nie,
przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 45. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika. Kto z pahstwa jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Gtosowato 28 radnych — ,za” — 24, ,przeciw” — 1, ,wstrzymaty sie” — 3
osoby. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie wyrazenia
zgody na oddanie w najem lokali uzytkowych stanowigcych wtasnosé Gminy
Lublin usytuowanych w budynkach przy ul. Grodzkiej 3, 5 i 5a w Lublinie.”

Uchwata nr 377/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 73 do protokotu
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AD. 5.33. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN
POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. WYZWOLENIA 110A

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 439-1) stanowi zatgcz-
nik nr 74 do protokotu

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Przechodzimy do punktu nastepnego — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci grunto-
wej stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. Wyzwole-
nia 110a (druk nr 439-1). Czy ktos w tej sprawie zechciatby zabra¢ gtos? Bardzo
prosze, nie wiem, w kolejnosci pan radny Piotr Popiel, bardzo prosze, i pan
radny, pan przewodniczgcy Lech Daniewski. Najpierw pan Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Szanowny Panie Przewodniczgcy! Sza-
nowni Panstwo Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! Jes$li moge
poprosi¢ Biuro Rady Miasta o umozliwienie wyswietlenia materiatow — bardzo
serdecznie dziekuje.

Szanowni panstwo, wczoraj, na posiedzeniu Komisji Gospodarki Komunal-
nej zwrécitem uwage na pewna, jakby to powiedzie¢, watpliwos¢ — to delikatnie
nazwe — na watpliwos¢. Panig prezydent Beate Stepaniuk, jesli moge poprosic, bo
mowa o Kosminku tutaj jest. Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo bedziemy mowic
0 wyrazeniu zgody na sprzedaz nieruchomosci, ktéra zostata wskazana w projek-
cie i jest tutaj zaznaczona tg czerwong obwddka. Jak panstwo zwrdécicie uwage, to
w prawym dolnym rogu mozna znalez¢ taki dos¢ nietypowy ksztatt dwoch nieru-
chomosci i podpis — ,przysztej ulicy Eugeniusza Kwiatkowskiego”. Ja, szanowni
panstwo, przed podjeciem decyzji w sprawie podjecia tej uchwaty, chciatbym usty-
sze¢ od pana prezydenta, czy nie stoi to w sprzecznosci z planowang budowg
drogi, ulicy Kwiatkowskiego? Z informaciji prasowych mozna byto sie niedawno do-
wiedziec€, ze juz chyba zostata wydana decyzja ZRID na budowe drogi Dekutow-
skiego, ktéra ma potgczy¢ Droge Meczennikow Majdanka, ktora bedzie przebiegac
wzdtuz praktycznie ogrodzenia cmentarza przy Drodze Meczennikow Majdanka,
ktéra pozniej przez ulice Szklarniang potgczy sie z ulicg Gtuskg, natomiast ulica
Kwiatkowskiego — i tu przypominam sobie jeszcze zapisy miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego, w ktorym to pamigtam byt dojazd od ulicy Deku-
towskiego do tej potudniowej czesci cmentarza, jak rowniez i tutaj muzeum. Wyra-
zam watpliwosc¢ i bardzo bym prosit o rozwianie tutaj tych wtasnie watpliwosci w za-
kresie, czy ta przedmiotowa nieruchomos$é, ktéra znajduje sie w tym miejscu, czy
ona nie bedzie kolidowac z zaplanowang drogg, przyszig ulicg Kwiatkowskiego, bo
jedyne materiaty, ktére w tym momencie ja posiadam, jako radny, to jest ta mapka,
ktora jest zawarta w statucie Rady Dzielnicy Kodminek. By¢ moze ona jest zupetnie
nieaktualna, tam nie ma miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
jesli mnie pamiec nie myli, stricte w tym odcinku, gdzie miataby by¢ sprzedawana
ta nieruchomosc, ale przed podjeciem decyzji, to bardzo serdecznie bym prosit,
nie chciatbym unikngé sytuaciji, ze w dniu dzisiejszym ja podpisze sie, powiedzmy,
pod wyrazeniem zgody na sprzedaz tej nieruchomosci, a za jakis czas bedzie uru-
chomiona decyzja ZRID... - (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Jesli moge,
dziekuje, pani radna, to jest w tym miejscu. To jest po zachodniej stronie cmenta-
rza. Jak panstwo popatrzycie, to jest Geoportal, tutaj sie kohczy, nie cmentarz,
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tylko przepraszam, muzeum na Majdanku, a to jest ta nieruchomosc. | ta droga
tutaj, szanowni panstwo, jest doktadnie wrysowana, przynajmniej na tej mapie,
podkreslam, ktorg traktuje, jako pewnego rodzaju wyznacznik na terenie dzielnicy.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie radny Piotrze. Bardzo prosze
0 zabranie gtosu pana przewodniczgcego Lecha Daniewskiego.”

Radny L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy, Leszka Daniewskiego —
tak dla Scistosci. — (Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Leszka, przepraszam...”) — Ale
nie szkodzi. Natomiast istotnie czuje sie w obowigzku poinformowacé, ze Komisja
Gospodarki Komunalnej odstgpita od opiniowania, wtasnie ze wzgledu na te wat-
pliwosci, ktére przedstawit pan radny Piotr Popiel. One zostaty skierowane, znaczy
zostaty przekazane przez obecng panig dyrektor, ktora pieczotowicie i wnikliwie
nam chciata to wyjasni¢, ale te watpliwosci dotyczyty Zarzadu Drég i Mostéw,
uktadu komunikacyjnego w tym miejscu, stad tez wiem, ze pan dyrektor dysponuje
opinig Zarzadu Drog i Mostow w tej kwestii i nie znam tej opinii, wiem, ze jest w
sensie kwestii tej uchwaty pozytywna, ze nie ma zadnych przeszkod, ale czuje sie
w obowigzku poinformowania, ze odstgpilismy od opiniowania. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje panu przewodniczgcemu Leszkowi Da-
niewskiemu. Bardzo prosze o zabranie gtosu przez pana przewodniczgcego
Piotra Gawryszczaka.”

Radny P. Gawryszczak ,Ja, panie przewodniczgcy, dziekuje. Chciatem tylko
takg pewng kwestie formalng wniesé, jakby abstrahujgc troche od samej
uchwaty, ale prosze panstwa, nie mozemy méwic, ze to jest KosSminek. To jest
Dziesigta Wies i kiedys Rada Miasta podjeta takg dziwng uchwate, ze te Dzie-
sigtg Wies odtgczyta od Dziesiatej, jako takiej, gdzie byt folwark, a za rzekg byta
Wies Dziesiata, i teraz mamy dziwny uktad, ze Dziesigta jest bez Wsi Dziesiata,
natomiast KoSminek zawiera w sobie, dzielnica Kodminek, jednostka pomocni-
cza miasta Lublina zawiera czes¢ miasta Lublina, ktora kiedys i dalej w nazwach
geodezyjnych, planach nazywa sie Dziesigta Wies, co oczywiscie powinnismy
kiedys sprostowac, kiedy bedziemy rozmawiali o radach dzielnic, a bedziemy
niedtugo, to taki juz tylko apel chciatem wypowiedzie¢ wiasnie, zeby te odig-
czong czes¢ mieszkancow dzielnicy Dziesigta mieszkajgcych na Dziesigta
Wies, zeby przytgczy¢ z powrotem do macierzy. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dzigkuje bardzo. Pan przewodniczacy Leszek Daniewski.”
Radny L. Daniewski ,Ja jeszcze skorzystam z tego, ze pan Piotr poruszyt taki
temat terytorialny, natomiast chciatem powiedzie¢, ze Stoneczny Wrotkéw jest
w dzielnicy Zemborzyce. Ja tez chyba bede wnioskowat, zeby Stoneczny Wrot-
kow nazwac Stonecznymi Zemborzycami. — (Gtosy z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent, tak? Bardzo prosze.”

Zast. Prez. M. Banach ,Tak, oddam gtos panu dyrektorowi Nahulukowi, a jesli
bedzie potrzeba, to réwniez panu dyrektorowi Borowemu.”
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Dyrektor Wydzialu Gospodarowania Mieniem UM Arkadiusz Nahuluk ,Sza-
nowni Panstwo Radni! Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Moze tak dla
uspokojenia pana radnego, to powiem, ze w wyrysie i wypisie ze Studium jest to
okres$lone, jako Dziesigta Stara. Takze tak, nie Kosminek, nie Kosminek. | od razu
odpowiadajgc na pytanie pana radnego Popiela — panie radny, w nowym Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania ta dziatka, konkretnie ta dziatka jest
przeznaczona, jest okre$lona, jako teren zabudowy jednorodzinnej, znajdujgcej sie
w poblizu obszaru drogi zbiorczej — to jezeli chodzi o wyrys ze Studium uwarunko-
wan. Natomiast Wydziat m¢oj, analizujgc mozliwos¢ przedstawienia panstwu rad-
nym propozycji podjecia tej uchwaty, wystgpit rowniez do naszej jednostki — Za-
rzadu Drog miedzy innymi — jest to procedura, tak dla panstwa informaciji, stata
I wystepuje przy podejmowaniu decyzji, kazdorazowo wystepujemy do Zarzgdu
Drog, miedzy innymi z dwoma pytaniami: pierwsze — okreslenie mozliwosci do-
jazdu i skomunikowania z drogg publiczng i tutaj odpowiedz jest negatywna, jedy-
nie moze byc¢ przez ustanowienie stuzebnosci, nie ma na dzien dzisiejszy dostepu
do drogi; drugie — czy nie jest planowane lub nie sg podjete czynnosci majgce na
celu inwestycje drogowe, i to w bardzo szerokim rozumieniu, czyli nie tylko drogi,
ale réwniez i ciggi piesze, ciagi pieszo-jezdne, sciezki rowerowe, czyli generalnie
mowigc, bedgce w kompetencji Zarzgdu Drog inwestycje miejskie. | ja oczywiscie
pan radny sobie bedzie zyczyt, moge ksero catego pisma panu przedstawi¢, nato-
miast konkluzja w ostatnim zdaniu, oprécz tego, co powiedziatem, ze nie ma pota-
czenia dzisiaj obstugi komunikacyjnej, przytocze zdanie Zarzadu Drog — ,,Ponadto
tutejszy Zarzad informuje, ze w stosunku do ww. dziatki nie sg prowadzone jakie-
kolwiek dziatania zmierzajgce do realizacji inwestycji drogowej”. Biorgc pod uwage
opinie Zarzgdu Drdg, jak i wyrys i wypis ze Studium uwarunkowan, zostata podjeta
decyzja o przedstawieniu panstwu radnym decyzji, wiec biorgc pod uwage te do-
kumenty, w ktérych jestem posiadaniu i przedstawiam panstwu radnym, moge
stwierdzi¢, ze na dzien dzisiejszy ta dziatka nie jest przeznaczona na zadne inwe-
stycje drogowe i oczywiscie pismo, jezeli pan radny chce, moge da¢ do wgladu.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Rozumiem, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.
Prosze, mamy temat okreslony.

Gtosowanie nr 46. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem przedmiotowej
uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

17 glosow ,za”, 4 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze podjeli-
Smy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 378/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 75 do protokotu




Protokét X sesji Rady Miasta Lublin VIl kadenciji (2018-2023) z dnia 17.10.2019 r. — BRM-11.0002.3.8.2019 124/134

AD. 5.34. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ POLOZONEJ w LUBLINIE PRZY
UL. SZAROTKOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 445-1) stanowi zatgcznik
nr 76 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt — to jest podjecie uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci gruntowej potozonej w Lu-
blinie przy ul. Szarotkowej (druk nr 445-1) wraz z autopoprawka (druk nr 445-
2). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu
nie stysze.

Gtosowanie nr 47. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto jest
.przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

15 glosow ,za”, 4 ,przeciw’, 6 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 379/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 77 do protokotu

AD. 5.35. WYDZIERZAWIENIA NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 446-1) stanowi zatgcz-
nik nr 78 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do nastepnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie wydzierzawienia nieruchomos$ci Gminy Lublin (druk nr 446-
1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprzeciwu
nie stysze.

Gtosowanie nr 48. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 23 gtosy ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — pod-
jelismy rowniez i te uchwate.”

Uchwata nr 380/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 79 do protokotu
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AD. 5.36. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE
W NAJEM LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WtASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 447-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 447-2) stanowi zatgcznik nr 80 do proto-
kotu

Przew. RM J. Pakula ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem lub uzyczenie czesci
nieruchomosci stanowigcych wtasno$¢ Gminy Lublin (druk nr 447-1) wraz z au-
topoprawka (druk nr 447-2) i ponownie, jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam
projekt pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu, nie stysze.

Gtosowanie nr 49. Kto z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — podjeliSmy przedmio-
towg uchwate.”

Uchwata nr 381/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 81 do protokotu

AD. 5.37. WYRAZENIA ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY OD OPtAT
ROCZNYCH ZA TRWALY ZARZAD NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WLASNOSC GMINY LUBLIN POLOZONEJ PRZY
UL. NAEKOWSKICH 78 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 450-1) stanowi zatgcz-
nik nr 82 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na udzielenie bonifikaty od optat rocznych za trwaty zarzad nie-
ruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin potozonej przy ul. Natkowskich
78 w Lublinie (druk nr 450-1). | ponownie, jesli nie ustysze sprzeciwu, to poddam
ten projekt pod gtosowanie — nie stysze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 50. Kto z panstwa jest ,za”? Kto jest ,przeciw’? Kto z pan-
stwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
Smy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 382/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 83 do protokotu
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AD. 5.38. USTALENIA WYSOKOSCI STAWEK OPLAT ZA USUWANIE
POJAZDOW Z DROG I ICH PRZECHOWYWANIE NA PARKINGACH
STRZEZONYCH ORAZ WYSOKOSCI KOSZTOW W PRZYPADKU
ODSTAPIENIA OD WYKONANIA DYSPOZYCJI USUNIECIA
POJAZDU W 2020 ROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 430-1) stanowi za-
tgcznik nr 84 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,W nastepnym punkcie jest podjecie uchwaty w sprawie
ustalenia wysokosci stawek optat za usuwanie pojazdéw z drog i ich przecho-
wywanie na parkingach strzezonych oraz wysokosci kosztow w przypadku od-
stgpienia od wykonania dyspozycji usuniecia pojazdu w 2020 roku (druk nr 430-
1). | ponownie, jesli nie ustysze sprzeciwu, to poddam ten projekt pod gtosowa-
nie — nie stysze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 51. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”? Bardzo prosze
o zblizenie karty do czytnika. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Kto jest ,przeciw’?
Mozemy wpisac do protokotu? Dziekuje bardzo. — (Radny M. Bubicz ,Tez o to
panie przewodniczacy prosze.”) — Tak, dobrze. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, 23 gtosy ,za”, 0 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie”... -
(Radny L. Daniewski ,Panie przewodniczgcy, prosze o zapisanie mojego gtosu
,za".”) — ...i prosze o wpis w protokole, ze pan przewodniczgcy Daniewski chciat
zagtosowac ,za” i takg samg intencje miat pan radny Bielak i pan radny Bubicz.”

Uchwata nr 383/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 85 do protokotu

AD. 5.39. NADANIA NAZWY RONDU POtOZONEMU W GRANICACH
ADMINISTRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 448-1) stanowi za-
tgcznik nr 86 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie nadania
nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych miasta Lublin (druk nr
448-1). Jedli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie — sprze-
ciwu nie stysze.

Gtosowanie nr 52. Kto z panstwa chciatby zagtosowac ,za”? Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. — (Glosy z sali — nieczytelne —
Radny P. Bres ,Przepraszam, mozna powtorzy¢ gtosowanie?” (Smiechy) — Wice-
przew. RM S. Kieronski ,Nie wiem, czy jest prawo, panie Piotrze, ja moge mie¢
prawo teraz... (Smiech).”) — Bardzo prosze o powtérzenie gtosowania (Smiech) —
(Radny P. Gawryszczak ,Zgodnie ze Statutem.” — Glosy z sali — nieczytelne) —
Drodzy panstwo, powtarzamy. Kto z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do
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czytnika. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Kto jest ,przeciw”? A kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

15 glosow ,za”, 5 ,przeciw’, 8 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 384/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 87 do protokotu

AD. 5.40. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, WYRAZENIA ZGODY NA
WSPOLPRACE PARTNERSKA ORAZ  ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA ROK
2019 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,NASZE | ICH POKOLENIE"

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 452-1) stanowi za-
tgcznik nr 88 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zatwierdze-
nia do realizacji, wyrazenia zgody na wspotprace partnerskg oraz zabezpiecze-
nia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na rok 2019 na realizacje
projektu ,Nasze i ich pokolenie" (druk nr 452-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu,
poddam ten projekt pod gtosowanie — nie stysze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 53. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

24 glosy ,za”, 2 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze podjelismy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 385/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 89 do protokotu

AD. 5.41. PRZYGOTOWANIA ANALIZY ZASADNOSCI PRZYSTAPIENIA DO
OPRACOWANIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN W REJONIE ULIC: ZORZA
| SACHSOW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 453-1) - projekt grupy
radnych stanowi zatgcznik nr 90 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie przygoto-
wania analizy zasadnosci przystgpienia do opracowania miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego miasta Lublin w rejonie ulic: Zorza i Sachsow
(druk nr 453-1) — przypominam, ze jest to projekt grupy radnych. Czy pan pre-
zydent zechciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Szanowni Panstwo! Rzeczywiscie moze to jest tro-
che przedwczesna inicjatywa, natomiast na pewno plan dla tego obszaru jest
potrzebny do wykonania. Nie okre$le, bo rzeczywiscie tych planéw sporo jest
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w tym momencie w opracowywaniu, ale rozumiem, ze mowimy tylko opracowa-
niu analizy zasadnosci, wiec jak gdyby z tego punktu widzenia na pewno ta po-
trzeba tam jest, natomiast, kiedy ten plan wejdzie do takiego prawdziwego pro-
cedowania, bo trzeba sobie szczerze powiedziec, to nie jestem w stanie teraz
precyzyjnie jakiegos terminu okresli¢. Natomiast sama potrzeba zajecia sie tym
terenem, nie ulega watpliwosci, ze jest taka potrzeba.”

Radny P. Gawryszczak ,Ale mozna gtosowac ,za”, czy nie?”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,To moj komentarz. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabraé
gtos? Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Panie Prezydencie! Ja tylko podzigkuje za te stowa i ja wy-
raznie mieszkancom powiedziatem, ze moze w 2025 sie doczekajg. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Jezeli juz nikt wiecej, to poddam projekt
pod gtosowanie — nie widze zgtoszen.

Gtosowanie nr 54. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”? Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 26 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” —
informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 386/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 91 do protokotu

AD. 5.42. WSKAZANIA WICEPRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN
DO PODPISYWANIA POLECEN WYJAZDOW StUZBOWYCH
PRzEwODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 455-1) stanowi zatgcz-
nik nr 92 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wska-
zania Wiceprzewodniczgcego Rady Miasta Lublin do podpisywania polecen wy-
jazdow stuzbowych Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin (druk nr 455-1). Jest
to oczywiscie zwigzane z tym, ze pani przewodniczgca Marta Wcisto przestata
by¢ radng, przestata by¢ wiceprzewodniczgcg Rady Miasta Lublin. Osobg wska-
zang jest pan przewodniczgcy Marcin Nowak. Rozumiem, Zze nie ma dyskusiji,
tak? Nikt z panstwa nie chce zabra¢ gtosu w tym temacie. Bardzo prosze w ta-
kim razie o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 55. Kto z panstwa jest ,za”? Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, podjeliSmy te uchwate jednogtosnie — 29 gtoséw ,za”.
Dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 387/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 93 do protokotu
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AD. 6. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — sg to Zmiany w sktadach komisji statych
Rady Miasta Lublin. Przypominam, ze zgodnie z naszymi ustaleniami, komisje
state Rady mogg liczy¢ od 5 do 11 cztonkdéw, w przypadku Komisji Rewizyjnej
spos6b wyboru cztonkdéw okresla § 85 Statutu Miasta, Komisji Skarg, Wnioskéw
i Petycji - § 83a w zwigzku z § 85 ust. 2-4 Statutu Miasta Lublin. Czy sg ze strony
panstwa propozycje dotyczgce zmian w sktadach naszych komisji? Pan radny
Popiel, tak? | pan radny Brzozowski za momencik. Bardzo prosze, pan radny
Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowna Rado!
Chciatbym serdecznie poprosi¢ panstwa o umozliwienie mi czasowej — podkre-
Slam — czasowej rezygnacji z Komisji Zdrowia, z uwagi na moje plany zawo-
dowe. Poki co, bytem naprawde bardzo zadowolony z tej Komisji, w poprzedniej
kadencji pracowatem. Chwilowo musze wstrzymac sie. Jesdli uda mi sie poje-
chac do hospicjum, to jak najbardziej, bez wzgledu na to, czy cztonkiem Komisji
bede, czy nie bede, bede chciat powrdcié, jesli bedzie miejsce. To w ten sposdb.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan Stanistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Ja tez czasowo chciatem, do kohca kadencji, zrezygno-
wac z udziatu w Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakie$ zgtoszenia ze strony
panstwa radnych? Nie widze. Tak, bardzo prosze o okreslenie tematu, przegto-
sujemy wedtug kolejnosci zgtoszen, czyli najpierw wycofanie sie z Komisji Zdro-
wia przez pana radnego Piotra Popiela.

Gtosowanie nr 56. Kto z panstwa radnych zechce sie przychyli¢ do prosby
pana radnego Piotra Popiela? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje
bardzo. 24 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgce sie”.

Prosze o okreslenie drugiego tematu, a mianowicie rezygnacja pana rad-
nego Stanistawa Brzozowskiego z Komisji Kultury.

Gtosowanie nr 57. Kto z panstwa jest ,za” przyjeciem rezygnacji pana
radnego Stanistawa Brzozowskiego z Komisji Kultury? Prosze o zblizenie karty
do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 25 gtosow ,za”, 1 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” —
informuje, ze Rada Miasta Lublin przyjeta rezygnacje radnego Brzozowskiego
z uczestnictwa w Komis;ji Kultury.

W rezultacie tych gtosowan nasza Rada podjeta uchwate o nastepujgcej
tredci: Uchwata Rady Miasta z dnia 17 pazdziernika 2019 r. w sprawie zmian w
Sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin. Na podstawie art. 21 ust. ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym, w zwigzku z uchwatg 5/1/2018
Rady Miasta Lublin z dnia 22 listopada 2018 r. w sprawie sktadow osobowych
komisji statych Rady Miasta Lublin, z wyjgtkiem Komisji Rewizyjnej, z pozn. zm.
— Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:
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§ 1. 1. Przyjmuje sie rezygnacje radnego Piotra Popiela z Komisji Zdrowia i Po-
mocy Spotecznej. 2. Przyjmuje sie rezygnacje radnego Stanistawa Brzozow-
Skiego z cztonkostwa w Komisji Kultury.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.”

Uchwata nr 388/X/2019 Rady Miasta w przedmiotowej sprawie stanowi zatgcz-
nik nr 94 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Chciatbym, panie przewodniczgcy, poprosic, przepra-
szajgc panstwa radnych, o pieciominutowg przerwe przed kolejnym punktem,
czyli 7, dla Klubu Radnych PiS, a radnych poprosze na 5 minut do sali nr 1.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ogtaszam 5 minut przerwy dla Klubu radnych PiS, na 7-
minutowg przerwe, do godziny 18.50.”

Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Mozemy sprawdzi¢ liste po przerwie? Bardzo prosze.
Zapraszam panstwa radnych do sali obrad, sprawdzamy liste obecnosci po
przerwie. Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. | juz widze 19... 20 rad-
nych. W takim razie mamy quorum. Wznawiam obrady Rady Miasta Lublin po
przerwie.”

AD. 7. ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI REWIZYJNEJ RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, kolejny punkt — sg to Zmiany w sktadzie
Komisji Rewizyjnej... (bardzo prosze o cisze). Kolejny punkt — sg to Zmiany
w skfadzie Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin. Przypominam, ze sposob
wyboru cztonkéw Komisji Rewizyjnej okresla § 85 Statutu Miasta. Przypomne
rowniez, ze Rada powotuje Komisje Rewizyjng w 7-osobowym sktadzie, z za-
strzezeniem, ze wchodzg do niej przedstawiciele wszystkich klubow radnych
oraz radnych niezrzeszonych, wedtug zasady proporcjonalnosci, tj. poprzez za-
stosowanie wspotczynnika, ktéry jest ilorazem liczby radnych w Radzie przez
liczbe cztonkow Komisji. Wspdtczynnik ten dla naszej Rady wynosi 4,428.
W oparciu o ten wspotczynnik, liczba mandatéw w Komisji Rewizyjnej powinna
przedstawiac sie w nastepujgcy sposob: Klub Radnych Prezydenta Krzysztofa
Zuka liczgcy 19 osdb, powinien posiada¢ w Komisji 4 mandaty, Klub Radnych
Prawa i Sprawiedliwosci, liczgcy 12 osob — 3 mandaty. W zwigzku z wygasnie-
ciem mandatu radnego Michata Krawczyka, ktéry dotychczas byt cztonkiem Ko-
misji Rewizyjnej, liczba przedstawicieli Klubu Prezydenta Krzysztofa Zuka
zmniejszyta sie do 3. W miejsce radnego Michata Krawczyka moze wstgpic je-
dynie cztonek Klubu Prezydenta Krzysztofa Zuka, inne ewentualne zmiany
w sktadzie Komisji rowniez muszg by¢ zgodne z przedstawiong zasadg propor-
cjonalnosci. Panie mecenasie, poprosimy o wyjasnienie, czy wspoétczynnik sie
zmienia w tym przypadku, kiedy Rada na te chwile liczy 29 radnych.”
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Koordyn. BP Z. Dubiel ,Wspotczynnik, panie przewodniczacy, szanowni pan-
stwo, dotyczy ustawowego sktadu Rady, a wiec w zwigzku z tym caty czas jest
on odnoszony do 31 radnych, jaki jest ustawowy sktad Rady Miasta Lublin.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Prosze w takim razie... - (Gtosy z sali
— nieczytelne) — Tak, tak, Klub ma w takim razie 17 radnych, sam wspotczynnik
sie oczywiscie zmienia, aczkolwiek nie zmienia sie podziat mandatéw w Komisiji
Rewizyjnej — w dalszym ciggu 4 mandaty dla Klubu Radnych Prezydenta
Krzysztofa Zuka, 3 mandaty dla Klubu... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Tak,
trzy mandaty dla Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci, czyli liczony wspot-
czynnik bedzie wyglgdat odrobine inaczej, ja to oczywiscie gtosno za chwile
ogtosze. — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Wyjasniamy watpliwosci prawne, za
chwile wrécimy do tego punktu. — (Glosy z sali — nieczytelne) — Szanowni pan-
stwo, ten wspotczynnik sie zmienia, w takim razie oczekuje na zgtoszenie kan-
dydata do Komisji Rewizyjnej. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Bubicz.”

Radny M. Bubicz ,Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczgcy! W zwigzku z zaist-
niatg sytuacja, o ktérej pan przewodniczgcy moéwit, zgtaszam swojg kandydature
do Komisji Rewizyjnej i jednoczesnie wyrazam na to zgode.”

Przew. RM J. Pakuta ,Jednoczesnie wyrazit pan radny zgode. Dziekuje bardzo.
Prosze w takim razie o okreslenie tematu i przejdziemy do gtosowania. Przypomi-
nam — gtosujemy cztonkostwo pana radnego Marcina Bubicza w Komisji Rewizyjnej.
Gtosowanie 58. Kto z panstwa jest ,za” przyjeciem pana radnego do tej
Komis;ji? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Tak, pan radny ma jakie$ zastrzezenia?”

Radny R. Derewenda ,Tak, prosze zapisac, ze chciatem zagtosowac ,za”, a nie
sczytato mi karty niestety.”

Przew. RM J. Pakuta ,Jasne, dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, jednogto-
Snie — 28 gtosami ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — przegtosowalismy
kandydature pana radnego Bubicza, jako cztonka Komisji Rewizyjnej, a intencjg
pana radnego Derewendy byto zagtosowanie ,za” i prosze o dokonanie tego
zapisu w protokole.

W rezultacie tego gtosowania nasza Rada podjeta uchwate o nastepuja-
cej tresci: Uchwata Rady Miasta z dnia 17 pazdziernika 2019 r. w sprawie
zmiany skfadu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin.

Na podstawie art. 18a ust. 1i 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnych (Dz. U. z 2019 poz. 506), § 85 ust. 1i 3 oraz § 68 pkt 1 Statutu Miasta
Lublin stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 609/XXVI11/2005 Rady Miasta Lublin
z dnia 24 lutego 2005 r. — Rada Miasta Lublin stwierdza, co nastepuje:

§ 1. Cztonkiem Komisji Rewizyjnej zostat wybrany pan radny Marcin Bubicz.
§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.”

Uchwata nr 389/X/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 95 do protokotu
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AD. 8. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN O ZLOZONYCH
OSWIADCZENIACH MAJATKOWYCH

Przedmiotowa informacja (druk nr 406-1) stanowi zatgcznik nr 96 do
protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo — punkt 8. — Informacja Prezydenta
Miasta Lublin o ztozonych o$wiadczeniach majgtkowych (druk nr 406-1). Wszy-
scy panstwo otrzymali pisemng informacje o ztozonych oswiadczeniach majat-
kowych. W zwigzku z powyzszym proponuje, aby w protokole obrad w tym punk-
cie porzgdku znalazt sie nastepujgcy zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie z in-
formacjg p[rezydenta Miasta Lublin o ztozonych o$wiadczeniach majgtkowych,
oczywiscie, jesli nie bedzie pytan ze strony panstwa radnych — pytan nie widze,
prosze o dokonanie takiego zapisu w protokole.”

Rada Miasta Lublin zapoznata sie z przedmiotowa informacja

AD. 9. INFORMACJA PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN
O ZLOZONYCH OSWIADCZENIACH MAJATKOWYCH

Przedmiotowa informacja stanowi zatgcznik nr 97 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt - Informacja Przewodniczgcego Rady Mia-
sta Lublin o ztozonych oswiadczeniach majgtkowych. | powtorze, ze wszyscy
panstwo radni otrzymali pisemng informacje o ztozonych oswiadczeniach ma-
jatkowych. W zwigzku z powyzszym proponuje, aby w protokole obrad znalazt
sie w tym punkcie zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie z informacjg Przewod-
niczgcego Rady Miasta Lublin o ztozonych o$wiadczeniach majgtkowych, pod
tym samym warunkiem, ze nie macie panstwo pytah w tym punkcie — pytan nie
widze. Bardzo prosze o dokonanie takiego zapisu.”

Rada Miasta Lublin zapoznata sie z przedmiotowa informacja

AD. 10. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH | ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH
W ZAGRANICZNA PODROZ StUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN

Przedmiotowa informacja (druk nr 420-1) stanowi zatgcznik nr 98 do pro-
tokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja o zrea-
lizowanych i zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng podroz stuzbowg Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin (druk nr 420-1). Czy
ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Propo-
nuje w takim razie, aby w protokole obrad w tym punkcie porzgdku znalazt sie
zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie z informacjg o zrealizowanych i zaplano-
wanych wyjazdach w zagraniczng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin
I pracownikow Urzedu Miasta Lublin.”

Rada Miasta Lublin zapoznata sie z przedmiotowa informacja
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AD. 11. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DOTYCZACA
PODMIOTOW, W KTORYCH WYKONYWANA JEST KARA
OGRANICZENIA WOLNOSCI ORAZ PRACA SPOLECZNIE
UZYTECZNA

Przedmiotowa informacja (druk nr 444-1) stanowi zatgcznik nr 99 do
protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt - Informacja Prezydenta Miasta Lublin do-
tyczgca podmiotow, w ktorych wykonywana jest kara ograniczenia wolnosci
oraz praca spotecznie uzyteczna (druk nr 444-1). Czy ktos z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Proponuje zatem, aby w tym
punkcie porzgdku obrad znalazt sie nastepujacy zapis, ze Rada Miasta zapo-
znata sie z informacjg Prezydenta Miasta Lublin dotyczgca podmiotéw, w kto-
rych wykonywana jest kara ograniczenia wolnosci oraz praca spotecznie uzy-
teczna (druk nr 444-1).”

Rada Miasta Lublin zapoznata sie z przedmiotowa informacja

AD. 12. WOLNE WNIOSKI | INFORMACJE RADNYCH ORAZ PREZYDENTA
MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — sg to Wolne wnioski i informacje radnych
oraz Prezydenta Miasta Lublin. Czy kto$ z panstw radnych chciatby zabraé
gtos? Bardzo prosze, pan radny Adam Osinski.”

Radny A. Osinski ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Ja krociu-
tenko. Chce zgtosic i jednoczesnie zaapelowac do pana prezydenta o zajecie
sie problemem, ktéry co najmniej od dwoch lat dotyczy i trapi dziatkowcow
ogrodu przy ul. Zawilcowej. Od dwdch lat grasuje grupa niebezpiecznych dzi-
kow. Jeden jest taki, ktory wazy — okreslajg co niektérzy — przynajmniej 100 kg
i juz pani prezes ogrodu w imieniu dziatkowcéw wystepowata i jak na razie jest
to bez skutku. Jest to problem, ktérego nie mozna bagatelizowac, dlatego ze
starsze osoby w tej chwili bojg sie juz naprawde na ogrod przychodzi¢. Po dru-
gie — robig ogromne spustoszenie, niszczg uprawy dziatkowcom, cate alejki
i tego dtuzej nie mozna tolerowac. Stuzby mundurowe ttumaczg sie, ze to nie-
bezpiecznie odstrzelac, trudno jakos wytapac, ale trzeba jako$ z tym problemem
zaradzi¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze ktos z panstwa radnych
chciatby zabrac gtos? Nie widze.”
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AD. 13. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM J. Pakuta ,W takim razie punkt 13. Wobec wyczerpania porzgdku
obrad, zamykam X sesje Rady Miasta Lublin. Serdecznie dziekuje za udziat
w niej wszystkim panstwu radnym, prezydentowi miasta, jego zastepcom,
wszystkim szanownym gosciom, urzednikom Urzedu Miasta, dyrektorom, a
réwniez paniom, ktore jezykiem migowym przez tych kilka godzin ttumaczyty
obrady. Dziekuje bardzo.”

Protokotowata: Przewodniczacy
Rady Miasta Lublin

/-l Jarostaw Pakuta
/-1 Katarzyna Bisak



