Protokol nr XII1/2019

XIII Sesja w dniu 29 pazdziernika 2019 r.
Obrady rozpoczeto 29 pazdziernika 2019 r. o godz. 17:00, a zakonczono o godz. 22:23 tego
samego dnia.

W posiedzeniu wzigto udziat 20 radnych.

Obecni:

. Jacek Bednarski

. Robert Szczepan Blaszczak
. Teodor Czubacki

. Ewa Grabek

. Grzegorz Benedykt Gregorowicz
. Grzegorz Piotr Jaworski

. Maria Kozak

. Tomasz Kréwczynski

. Piotr Kusyk

10. Anna Kuszner

11. Renata Urszula Mazur

12. Elzbieta Monika Mizio

13. Beata Pasikowska

14. Marek Adam Polichanczuk
15. Grzegorz Piotr Siwek

16. Jan Stanistaw Sciset

17. Jacek Tomasz Tchorz

18. Jacek Mikotaj Tomasiak
19. Andrzej Wojciech Zielinski
20. Krzysztof Adam Zysko
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Ad. 1. Otwarcie sesji.

Otwarcia obrad XIII sesji Rady Miasta Lubartow dokonal Przewodniczacy Rady Miasta Pan
Grzegorz Gregorowicz. Na podstawie listy obecnos$ci, Stwierdzit quorum, powitat zebranych:
Pana Burmistrza, Radnych, zaproszonych widzow, po czym przystapit do realizacji nastgpnego
punktu porzadku obrad.

Ad. 2. Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ z zapytaniem czy sg jakie§ uwagi, wnioski do przestanego
radnym porzadku obrad.

Propozycje zmian do porzadku obrad zglosili:

Burmistrz Miasta KRZYSZTOF PASNIK
Szanowni Panstwo Radni, Panie Przewodniczacy, Goscie, prosze o rozszerzenie porzadku obrad
0 uchwate w sprawie zmian w budzecie na 2019 r.

Przewodniczacy Rady GRZEGORZ GREGOROWICZ
W jakim punkcie Panie Burmistrzu?



Burmistrz Miasta KRZYSZTOF PASNIK
Na przyktad w pkt 1, na samym koncu.

Przewodniczacy Rady GRZEGORZ GREGOROWICZ

Rozumiem, ze punkt dotyczacy uchwatl to jest czwarty i zawiera literacj¢ do 1). Rozumiem, Ze to
bedzie zmiana w budzecie pod literacjg t). W porzadku. Czy sg jakie$ inne propozycje zmian w
porzadku obrad? Tak. Radny Tomasiak zapraszam.

Radny JACEK TOMASIAK

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa
proponowatbym zanim przegtosujemy zmiany w porzadku obrad zaproponowane przez Pana
Burmistrza aby$my mogli dosta¢ tres¢ uchwaty, ktéra bedzie wprowadzona do tego porzadku
obrad. Dlatego prositbym o to, aby zostata ogloszona przerwa i aby 6w dokument zostal nam
dostarczony. A ja mam nast¢gpujgce zmiany do porzadku obrad. Proponowatbym aby w punkcie
nowym czwartym wprowadzi¢ punkt ,Interpelacje i zapytania do Burmistrza Miasta Lubartow”
oraz punkt 5 ,,Odpowiedzi na interpelacje radnych Rady Miasta”. Pozostate punkty pozostatyby
bez zmian. Jest to wniosek, ktory wielokrotnie byt sktadany na sesjach, miedzy innymi przez Pana
Przewodniczacego. Wydaje mi si¢, ze skoro zostaly wyglaszane wowczas opinie, ze nalezaloby,
aby tego rodzaju punkty si¢ znalazly, aby rowniez byla mozliwo$¢ zadania tych pytan jak
i rowniez jest dosy¢ duzo tematoéw, ktore warto by bylo w tym punkcie poruszy¢. Dzigkuje
bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY
Mam prosbe, niech Pan jeszcze zostanie Panie radny Tomasiak. Rozumiem, ze Pan proponuje
wprowadzi¢ ppkt a) w pkt 4 jesli chodzi o interpelacje czy na koncu?

Radny JACEK TOMASIAK
Nie, nowy pkt 4, pkt 5, pkt 4 stanie si¢ wowczas pkt 5 przepraszam 6.

PRZEWODNICZACY RADY
Rozumiem, czyli wprowadzi¢ pkt 4 ,,Interpelacje...

Radny JACEK TOMASIAK
Pkt 4 ,,Interpelacje...” pkt 5 ,,Odpowiedzi ...” , pkt 6 bedzie ,,Rozpatrzenie projektow i podjgcie
uchwat.

PRZEWODNICZACY RADY
I nastepne uchwaty beda mialy nastepng numeracje, tak?

Radny JACEK TOMASIAK
Nie ma i uchwal, bo uchwaty maja ppkt a, b, c ...

PRZEWODNICZACY RADY

Wolne wnioski, przycigcie..., beda miaty nastgpna numeracj¢, tak? Dzigkuje, zrozumiatem.
Prosz¢ Panstwa w takim razie, sg jakie$ jeszcze inne wnioski o zmiane porzadku obrad?
Prosze Panstwa przyjatem do wiadomosci to co powiedziat Pan Radny Tomasiak, zamierzam
skorzysta¢ z jego rad w czg$ci dotyczacej przegtosowania proponowanych zmian w porzadku
obrad. W zwigzku z tym najpierw zglosz¢ propozycje, ktora zglosit Pan Burmistrz Pasnik,
ktory zaproponowat zeby wprowadzi¢ zmiang w porzadku obrad poprzez wprowadzenie
zmian w budzecie w pkt 41).



W glosowaniu: 18 gt. za, 0 gl. przeciw, 1 gl. wstrzym.si¢ poprawka zostala przyjeta.

Nastepnie Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze poddaje pod glosowanie wniosek zgloszony
przez Radnego Jacka Tomasiaka zeby pkt 4 dotyczacy uchwal przesung¢ jako pkt 5 a w to
miejsce wprowadzi¢ nowy pkt 4 ,,Interpelacje i zapytania radnych”.

Na wypowiedz radnego Jacka Tomasiak z sali (wypowiedz nie do odtworzenia)
Przewodniczacy Rady powiedzial: Wiem co moéwi¢ Panie Przewodniczacy. Pan Radny
Tomasiak zaproponowat, aby w pkt 4 wprowadzi¢ ,,Zapytania, interpelacje” a dotychczasowy
pkt 4 przenie$¢ jako pkt 5. Dobrze rozumiem? Dobrze, wigc ...(wypowiedzi z sali nie do od..
Panie Radny niech Pan moze doprecyzuje swdj wniosek?

Radny JACEK TOMASIAK
Wnosze¢ o uzupehienie porzadku obrad o pkt 4 i pkt 5, jezeli wprowadzimy te dwa punkty to
punkt 4 obecny stanie si¢ pkt 6. To wyjasnitem.

PRZEWODNICZACY RADY

Czyli prosze Panstwa pkt 4 wg propozycji Pana Radnego Tomasiaka stanie si¢ pkt 6 a pkt 4
bedzie brzmial ,,Zapytania i interpelacje radnych”. Dobrze zrozumialem Panie radny
Tomasiak? W takim razie poddaje pod gltosowanie kto jest za tym zeby zmieni¢ porzadek
obrad poprzez wprowadzenie pkt 4 ,, Zapytania i interpelacje Radnych” niech podniesie reke
do gory.

W glosowaniu 2 gt. za, 15 gl. przeciw, 2 gt. wstrzym.si¢ poprawka nie zostala przyjeta.

PRZEWODNICZACY RADY

Pkt 5 mialby brzmienie: Informacja Burmistrza o ztozonych zapytaniach i interpelacjach
radnych oraz udzielonych na nie odpowiedziach” Czy dobrze to zrozumiatem czy zle? To
prosz¢ poprawic. Prosze¢ niech Pan jeszcze przyjdzie na méwnice.

Radny JACEK TOMASIAK

Panie Przewodniczacy staralem si¢ to wyraznie wyartykulowaé, kolejny punkt bylby
odpowiedza na ,Interpelacje 1 zapytania radnych”. Skoro nie zostal przeglosowany punkt
dotyczacy interpelacji 1 zapytania radnych, kolejne wprowadzenie poprawki jest bezzasadne,
bo nie bedzie Pan Burmistrz miat na co odpowiedzie¢.

PRZEWODNICZACY RADY

Dzigkuje, ze Pan zwrdcit uwage na to Panie Radny. Z istoty rzeczy wynika, ze po wszystkich
interpelacjach i uwagach przewodniczacy pyta wnioskodawcoéw czy podtrzymuje swoja
interpelacje albo propozycje zmiany porzadku obrad. Rozumiem, Zze Pan wycofuje ta
propozycje, Tak? Dzigkuje. W takim razie prosz¢ Panstwa mamy w tym momencie taka
sytuacje, ze dokonaliSmy jednej zmiany porzadku obrad poprzez wprowadzenie w pkt 4t)
zmiany w budzecie, natomiast pozostate poprawki zostaly odrzucone. W takim razie musz¢
zawnioskowa¢ o przeglosowanie koncowego porzadku obrad wraz z naniesiong poprawka.
Kto jest za koncowym tekstem projektu porzadku obrad prosz¢ o podniesienie r¢ki do gory.

W glosowaniu 19 gt. za, 0 gt. przeciw, 0 wstrzm.si¢ porzadek obrad wraz z przyjeta zmiang
zostal przyjety.

Przyjety porzadek obrad.



1. Otwarcie sesji.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3. Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza w okresie migedzysesyjnym.
4. Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwal w sprawach:

a) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym
dzierzawca, ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomos$¢, na czas oznaczony do 3 lat,

b) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym
dzierzawca, ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢, na czas oznaczony do 3 lat,

c) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym
dzierzawca, ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomos$¢, na czas oznaczony do 3 lat,

d) zmieniajagca uchwale w sprawie: regulaminu okreslajagcego wysokos¢ oraz warunki
przyznawania dodatkow: motywacyjnego, funkcyjnego, za warunki pracy, sposob
obliczania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zastepstw
oraz wysoko$¢ funduszu nagréod dla nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach
i szkotach prowadzonych przez Miasto Lubartow,

e) uchwalenia Programu wspotpracy Gminy Miasto Lubartdow 2z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego 1 o wolontariacie na 2020 rok,

f) przystapienia do stowarzyszenia Lubelska Regionalna Organizacja Turystyczna,

g) zmiany uchwaly Nr X/79/2019 Rady Miasta Lubartow z dnia 23 sierpnia 2019 r.
0 utworzeniu samorzadowego zakladu budzetowego o nazwie Centrum Integracji
Spotecznej i nadania mu Statutu,

h) rozpatrzenia skargi na dziatanie Burmistrza Miasta,

i) wyboru tawnikow do Sadu Rejonowego w Lubartowie na kadencje 2020 — 2023,

J) odwotania dodatkowego przedstawicicla Rady Miasta Lubartow w Zgromadzeniu
Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej (inicjatywa uchwatodawcza grupy
Radnych),

k) odwotania dodatkowego przedstawiciela Rady Miasta Lubartéw w Zgromadzeniu
Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej (inicjatywa uchwatodawcza grupy
Radnych),

I) wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli Rady Miasta Lubartéw w Zgromadzeniu
Zwiazku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej (inicjatywa uchwatodawcza grupy
Radnych),

1) zmian w budzecie na 2019 rok.

5. Informacja Burmistrza o ztozonych zapytaniach i interpelacjach radnych oraz udzielonych
na nie odpowiedziach.
6. Wolne wnioski i komunikaty.
7. Przyjecie protokoléw z obrad poprzednich ses;ji:
a) XI sesji w dniu 17 wrzesnia 2019 r.,
b) XII sesji w dniu 26 wrzesnia 2019 r.
8. Zamknigcie obrad.

Ad. 3. Sprawozdanie z dziatalno$ci Burmistrza w okresie miedzysesyjnym.

Przewodniczacy Rady poprosit Burmistrza o przedstawienie sprawozdania.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni sprawozdanie Burmistrza
Miasta Lubartéw z wydanych zarzadzen w okresie od 26 wrzesnia 2019 r, do 25 pazdziernika
2019 r. W tym okresie wydatem 19 zarzadzen z czego 10 dotyczylo kwestii nieruchomosci, 5
kwestii finanséw, 4 zarzadzenia zwigzane z organizacjg pracy Urzedu. Dziekuje bardzo.



Nastepnie Przewodniczacy udzielil glosu Radnemu Jackowi Tomasiakowi.

Radny JACEK TOMASIAK

Panie Przewodniczacy chcialem przypomnie¢, ze w kazdym punkcie porzadku obrad
Przewodniczacy powinien otworzy¢ dyskusje i1 chcialem skorzysta¢ z tego co mamy
zagwarantowane w statucie. I w zwiazku z tym, ze przed chwilg ustyszelismy zdawkowe
sprawozdanie Pana Burmistrza, jezeli chodzi o zarzadzenia, ktore wydal w okresie
miedzysesyjnym mam kilka pytan do tego co stwierdzil. Zapoznatem si¢ z tymi
zarzadzeniami 1 chcialem dopyta¢ o kilka dokumentéw, miedzy innymi o zarzadzenie
199/2019 dotyczace zaciggnigcia kredytu dlugoterminowego w kwocie 795 tys. zt. Niestety
na stronie internetowej UM nie mamy uzasadnienia, jezeli chodzi o to zarzadzenie. Chcialem
si¢ zapyta¢ po co tak wysoki kredyt jest zaciggany i jednocze$nie uzupeini¢ swoje pytanie,
jezeli chodzi o budzet tegoroczny, ktory miat by¢ realizowany? Z niego wynika, ze
porownywalna kwota, z tg ktorg si¢ planuje zaciggnac¢ jezeli chodzi o inwestycje, nie begdzie
zrealizowana. Przypomng, ze nie bedzie miedzy innymi szkoty nr 2, o najwickszy wydatek,
szacowal Pan Burmistrz wyda¢ na niego zgodnie z tym co stwierdzit otwierajac postgpowanie
przetargowe 4.613 tys. zl oraz kilkanascie mniejszych inwestycji od 100 do 500 tys. zt. W
sumie daje to prawie 7 mln. zk. I chciatem si¢ zapytaé: czym spowodowany jest deficyt, ktory
zamierza Pan Burmistrz tym zarzadzeniem pokry¢? Kolejne zapytanie dotyczy kolejnego
zarzadzenia - zarzadzenia nr 210/2019. Tam zostaly dokonane zmiany w budzecie. Chcialem
si¢ zapyta¢ jakie doktadnie zmiany zostaly zrealizowane? Roéwniez nie ma doktadnej
opisowki jezeli chodzi o to zarzadzenie, wigc prositbym o poinformowanie nas, jezeli chodzi
o to zarzadzenie. Kolejne zarzadzenie 191/2019 tam réwniez Pan Burmistrz dokonal zmian
wewnatrz paragrafow jezeli chodzi o budzet miasta. Roéwniez bym prosit, aby Pan Burmistrz
uchylil nam rabka tajemnicy czym byty spowodowane owe zmiany? Jak i rowniez chciatem
si¢ dopyta¢ o jeszcze jedna rzecz, poniewaz w miedzyczasie doszto do rozstrzygnigcia
jednego z postepowan przetargowych, chciatem si¢ zapyta¢ jak wyglada nadzér nad pracami
dotyczacymi migdzy innymi Parku Miejskiego? Czy tutaj zgodnie z tymi decyzjami Pana
Burmistrza, ktore zapadty w czasie miedzysesyjnym nie ma tam zadnych op6znien? Dzigkuje
na tg chwile.

Burmistrz KRZYSZTOF MARIUSZ PASNIK

Jak Pan Radny Tomasiak pewnie zauwazyl okres sprawozdawczy jest do 25 pazdziernika,
wiec zarzadzenia, o ktérych Pan powiedzial na samym koncu, juz po calej tej przemowie, nie
dotycza do konca tych kwestii. Natomiast odnios¢ si¢ do tego zarzadzenia 199. Panie Radny
Tomasiak glosowal Pan nad budzetem miasta bedac jeszcze przewodniczacym, zapewne
analizowat Pan dobrze, dlaczego taka wysokos¢ deficytu. Na pewno analizowat Pan bardzo
dobrze ta kwote, ktdra zostata zapisana zeby pokry¢ ten deficyt, wigc mysle Ze tutaj przy
glosowaniu jasno okreslit Pan, ze Pan, tak mi si¢ wydaje, akceptuje taka wysokos¢. Jezeli
chodzi o pozostate kwestie to one nie dotycza, ta cala otoczka, ktora Pan powiedzial potem,
nie dotycza chyba przedmiotu tego zarzadzenia, wigc pozwoli Pan, ze nie bede si¢ odnosit.
Dzigkuje bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY

Czy Pan Radny Tomasiak chce jeszcze zabra¢ glos? Czy to jest glos ad vocem czy
odniesienie si¢ do nowych uwag? Czy to bedzie ad vocem, czy nowe watki Pan podniesie
W Swojej wypowiedzi? Zapraszam.



Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu mam wrazenie jakby Pan nie stuchal tego co zostato zawarte w zapytaniu,
poniewaz ja wiem jak wyglada budzet. Mam go tutaj przed sobg Panie Burmistrzu. Wiem co
byto przegtosowane, wiem co w nim jest. Proponuj¢, zeby Pan si¢ z nim zapoznal, poniewaz
jezeli Pan mowi o deficycie na poziomie 8 min. zi, a jeszcze raz podkreslam, Pan stucha Panie
Burmistrzu, bo Pan znowu nie begdzie wiedziat jak brzmiato pytanie.

PRZEWODNICZACY RADY

Prosze skonczy¢ Panie Radny Tomasiak. To jest punkt dotyczacy sprawozdania z dziatalnosci
Burmistrza, natomiast Pan wybiega poza ramy moim zdaniem tego punktu. Dlatego prosze,
zeby Pan wracatl do tematu i ocenit ad vocem wypowiedz Pana Burmistrza bez elementow
oceny odnoszacej si¢ do kwestii osobistych. Niech si¢ Pan $cisle trzyma tematu. Przywoluje
Pana do rzeczy.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Dzigkuje Panie Przewodniczacy, ze zwrocit mi Pan uwage. Wshucham si¢ w Panska uwage
1 odniose si¢ do meritum tak jak odniostem si¢ za pierwszym razem i mowitem precyzyjnie.
A mianowicie Panie Burmistrzu ten deficyt, ktéry Pan zaktadat w budzecie, ktéory Pan
przedtozyt Radnym a 1 owszem modgl wystapi¢ w przypadku gdyby zostaty zrealizowane
wszystkie zalozenia tego budzetu. Ja proponuje, zeby Pan Burmistrz zapoznat si¢
z zalacznikiem nr 5 1 w tym zalaczniku 5, jezeli Pan zsumuje budowe ktadki dla pieszych,
parking na Szaniawskiego, przebudowe i modernizacj¢ drég, zakup nieruchomosci, pozniej:
budowa placu przy ul. Szaniawskiego i p6zniej, jezeli Pan do tego, a to wszystko nie jest
zrealizowane podkreslam...

PRZEWODNICZACY RADY

Ja bym prosit, Panie Radny Tomasiak jeszcze raz Panu moéwig, Pan Burmistrz jest autorem
budzetu, albo nastgpca autora budzetu w zwigzku z tym zarzucanie mu ze nie zna jakiej$
podstawy, ktora jest zawarta w budzecie jest po prostu impertynencjg. Jeszcze raz przywotuje
Pana do rzeczy. Jesli Pan dalej begdzie wybiegal poza obszar tego punktu bede musiat Pana
przywota¢ do porzadku. Dlatego niech pan wrdci do meritum dyskusji.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Przewodniczacy chcialem zabra¢ glos ad vocem. Jezeli ustyszatem, ze Pan Burmistrz
stwierdzil, ze glosowalem za czyms, to chciatem pokaza¢ za czym glosowatem, Zzeby Pan
Burmistrz nie wprowadzat w btad opinii publicznej, poniewaz ja wiem za czym gltosowatem,
wyartykutowalem ...

PRZEWODNICZACY RADY

Panie Radny Tomasiak, po raz trzeci niech Pan nie tlumaczy motywow swojego
postepowania, niech Pan wrdci $ciS§le do tematu. Niech Pan oceni wyjasnienie, czy
wprowadzenie Pana Burmistrza? Natomiast niech Pan nie wprowadza elementow oceny
dotyczacych tego czy zna ten budzet, czy przeczytal, czy realizuje czy nie. Prosz¢ ocenié
wprowadzenie. Pan si¢ zglosil z nowymi watkami 1 wnioskiem ad vocem. Natomiast w tym
momencie usiluje Pan wyj$¢ poza jakby poza przywolang przez siebie tres¢. Niech Pan wroci
do sensu stricto do tresci.



Radny JACEK TOMASIAK

Pan Burmistrz zgodzil si¢ odpowiedzie¢ tylko i1 wylacznie Panie Przewodniczacy na
zarzadzenie nr 199/2019. W zwiazku z tym, ze zgodzit si¢ odpowiedzie¢ tylko i1 wylacznie na
to zapytanie moje pytanie brzmialo w sposob nastepujacy- pierwotnie: na co zostang
wydatkowane $rodki z tych zobowigzan, ktore beda zaciggnigte w wysokosci 8 min. zt w
zwigzku z tym, ze wymienitem jakie inwestycje nie zostaty zrealizowane. I wskazatem, ze nie
zostaty zrealizowane na 7 min.

PRZEWODNICZACY RADY

Panie Radny, czwarty raz i przedostatni od razu zapowiadam Pan w tym momencie usituje
kierowa¢ pod adresem Pana Burmistrza zapytania, ktére rozumiem powinny si¢ miesci¢
w punkcie ,,Zapytania, interpelacje”. Akurat odrzuciliSmy ten punkt, moze ztozy¢ je Pan na
pismie. Dlatego przywotuje Pana po raz przedostatni do porzadku. Niech Pan wrdci do sensu
stricto do tego tematu, niech si¢ Pan odniesie do sprawozdania do Pana Burmistrza.
Doktadnie do tego co on w tym sprawozdaniu zawart.

Radny JACEK TOMASIAK

Panie Przewodniczacy ja proponowatbym, zeby Pan przewodniczacy przestrzegal statutu
i wiedzial, ze w tym punkcie jest otwarta dyskusja i w tej dyskusji mam prawo zabra¢ glos.
Jezeli Pan Przewodniczacy uwaza, ze statut brzmi zupehie inaczej niz to co w tym momencie
czynie no to ma mi prawo odebra¢ glos. Natomiast zgodnie ze statutem w kazdym punkcie
otwierana jest dyskusja. Ja w tej dyskusji bior¢ udzial. Zostaty przekazane mi pewne
informacje podszedtem i uzupelniam swoje zapytanie jednoczesnie wskazujac ...

PRZEWODNICZACY RADY

Proszg Pana jeszcze raz si¢ wtrace, powiedzial, ze przedostatni raz a teraz bedzie przedostatni
miedzy ostatnim. Prosz¢ Pana moze Pan w kazdym momencie bra¢ udziat w dyskusji, po to
jest sesja, zeby wyczerpac porzadek obrad ale w ramach zawartego imperatywu, ktoérym jest
tytut. Prosze si¢ odnies¢ wytacznie do sprawozdania z pracy Burmistrza, ktore wyglosit Pan
Burmistrz. | to wszystko co mam Panu do powiedzenia.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK
I do tego wylacznie si¢ odnoszg. Odnoszg si¢ tylko 1 wytgcznie do zarzadzenia nr 199/2019 1
moje pytanie brzmi na co ma by¢ wydane 8 ml. zt jezeli chodzi o deficyt.

PRZEWODNICZACY RADY
Dzigkuje, czy Pan Burmistrz si¢ odniesie? Zapraszam.

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni dobrze, ze mamy jeszcze listopad i mamy
troszeczke czasu do realizacji wszystkich zamierzonych inwestycji z budzetu za ktorym Pan
glosowat, Panie Radny Tomasiak. Ja wierze gleboko, ze aura begdzie nam sprzyjata i ze
pokonczymy te inwestycje, ktore planowaliSmy. Jak rowniez, jak pewnie Pan nie zauwazyt no
to doinformuje¢ wykonali§my kilka dodatkowych prac w tym na Mickiewicza, na ul. Polesie
realizuje sig¢, tak jak na ul. Mickiewicza bedzie si¢ realizowata inwestycja. I odpowiadajac na
pytanie to, co zostalo zatozone, wlasnie pozwoli Pan zeby$my pracowali. Jeszcze do konca
roku jest troszeczke czasu, mysle, ze na podsumowanie przyjdzie czas. Dzigkuje bardzo.

Innych zapytan do sprawozdania Burmistrza Miasta nie wniesiono, Przewodniczacy Rady
zamknat ten punkt i przeszedt do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.



Ad. 4. Rozpatrzenie projektow i podjecie uchwat w sprawach:
a) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym dzierzawca,
ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢, na czas oznaczony do 3 lat.

Projekt uchwaty przedstawit Naczelnik Wydziatu Nieruchomosci, Planowania Przestrzennego
i1 Rolnictwa Radostaw Kicinski

Naczelnik GNP -RADOSEAW KICINSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni uchwata ta dotyczy wyrazenia zgody na
ponowne wydzierzawienie czesci dziatki potozonej w Lubartowie przy ul. Mucharskiego. Ta
cze$¢ dziatki wykorzystywana jest jako wjazd na prywatng posesje. Wydzierzawiana jest
przez Miasto Lubartow od 2009 r. Czynsz jest placony na biezaco, podatki od nieruchomosci
réwniez.

Przed otwarciem dyskusji Przewodniczacy Rady poprosit Komisje: Budzetowg i1 Inicjatyw
Gospodarczych, Planowania Przestrzennego i Budownictwa; Infrastruktury Technicznej i
Ochrony Srodowiska; Spraw Spotecznych i Porzadku Publicznego, Oswiaty, Kultury, Sportu
i Rekreacji o przedstawienie opinii o omawianym projekcie uchwaty.

Przedmiotowy projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez w/w Komisje.

W otwartej dyskusji nie wyrazono woli zabrania gtosu. Przewodniczacy zamknat dyskusje i
przeszedt do procedury glosowania. Na wstepnie zarzadzil sprawdzenie quorum a nast¢pnie
poddal pod glosowanie projekt uchwaty.

Glosowano w sprawie:
wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym dzierzawca,
ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomo$¢, na czas oznaczony do 3 lat

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek, Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Marek Adam
Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz Tchérz, Jacek
Mikotaj  Tomasiak, Andrzej Wojciech  Zielinski, Krzysztof Adam  Zysko

NIEOBECNI (1)
Beata Pasikowska

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze uchwata zostala podjeta.
Uchwatla nr XI11/91/2019

b) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym dzierzawca,
ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomos$¢, na czas oznaczony do 3 lat.



Na wstepnie glos zabral Burmistrz Miasta Krzysztof Pasnik.

BURMISTRZ

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, chcialbym wnie§¢ autopoprawke w tym
punkcie. W zwigzku ze zmiang ustawy z dni 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym w dniu
25 pazdziernika 2019 r. nastgpita zmiana publikatora w dzienniku ustaw wyzej wymienionej
ustawy. W zwiazku z powyzszym wnosz¢ o tg poprawke polegajaca na dodaniu publikatora
1815 w drugim wersie po 1696. Dzigkuje.

PRZEWODNICZACY RADY

To wszystko? Dzigkuje¢ Panie Burmistrzu, naniescie sobie Panstwo poprawke na waszym
tek$cie. Rozumiem, ze to jest redakcyjna jakby taka ... Jeszcze raz niech Pan powtorzy numer
publikatora Panie Burmistrzu, bo tutaj Pan Przewodniczacy chcialby..

BURMISTRZ
1815

PRZEWODNICZACY RADY

Prosz¢ Panstwa przypominam, ze tu chodzi o nieruchomo$¢ wynajmowang przez firme¢
Redpol Recycling Sp. z 0.0. Zanim przejdziemy do dyskusji to znowu zapytamy komisje.

Przewodniczacy Komisji Rady: Budzetowej i Inicjatyw Gospodarczych, Planowania
Przestrzennego i Budownictwa; Infrastruktury Technicznej i Ochrony Srodowiska; Spraw
Spotecznych i1 Porzadku Publicznego, O$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji na zapytanie
Przewodniczacego Rady stwierdzili, Zze przedmiotowy projekt uchwaty zostat zaopiniowany

pozytywnie.

W otwarte] przez Przewodniczacego Rady dyskusji nie wyrazono woli zabrania glosu.
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje 1 przeszedt do procedury glosowania. Na wstepie
zarzadzit sprawdzenie quorum po czym stwierdzit ,, wycofuje cate brzmienie tego punktu do
momentu poczatkowego 1 w takim razie zaczynamy od zera. Przystepujemy do procedowania
punktu uchwaty 4b dotyczacej nieruchomosci zajmowanej przez firm¢ Redpol Recycling.
Prosz¢ Pana Burmistrza albo kogo$ od niego o wprowadzenie.

Projekt uchwaty przedstawil Naczelnik Wydziatu Nieruchomosci, Planowania Przestrzennego
1 Rolnictwa Radostaw Kicinski

Naczelnik GNP -RADOSEAW KICINSKI

Uchwata ta dotyczy wyrazenia zgody rowniez na ponowne wydzierzawienie tym razem o$miu
czesci nieruchomosci pod posadowienie dziesieciu pojemnikéw na odziez uzywang.
Beneficjentem, uzytkownikiem tych nieruchomosci jest Spotka Redpol Recycling jak Pan
Przewodniczacy zauwazyl. Spotka do chwili obecnej wywigzuje si¢ z nalozonych na nig
obowigzkow. Jezeli chodzi o czynsz dzierzawy to do dnia dzisiejszego wynosi on 15 netto za
jeden pojemnik, natomiast planujemy go okoto dwukrotnie podwyzszy¢ w nowej umowie
dzierzawy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Rady podzigkowat za wprowadzenie i ponownie zwrdcit si¢ z pytaniem do
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii 0 omawianym projekcie uchwaty.



Przewodniczacy Komisji Rady: Budzetowej i1 Inicjatyw Gospodarczych, Planowania
Przestrzennego i Budownictwa; Infrastruktury Technicznej i Ochrony Srodowiska; Spraw
Spotecznych i1 Porzadku Publicznego, Os$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji na zapytanie
Przewodniczacego Rady stwierdzili, ze przedmiotowy projekt uchwaty Komisje zaopiniowaty

pozytywnie.

W otwartej przez Przewodniczacego Rady dyskusji nie wyrazono woli zabrania glosu.
Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje 1 przeszedt do procedury glosowania. Na wstepie
zarzadzit sprawdzenie quorum. Po sprawdzeniu quorum zarzadzit glosowanie.

Glosowano w sprawie:
wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym dzierzawca,
ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomo$¢, na czas oznaczony do 3 lat

Wvyniki glosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (20)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchorz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze uchwala z autopoprawka wniesiona przez Burmistrza
Miasta zostata podjeta.

Uchwala nr XI11/92/2019

c) wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym dzierzawca,
ktérej przedmiotem jest ta sama nieruchomo$é, na czas oznaczony do 3 lat

Na wstepie glos zabrat Burmistrz Miasta, ktory stwierdzit ze chcialby w tym punkcie wnies§¢
autopoprawke polegajaca na tym samym co w punkcie poprzednim 4b. W zwigzku ze zmiang
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym w dniu 25 pazdziernika 2019 r.
nastgpita zmiana publikatora w dzienniku ustaw ww ustawy. W zwigzku z powyzszym wnosi
autopoprawke polegajaca na dodaniu publikatora 1815. Identyczna poprawka jak
w poprzednim punkcie.

Wprowadzenia do projekt uchwaty dokonal Naczelnik Wydziatu Nieruchomosci, Planowania
Przestrzennego 1 Rolnictwa UM Radostaw Kicinski

Naczelnik GNP -RADOSEAW KICINSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, uchwata ta dotyczy takze jak i poprzednie
wyrazenia zgody ponowne wydzierzawienie dzialek stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miasto
Lubartéw potozonych w Nowodworze o lacznej powierzchni ok. 44 tys. m?. Dziatki te od
2016 r. s wydzierzawiane na rzecz Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej na
cele zwigzane z rekultywacja bylego sktadowiska odpadow. Zwiazek nadal deklaruje cheé
prowadzenia tej rekultywacji. Dzierzawca wywigzuje si¢ ze wszystkich warunkéw zawartych
w umowie dzierzawy. Dzigkuje.
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Przed otwarciem dyskusji Przewodniczacy Rady poprosit Przewodniczacych Komisji
o przedstawienie opinii Komisji o procedowanym projekcie uchwaty.

Przewodniczacy Komisji Rady: Budzetowej i Inicjatyw Gospodarczych, Planowania
Przestrzennego i Budownictwa; Infrastruktury Technicznej i Ochrony Srodowiska; Spraw
Spotecznych i Porzadku Publicznego, O$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji stwierdzili, ze
przedmiotowy projekt uchwaty uzyskat opini¢ pozytywna.

W otwartej dyskusji wypowiedzieli si¢:

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa chciatem si¢ dopytac
o kilka rzeczy zwigzanych z ta uchwalg. Pierwsza to jest taka jaka to jest kwota jezeli chodzi
o dzierzawg¢ tych nieruchomosci? A druga mamy tutaj wyraznie wskazany okreslony cel a
mianowicie rekultywacj¢ tego sktadowiska w Nowodworze. Chcialem si¢ zapytacé czy to jest
jedyny cel, poniewaz wiem, ze tam jest rowniez prowadzony PSZOK? I chcialem si¢ zapytac
czy na PSZOK, jezeli chodzi o ta nieruchomos$¢ jest zawarta odrgbna umowa dzierzawy czy
tez ta uchwata dotyczy rowniez funkcjonowania tam PSZOK?

Naczelnik Wydziatu GNP - RADOSEAW KICINSKI

Szanowni panstwo jezeli chodzi o czynsz dzierzawny to do chwilo obecnej on wynosi 246 zt.
brutto. Natomiast nie rozmawialiSmy jeszcze teraz ze Zwigzkiem na temat czynszu w nowej
umowie dzierzawy. Jezeli oczywiscie uzyskamy zgode Rady na zawarcie tej umowy
bedziemy ja negocjowaé. Jezeli chodzi o cel umowy dzierzawy na jaki zostanie nieruchomos¢
przekazana to jest to oczywiscie tylko i wylacznie rekultywacja. Takze wskazujemy to w
umowie dzierzawy. Natomiast jezeli chodzi o kwesti¢ PSZOK-u to mysle, Zze na nastepnej
sesji Rady Miasta taki projekt si¢ pojawi. Dzigkuje bardzo.

Innych glosow w dyskusji nie byt. Przewodniczacy Rady powital Radng Beat¢ Pasikowska,
ktora przybyta na sesje 1 uczestniczyta juz w gltosowaniu poprzedniej uchwaty (stad wynik
glosowania 20 za). Nastgpnie zamknat dyskusje 1 zarzadzit sprawdzenie quorum. Po
sprawdzeniu quorum Radni przystapili do glosowania procedowanego w tym punkcie
porzadku obrad projektu uchwaty.

Z uwagi na to, ze program do elektronicznej obstugi sesji wskazywal, ze glosu nie moze
odda¢ Radny Tomasz Krowczynski Przewodniczacy Rady ponownie rozpoczat procedure
glosowania tj. najpierw zarzadzil sprawdzenie quorum a nast¢pnie gtosowanie. W trakcie
przeprowadzania ponownego glosowania system pokazat wyniki z pierwszego gtosowania:

Glosowano w sprawie:
wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym dzierzawca,
ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomosé, na czas oznaczony do 3 lat

Wvyniki glosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wvyniki imienne:
ZA (20)
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Jacek Bednarski, Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek, Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchorz, Jacek Mikolaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

Z uwagi na to Przewodniczacy Rady skierowatl do Mecenasa Pana Pawta Deptusia pytanie
czy mozna uzna¢ takie procedowanie? Mecenas z sali stwierdzil, ze be¢dzie to reasumpcja
wiec Przewodniczacy Rady dalej kontynuowat rozpoczete gtosowanie. Podczas kontynuacji
glosowania che¢¢ zabrania glosu zglosit Radny Jacek Mikotaj Tomasiak. Przewodniczacy
Rady udzielit gtosu Radnemu.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Szanowni Radni, jezeli mamy ochote¢ glosowa¢ ponownie to musi by¢ ztozony wniosek o
glosowanie ponownie tej samej uchwaty. Ten wniosek musi by¢ przeglosowany i dopiero
wtedy mozemy przystapi¢ do ponownego glosowania i1 nalezy uzasadni¢, dlaczego jest
reasumpcja. Nie mozemy od tak sobie glosowa¢ do nie wiadomo jakiego wyniku. Wniosek
powinien brzmie¢ w sposob nastepujacy: w zwigzku z tym, ze nie byt uwidoczniony w
systemie Radny Krowczynski i glosowanie nie odzwierciedlalo wszystkich chetnych do
glosowania, powinien by¢ ztozony wniosek zeby przeprowadzi¢ reasumpcj¢. Powinnismy ten
wniosek przeglosowac i wowczas dopiero glosowaé ponownie a nie tak jak robimy. Tak nie
wolno.

PRZEWODNICZACY RADY

Dzigkuje Radnemu. To nie jest wniosek formalny w zwigzku z tym nie bedzie w tym
momencie rozpatrywany, ale gtos co do treéci jest stuszny. I w tym momencie rozumiem, ze
musz¢ go podda¢ pod glosowanie, tak? Czy dobrze to rozumiem? Panie Mecenasie
zapraszam, niech Pan udzieli wyjasnienia zgodnego z faktami.

Mecenas PAWEL DEPTUS

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Pan Radny Tomasiak ma racj¢. Rzeczywiscie
powinien by¢ wniosek, bo uwazam, ze rzeczywiscie powinna by¢ przeprowadzona
reasumpcja dlatego, ze nie byt, Pan Radny Krowczynski nie byl, ze tak powiem zalogowany
do systemu do glosowania. Nie mogt bra¢ udziatu w tym glosowaniu. Natomiast formalnie
powinno tak by¢ to prowadzone, powinien by¢ wniosek o reasumpcje. Moze rowniez Pan
zglosi¢, moze kazdy radny zglosi¢ wniosek o reasumpcj¢. Powinien by¢ przeglosowany
wniosek o reasumpcje¢ 1 dopiero podjete gtosowanie.

PRZEWODNICZACY RADY
Dzigkuje serdecznie, z tego wynika, ze kazdy mogt taki wniosek ztozy¢. Zgadzam si¢, w
takim razie 1 ja, poniewaz takiego wniosku nie ma. Pan Radny Czubacki.

Radny TEODOR CZUBACKI
Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, aby nie przedtuzaé sesji zgtaszam wniosek formalny o
reasumpcje glosowania z przyczyn technicznych jednego radnego, ktdry nie bral udziatu w
glosowaniu. Dziekuje bardzo.
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PRZEWODNICZACY RADY

Zanim Pan Przewodniczgcy udzieli stowa to chcialem powiedzie¢, ze w statucie naszym
pisze, ze na wniosek formalny trzeba dwa glosy za, dwa glosy przeciw. Tak pisze w statucie
wiec rozumiem Panie Przewodniczacy, ze chce Pan.. prosze bardzo, zapraszam.

Rady ANDRZEJ ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, nie chce przedtuzaé, ale na przysztos¢ zwracam si¢ do
Pana Jacka Tomasiaka, on nie ma racji, dlatego ze nie doszto do gtosowania. Nikt z nas nie
podnidst w tym czasie reki wige nie ma powodu do tego, zeby wraca¢ do glosowania czy tez
powodowac glosowanie, do gtosowania, ktorego nie doszto.

PRZEWODNICZACY RADY

Dzigkuje, drugi gtos przeciw? Rozumiem, ze Pan Radny Tomasiak. Zapraszam. Rozumiem,
ze ja prosze Panstwa w tej chwili proceduje dwa glosy za, dwa glosy przeciw do wniosku
formalnego. Zobaczymy, co powie Radny Tomasiak.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Ja rowniez jestem za. Chciatem zwrdci¢ uwagg, prosze Panstwa nie mam zamiaru tutaj toczy¢
jalowych sporéw natomiast prosz¢ zwroci¢é uwage, ze system nam wyswietlil, ze w
glosowaniu udziat wzigto 20, po czym nastepnie dopiero przystapiliSmy do reasumpcji wigc
system rozpoczat procedure glosowania, zakonczyl. A my poézniej znowu rozpoczeliSmy
procedur¢ glosowania poniewaz tylko 1 wylacznie Radny Kréwczynski wskazywal, Ze on nie
byl uwidoczniony w systemie. I rozpoczeliSmy ponowne gltosowanie nad tym samym. Nie
toczmy takich sporéw Panie Wiceprzewodniczacy, poniewaz wniosek jest zasadny. I
popieram ten wniosek o reasumpcje.

PRZEWODNICZACY RADY

Dzigkuje. Mamy dwa glosy za wnioskiem formalnym a dwa glosy przeciw? Ktos sie
sprzeciwia reasumpcji? Obowigzku nie ma. Rozumiem, ze si¢ nikt nie zglasza przeciw w
zwigzku z tym trzeba podda¢ pod glosowanie. Glosowanie bedzie r¢czne nie elektroniczne.

W glosowaniu 20 gl. za, 0 gt. przeciw, 0 gl. wstrzym.si¢ postanowiono powtdrzy¢ glosowanie
w sprawie przedmiotowego projektu uchwaty.

Glosowano w sprawie:
wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierzawy z dotychczasowym dzierzawca,
ktorej przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢, na czas oznaczony do 3 lat

Wvyniki glosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (20)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek, Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchoérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

Przewodniczacy Rady stwierdzil, Ze uchwata zostata podjeta.
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Uchwala nr XI11/93/2019

d) zmieniajgca uchwale w sprawie: regulaminu okres$lajagcego wysoko$¢ oraz warunki
przyznawania dodatkéw: motywacyjnego, funkcyjnego, za warunki pracy, sposob obliczania
wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zastepstw oraz wysoko$¢
funduszu nagréd dla nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach i szkotach prowadzonych
przez Miasto Lubartow

Wprowadzenia dokonat Naczelnik Wydziatu Oswiaty STANISLAW JEDNOUS

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado przedstawiam projekt uchwaty zmieniajacy uchwate
w sprawie regulaminu okreslajgcego wysoko$¢ oraz warunki przyznawania dodatkow dla
nauczycieli, nie bede¢ juz czytat dalej. W regulaminie stanowigcym zatacznik nr 1 do uchwaty
Nr XXIX/193/09 Rady Miasta Lubartow z dnia 3 kwietnia 2009 roku wprowadza si¢
nastepujace zmiany: w paragrafie 6 ust. 6 pkt 1 otrzymuje brzmienie: ,,wychowawstwo klasy
300 zI” i w paragrafie 6 ust. 6 po pkt 3 dodaje si¢ pkt 4 w brzmieniu: ,,funkcja nauczyciela
opiekujacego si¢ oddzialem przedszkolnym 5% wynagrodzenia zasadniczego nauczyciela
dyplomowanego”. Chce powiedzie¢, ze jest to podyktowane zmiana, ktora zostata
wprowadzona i obowigzuje od 1 wrze$nia w karcie nauczyciela oraz w rozporzadzeniu
ptacowym nauczycieli. Zmiana tego regulaminu zostala przedstawiona zwigzkom
zawodowym zrzeszajacym nauczycieli NSZZ ,,Solidarno$¢” i z nimi uzgodniona. Macie
Panstwo dotgczony protokot z rozbieznosci z tego spotkania. Dzigkuje.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowych projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.

Wobec braku woli zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje
1 przeszedt do procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwaly. Zarzadzit
sprawdzenie quorum, a nastepnie zwrocil si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto
wstrzymal si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:

zmieniajgca uchwale w sprawie: regulaminu okreslajagcego wysoko$¢ oraz warunki
przyznawania dodatkow: motywacyjnego, funkcyjnego, za warunki pracy, sposob obliczania
wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i godziny doraznych zastgpstw oraz wysokos$¢
funduszu nagréd dla nauczycieli zatrudnionych w przedszkolach i szkotach prowadzonych
przez Miasto Lubartow

Wvyniki glosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wvyniki imienne:
ZA (20)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

Uchwala Nr X111/94/2019
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e) uchwalenia Programu wspotpracy Gminy Miasto Lubartow 2z organizacjami
pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003
r. 0 dziatalnosci pozytku publicznego i1 o wolontariacie na 2020 rok

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Szanowni Panstwo Radni wnosz¢ autopoprawke do tego projektu uchwaty, natomiast
wprowadzatl bedzie Pan Naczelnik Kusmierzak. Wnosze autopoprawke do przediozonego
projektu uchwaty polegajaca na zmianie brzmienia rozdziatu VIII. W tytule ,,wysoko$¢
srodkéw planowanych na realizacje¢ programu stanowigcego zatacznik do wyzej wymienionej
uchwaty”, rozdziat VIII otrzymuje brzmienie ,,na realizacj¢ Programu w czg¢$ci dotyczacej
zlecania realizacji zadan publicznych, planuje si¢ przeznaczy¢ $rodki finansowe w wysokosci
1547 750 zt”. Dodatkowo w przedtozonym do projektu uchwaty uzasadnieniu znalazl sig¢
btad pisarski dotyczacy wskazania roku, wilasciwy jest rok 2020, a nie 2019. Prosze
o przyjecie przedmiotowego projektu uchwaly wraz z wniesionymi autopoprawkami.
Dzigkuje bardzo.

Naczelnik ARTUR KUSMIERZAK

Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, Szanowni Panowie
Burmistrzowie uchwata dotyczy uchwalenia Programu wspotpracy Gminy Miasto Lubartow
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia
24 kwietnia 2003 roku o dziatalnosci pozytku publicznego i wolontariacie na 2020 rok
stanowigcy zatacznik do niniejszej uchwaly. Program wspodtpracy zostal poddany
konsultacjom spotecznym w terminie od 1 do 14 pazdziernika 2019 r. celem uzyskania opinii
zainteresowanych podmiotow w zakresie konsultowanego dokumentu. W procesie konsultacji
nie zgloszono zadnych opinii, uwag ani wnioskéw do projektu Programu. Projekt Programu
jest bardzo zblizony do Programu, ktory obowigzywatl w ubieglym roku. Zostat rozszerzony
o0 nastepujace pozycje: W rozdziale 5 pkt 2 - ,,Podtrzymywanie i upowszechnianie tradycji
narodowej, pielegnowania polskosci oraz rozwoju $§wiadomosci narodowej, obywatelskiej
1 kulturowej: organizowanie wydarzen i obchodow upamigtniajacych fakty i osoby zwiazane
z historig i dziejami Miasta Lubartow, Ziemi Lubartowskiej oraz Polski.”, w pkt 3 - ,,Nauka,
szkolnictwo wyzsze, edukacja, o§wiata 1 wychowanie”, pkt 3 zostal uzupetiony o podpunkt
4 - | wspieranie dziatan proekologicznych”. W pkt 6 - , Turystyka i krajoznawstwo”,
podpunkt 1 - , wspieranie dziatan majacych na celu lepsze i pelniejsze wykorzystanie
walorow turystycznych, krajoznawczych 1 rekreacyjnych Miasta Lubartéw” podpunkt 3 -
,»,promocja turystyki rowerowej”. Dzigkuje.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowych projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.

W otwartej dyskusji udziat wzieli:

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, Szanowne Media,
chciatem dopyta¢ o kilka rzeczy zwigzanych z tg uchwala. Jezeli chodzi o regulamin tutaj do
Pana Naczelnika nie bede miat pytan poniewaz jezeli ustyszatem, ze odbyly si¢ konsultacje
spoteczne 1 zadna z organizacji nie wniosla zadnych poprawek to przyznam si¢ szczerze, ze
w chwili kiedy potem s3 sktadane projekty to dofinansowania, to chyba wszyscy jako Radni
jesteSmy bombardowani przez rdznego rodzaju stowarzyszenia, ktore mowia, a dlaczego nie
ma mozliwosci na to, a dlaczego nie ma mozliwosci na tamto. Tutaj widze, ze w chwili kiedy

15



zostaty ogloszone konsultacje same organizacje nie wzigty udziatu w tych konsultacjach i nie
zgtosity zadnych uwag. Troszke jest to dziwne i uwazam, ze nalezy tym wszystkim
stowarzyszeniom przypomnieé, ze maja mozliwos¢ wypowiedzenia si¢ w takich
konsultacjach. Podejrzewam, ze w chwili ogloszenia konkursu beda zwracaty uwage, ze co$
W regulaminie jest zapisane w sposOb niewlasciwy. Przyznam si¢ szczerze, ze troszke nie
rozumiem takiego postepowania. Chciatem zada¢ pytanie Panu Burmistrzowi, poniewaz Pan
Burmistrz w dniu dzisiejszym wskazuje, aby zabezpieczy¢ kwote 1 547 750 zt na realizacje
programu. Chcialbym si¢ dopytac¢ jaka byta kwota w roku ubiegtym, jaka kwota byta 2 i 3 lata
temu oraz jakie bylo zapotrzebowanie jezeli chodzi o ten konkurs i na jaka kwotg nie zostaty
zrealizowane projekty? Czyli o ile mniej zostalo zabezpieczone w tych projektach w stosunku
do tego jakie ztozyly zapotrzebowania te organizacje. Dzigkuje.

Skarbnik LUCYNA BISKUP

Ja tylko chcialam wyjasni¢, ze w stosunku do roku biezacego zgodnie z zarzadzeniem
Burmistrza dotyczacym projektu budzetu na rok przyszty, dotacje dla stowarzyszen rosng
0 2,5% tak jak wszystkie wydatki biezace w budzecie tego Miasta. Takie sa zatozenia do
projektu budzetu na rok 2020. Wczesniejszych kwot na chwile obecng nie jestem w stanie
Panu powiedzie¢, ale na pewno wiem, ze na rok biezacy byly one na poziomie roku
poprzedniego.

Radna BEATA PASIKOWSKA

Szanowni Panstwo ja mam takie pytanie, czy prowadzimy ewaluacje tych projektow, ktore
zglaszaja stowarzyszenia i organizacje pozarzadowe i czy z tego wyciggamy jakie$ wnioski.
Skoro organizacje nie byly na Zadnych konsultacjach to moze to by¢ jaki§ przyczynek do
ewentualnych zmian w regulaminie.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Przewodniczacy ja pytalem Burmistrza jeszcze o taka rzecz, jakie byto
zapotrzebowanie, na jaka wysoko$¢ srodkow 1 jaka warto$¢ tych srodkow nie zostata
przyznana jezeli chodzi o te konkursy. Zeby$my wiedzieli jakie jest zapotrzebowanie, a jaka
kwota nawet po zwigkszeniu 2,5% zostata zabezpieczona.

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Na te chwile moge powiedzie¢ o wysokosci $rodkéw finansowych przeznaczonych
1 przekazanych 1 wykorzystanych przez organizacje pozarzadowe i1 inne podmioty z budzetu
Mmiasta na realizacj¢ zadan publicznych w 2018 roku. Oczywiscie 2019 rok jeszcze trwa, to
wiadomo, ze realizacja trwa do konca roku, wiec jak najbardziej bedziemy mieli analizy.
Jezeli chodzi o 2018 rok Pan Radny prosit o lata wstecz. Przeznaczonych w 2018 roku na
wspieranie i upowszechnianie kultury fizycznej, wypoczynek dzieci, mtodziezy, turystyka
i krajoznawstwo byto 480 tys. zt przekazanych, wykorzystanych 479 840, czyli
wykorzystanie na poziomie 99,97%. Jezeli chodzi o ochrong¢ i promocj¢ zdrowia bylo
przeznaczone 25 tys. zt, przekazanych 25 tys. zt i wykorzystanych 25 tys. zt, czyli tatwo
policzy¢, ze 100%. Jezeli chodzi o kulture, sztuke, ochrone dobr kultury i dziedzictwa
narodowego, nauka, szkolnictwo wyzsze, edukacja, o$wiata i wychowanie, dzialalno$¢ na
rzecz 0osob w wieku emerytalnym, bylo przeznaczonych 75 tys. zl, przekazanych 73 050 zi,
wykorzystanych 73 050, czyli wykorzystanie na poziomie 97,4%. Jezeli chodzi o promocje¢
Miasta, konkurs nr 3, przeznaczonych bylo 60 tys. zl, 59200 =zt przekazanych
I wykorzystanych 59200 zI co daje nam wykorzystanie na poziomie 98,67%.
Przeciwdzialanie uzaleznieniom 1 patologiom spotecznym, tutaj przeznaczone byto 90 tys. zt,
przekazanych tez 90 tys. zl, wykorzystanych 90 tys., czyli tatwo policzy¢ 100%
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wykorzystanych $rodkow. Pomoc spoleczna 695491, 86 zt, przekazanych 695 491,86 zt
i wykorzystanych 695 491,86 zt, czyli 100%. Reasumujac wysoko$¢ srodkow finansowych
w 2018 roku, w sumie przeznaczonych byto 1425 491,86, przekazanych 1422 741,86 zi,
wykorzystanych 1 422 581,86 z1, czyli wykorzystanie tych srodkéw w tych programach byto
na poziomie 99,79%. Jezeli zakonczymy realizacje 2019 roku takie informacje oczywiscie
przekazemy radnym. Dziekuje.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Prosze Panstwa ja nie o to pytalem. Ja pytalem zupeie o co$ innego. W tym roku bedzie
przeznaczone na 2020 rok i Panie Burmistrzu zostanie wydane z 1547 000 zt pewnie
1547 000 zt, bo takie bedzie zapotrzebowanie, bo organizacje zawsze wykorzystuja
maksymalng pulg tych srodkow. Ja pytatem zupelnie o co$ innego. Ja pytatem jakie zglaszajg
zapotrzebowanie organizacje, jaka to jest wysoko$¢, a jaka kwota jest przeznaczana potem
w budzecie. Czyli jakie sg oczekiwania, a co gwarantowane w $rodkach budzetowych.

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Nie wiem jak Pan zrozumial, w kazdym razie jezeli w zesztym roku uchwalalismy kwote
okreslong, to w ramach tej kwoty miescily si¢ oczekiwania. Ja rozumiem, ze pewnie tych
srodkdw organizacje pozarzagdowe chcialyby duzo wigcej. Natomiast to Panstwo radni
proponuja te kwoty i przyjmuja dany program. Dzigkuje.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Szanowni Radni, Panie Burmistrzu, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, pytanie zadatem
poniewaz myslatem, ze uzyskam na nie odpowiedz. Natomiast prosz¢ zwroci¢ uwage rOwniez
na te wnioski , ktore sg sktadane. Zwrdécie uwage ile stowarzyszen otrzymato kwote o wiele
nizsza, wigc to co zabezpieczamy w dniu dzisiejszym w przypadku czesci stowarzyszen,
musimy pami¢ta¢ o jednej kwestii to jest 50-60% tego co jest zglaszane w tych
zapotrzebowaniach. W przypadku innych stowarzyszen 70%, w przypadku innych organizacji
rowniez 50-60%. Pamigtajmy o tym, ze pozniej otrzymujemy w korespondencji do radnych
réznego rodzaju pisma, gdzie jest napisane: wnioskowalismy o kwotg X, otrzymaliSmy kwotg
Y. Nawet na ostatniej Komisji Budzetowej toczyta si¢ taka dyskusja. Ta brakujaca kwota to
jest, w przypadku tego stowarzyszenia, o ktorym mowa, dwadzieécia pare tysigcy ztotych.
Bez takiej wiedzy w dniu dzisiejszym trudno jest nam podja¢ decyzje czy kwota 1 547 000 zt
to jest kwota wystarczajaca, jezeli chodzi o te stowarzyszenia czy nie. Chodzito mi o to jaki
procent kwoty nie jest tym stowarzyszeniom zapewniony, mimo ze ich oczekiwania sg takie,
a nie inne. Przykro mi, Ze nie otrzymuje odpowiedzi na to pytanie, ale z moich obliczen
wynika, ze jest to kwota zbyt mata 0 40% do 45%. Prosze powiedzie¢, ze myle si¢ lub ten
procentowy wskaznik, ktory wskazatem jest zblizony do prawdy.

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Panie Radny Tomasiak wiadomo, ze potrzeby sa duze wigksze, wyzsze niz to czego oczekuja
od nas. Zgadzam si¢ z Panem, Ze nawet 50%, ale to moze Pan zaproponowa¢ kwote wyzsza
1 poddane zostanie to pod glosowanie. Na przyktad na kwestie sportu, nawet 2,5 razy wigcej
potrzebuja organizacje pozarzadowe, zeby mogly realizowaé swoje zamierzenia, swoje plany.
Chcialbym bardzo wazng rzecz powiedzie¢, bo od tego roku bardzo przygladamy si¢ jako
Urzad wydatkowanym S$rodkom i1 weryfikujemy $rodki, ktore byly przyznane na ten rok,
sprawdzamy to i1 po tej weryfikacji podejmiemy odpowiednie kroki, zeby w najblizszym
regulaminie zostaly wprowadzone skonsultowane z mieszkancami pewne zapisy, ktore
pozwolg naszym organizacjom zwigksza¢é wachlarz mozliwosci. My nie utrzymujemy
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organizacji, my pomagamy funkcjonowaé, my pomagamy realizowa¢ ich plan. Dzigkuje
bardzo.

Radny MAREK POLICHANCZUK

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Wysoka Rado ja tylko chciatbym doda¢, ze my tak
naprawde, tu akurat zgadzam si¢ z Panem Burmistrzem, ktory mowi, ze my nie utrzymujemy
organizacji, natomiast wspomagamy jej dziatanie. Ja ze swojego doswiadczenia czy to jako
dziatacz sportowy, czy trener, czy nawet jako radny wiem, ze gdyby w przysztym roku
przeznaczony bytby budzet na 2 mln to wierzcie mi, ze w nastgpnym bedzie zapotrzebowanie
mniej wigcej okoto 3 miln albo 1 wiecej 1 tak co roku bedzie rosto. To jest nieuniknione,
natomiast ja nie krytykuje, bo to sa potrzeby o0sob, ktore chcg si¢ wykazaé, ktore cheg dziatac,
ktore chcg zmienia€, ktore cheg si¢ rozwija¢. My natomiast jako radni musimy jakby pewien
kierunek pomocy tym organizacjom uwzglgdnia¢, bo niestety nie da si¢ wszystkim, tak jak
byly przypadki takie, Ze instytucje kultury organizowaly wycieczki krajoznawcze i1 dostaty
pieniadze z turystyki, itd. i odwrotnie. Ja podam takie przyktady gdzie organizacje sportowe
1 rOzne organizacje organizuj turnieje sportowe o puchar Burmistrza, czy o jaki$ inny 1 to sg
turnieje w rézne dyscypliny. Wierzcie mi, ze w tych turniejach biorg te same dzieci, te same
osoby, ja nie mowig ze to jest zle, jest to dobre jezeli sg na to pienigdze. Natomiast jezeli tych
pieniedzy jest ograniczona ilo$¢ to my musimy si¢ zastanowi¢ w jakim kierunku powinni$my
te organizacje wspomagaé. Dzigkuje bardzo.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Chciatem dopyta¢ o same zmiany w regulaminie Panie Burmistrzu, poniewaz powiedziat Pan,
ze dosy¢ mocno w tym roku odbywaja si¢ kontrole wydatkowania tych srodkow. Te kontrole
odbywaty si¢ rowniez w latach poprzednich i mam takie pytanie, jakie sa wnioski z tych
kontroli, ktére si¢ odbyly w tym roku, ale rowniez w latach poprzednich. Czgsto styszy sie od
stowarzyszen, ze sg przyznawane $rodki na okreslone dzialalnos$ci, niekoniecznie te ktore by
one oczekiwaty. Ja rozumiem, Ze same stowarzyszenia nie zglosity takich uwag, ale czy nie
bylo takiej sytuacji, poniewaz do niedawna tg kwestig zajmowata si¢ Pani Wyrobek, czy nie
byto takiej sytuacji, Zze ona zwracata uwage, ze dla przykladu rozliczenie faktury X czy
faktury Y jest problematyczne, poniewaz dane stowarzyszenie wystepowato o okre$long
pomoc, a lepiej by bylo zebySmy =zapisali jakie§ dodatkowe inne dzialalnosci tych
stowarzyszen 1 chciatem si¢ zapyta¢ czy tutaj rowniez taka wewnetrzna kwerenda w Urzedzie
Miasta zostata przeprowadzona tak, zeby odpowiedzie¢ na to zapotrzebowanie.

Naczelnik ARTUR KUSMIERZAK

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, w programie my wyznaczamy kierunek
w jakim bedziemy szli, pdzniej zgodnie z tym bedziemy robi¢ konkursy i w konkursach
0 monitoring, to Pani Kanar monitoruje w tej chwili treningi, sprawdza czy wszystko
prowadzone zgodnie z podpisywanymi umowami, czy treningi sg w okre$lone dni, itd.
Dzigkuje.

Wigcej glosow w otwartej dyskusji nie bylo, Przewodniczacy Rady przeszedt zatem do
procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwat. Zarzadzit sprawdzenie quorum,
a nastepnie zwrocil si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:

uchwalenia Programu wspotpracy Gminy Miasto Lubartow z organizacjami pozarzadowymi
oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie na 2020 rok,.
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Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Kréwczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchoérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski

WSTRZYMUIE SIE (1)
Krzysztof Adam Zysko

Uchwata Nr XII1/95/2019
f) przystapienia do stowarzyszenia Lubelska Regionalna Organizacja Turystyczna

Wprowadzenia dokonat Naczelnik ARTUR KUSMIERZAK

Szanowny Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, projekt uchwaly Rady Miasta Lubartow
w sprawie przystgpienia do Lubelskiej Regionalnej Organizacji Turystycznej. Lubelska
Regionalna Organizacja Turystyczna w skrocie LROT jest organizacja powotang w celu
promocji, oferty turystycznej i kulturalnej wojewodztwa lubelskiego w kraju i za granica.
Dziala na podstawie ustawy o polskiej organizacji turystycznej, ustawy prawo
o stowarzyszeniach oraz Statutu LROT. Wspoélpracuje z sektorem samorzadowym,
pozarzadowym oraz prywatnym zwlaszcza z branzg turystyczng. W strukturach LROT
funkcjonuje Lubelski Os$rodek Informacji Turystycznej 1 Kulturalnej oraz Piwnica pod
fortung. Miasto Lubartow niebawem uruchomi Lokalny Punkt Informacji Turystycznej
w zwigzku z tym zasadne jest przystapienie do Lubelskiej Regionalnej Organizacji
Turystycznej w celu lepszego funkcjonowania naszej placowki. Wspotpraca
nowoutworzonego Punktu Informacji Turystycznej jest bardzo wazna ze wzgledu na szerokie
wsparcie merytoryczne, marketingowe dla naszego nowopowstajacego punktu. Co zyskamy
bedac czltonkiem LROT? Najwazniejsze korzysci plynagce z nawigzania wspOlpracy
z podmiotami zainteresowanymi rozwojem turystyki w wojewodztwie lubelskim 1 mozliwos¢
korzystania z marki LROT, udziat w targach, wystawach, innych imprezach turystycznych na
stoiskach LROT w Polsce 1 za granica. Na stoiskach LROT mozemy udostepnia¢ nasze
materiaty, ktore beda dystrybuowane podczas targéw, w ktorych LROT ma swoje stoiska.
Udzial w tworzeniu strategii rozwoju turystyki wojewddztwa lubelskiego, bezptatna promocja
na stronie www.lrot.pl, promocja w wydawnictwach, materiatach promocyjnych wydawanych
przez LROT, uczestnictwo w organizowanych szkoleniach i konferencjach, dostep do
informacji dotyczacych pozyskiwania funduszy na dziatania w zakresie turystyki. Ostatnio
uczestniczytem w takim forum turystki, w ktorym Minister Sportu i Turystyki zapowiadat, ze
beda programy na tego typu placowki. Dzigkuje.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowych projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.
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W otwartej dyskusji udzial wzigli:

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, chciatem
przypomnie¢, ze Statut méwi ze decyduje kolejnos¢ zgloszen. Natomiast ja chciatem zadaé
kilka pytan dotyczacej tej Lubelskiej Regionalnej Organizacji Turystycznej. Pierwsze to jest
takie, poniewaz na Komisjach byliSmy informowani o koszcie funkcjonowania w tej
organizacji, wi¢c chcialbym si¢ dopyta¢ jaki to jest koszt? Nie ukrywam, ze bardzo
zainteresowata mnie wypowiedz Pana Naczelnika, to tu pozwoli Pan Burmistrz, ze za jego
posrednictwem do Naczelnika si¢ zwrdce z zapytaniem, poniewaz wskazat, ze S$rodki
ministerialne maja by¢ zabezpieczone dla takich punktéw jak ten punkt w Lubartowie. Wigc
moze co$ wigce] zdradzit Minister na tym szkoleniu, by¢ moze wiadomo jakie to beda
programy i jakie to bedzie wsparcie. Ja rozumiem, ze jak mielibySmy przytaczaé si¢ do tego
stowarzyszenia, to te korzysci widzimy migdzy innymi poprzez te srodki ministerialne, na
jakie przedsiewziecia te Srodki beda, w jakich konkursach bedzie mozna uczestniczy¢. Jezeli
oczywiscie byta mowa o tym na szkoleniu.

Naczelnik ARTUR KUSMIERZAK

Dla takiego miasta wielkosci jak nasze sktadka wynosi 5 000 zl rocznie. Natomiast co do
drugiej czesci pytania, te okreslone $rodki jakie beda przeznaczone ministerstwo ma oglosic¢
w grudniu, w styczniu na dziatanie tychze punktéw. Ministerstwo tutaj dostrzega potrzebe
wspierania takich punktow, budowania lokalnych produktow turystycznych, czy to produktow
W oparciu o wydarzenia, imprezy. Nie muszg to by¢ obiekty. Tutaj dowolnie bedziemy sobie
ksztattowac to pod tym katem.

Wigcej gloséw w otwartej dyskusji nie bylo, Przewodniczacy Rady przeszedl zatem do
procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwal. Zarzadzil sprawdzenie quorum,
a nastepnie zwrocil si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od gtosu.

Glosowano w sprawie:
przystapienia do stowarzyszenia Lubelska Regionalna Organizacja Turystyczn.

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Btaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisetl, Jacek Mikotaj
Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

NIEOBECNI (1)
Jacek Tomasz Tchorz

Uchwala Nr X111/96/2019
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g) zmiany uchwaly Nr X/79/2019 Rady Miasta Lubartéw 2z dnia 23 sierpnia
2019 r. o utworzeniu samorzadowego zaktadu budzetowego o nazwie Centrum Integracji
Spotecznej i nadania mu Statutu

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni, z Panem Burmistrzem Wrdblewski
podzielili$my si¢ rolami w tym punkcie. Ja chcialbym wnie$¢ autopoprawki, natomiast Pan
Burmistrz bardzo szczego6towo nas wprowadzi w te zmiang uchwaly. W zwigzku ze zmiang
ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym, W dniu 25 pazdziernika 2019 roku
nastgpita zmiana publikatora w Dzienniku Ustaw wyzej wymienionej uchwaty. W zwiagzku
Z powyzszym wnosze¢ autopoprawke polegajaca na dodaniu publikatora 1815 w wersie 2, po
publikatorze 1696. Teraz dwie Kkolejne autopoprawki dotyczg sprostowania oczywistych
omylek pisarskich i tak: prosze o sprostowanie dwoch oczywistych omylek pisarskich
w zalgczniku nr 1 do projektu uchwaty. W paragrafie 2 ust. 2 pkt 4 otrzymuje brzmienie:
,uczenie umiejetnosci racjonalnego gospodarowania posiadanymi $rodkami pienigznymi”
1 w paragrafie 6 ust. 1 otrzymuje brzmienie: ,,Statut nadaje Rada Miasta Lubartow”. Dzigkuje.

Zastepca Burmistrza JAKUB WROBLEWSKI

Proszg Panstwa 23 sierpnia tego roku Szanowna Rada podjeta decyzje o utworzeniu
samorzadowego zaktadu budzetowego o nazwie Centrum Integracji Spotecznej i nadania mu
Statutu. Po podjeciu tej uchwaly zgodnie z procedurg przestalismy ja do Wojewody celem
kontroli legalnos$ci tej uchwaty i1 otrzymaliSmy kontakt z biura Wojewody z prosba
0 naniesienie pewnych drobnych zmian, ktére Panstwu proponujemy. Tutaj nasze stuzby
prawne rozmawialy o tych zmianach z Wojewoda i te zmiany s3 uwidocznione w tym
Statucie, ktory jednoczes$nie te zmiany uwzglednia. Wtedy ten Statut zostanie opublikowany
w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Lubelskiego w tzw. migdzy czasie otrzymaliSmy od
Wojewody Lubelskiego status Centrum Integracji Spotecznej, wigc jeden warunek do
utworzenia zostat spelniony. Aktualnie czekamy na decyzje¢ samorzadu wojewodztwa o tym
czy zostanie nam przyznana dotacja czy nie. Tak naprawde z Panem Burmistrzem od tego
uzalezniamy czy to Centrum Integracji Spolecznej utworzymy czy nie utworzymy. Powiem
Panstwu, ze obecnie do Marszatka wptyneto dwa takie wnioski z Lubartowa i z ZamoScia
i czekamy na decyzj¢ czy beda srodki na udzielenie tej dotacji. Dzigkuje bardzo.

Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.
W otwartej dyskusji udziat wzigli:

Radny JACEK TCHORZ

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, ja mam pytanie do Pana Zastgepcy Burmistrza
Wréblewskiego. Chodzi mi o regulamin. Kiedy zapoznamy si¢ z regulaminem tej instytucji?
Tutaj w paragrafie 3 pkt 12 ,,szczegdtowe zasady i tryb dziata Centrum Integracji Spotecznej
okresla regulamin CIS zatwierdzony przez Burmistrza” 1 wlasnie chcialem si¢ dowiedzie¢ co$
o tym regulaminie, kiedy go poznamy. Dzigkuje.

Radny GRZEGORZ JAWORSKI
Panie Burmistrzu takze mam do Pana Wiceburmistrza pytanie. Przy takim pozytywnym
rozstrzygnigciu, chciatlem si¢ zapyta¢ czy to bedzie jednorazowa kwota dofinansowania, czy
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to beda jakies$ kilkuletnie, czy bedziemy mieli postawiony warunek ciggtosci takiego zaktadu,
ze bedzie musial mie¢ trwatos¢ np. 5 letnig czy mniejszg. Takze chciatem si¢ dowiedzie¢
bardziej szczegdtowo o finanse, jak to wyglada.

Zastepca Burmistrza JAKUB WROBLEWSKI

Szanowni Panstwo wigc tak, projekt regulaminu, zaznaczam projekt, przestalismy do
Wojewody Lubelskiego, ktory badat ten projekt regulaminu pod katem przyznawania statusu
Centrum Integracji Spotecznej. Jest to projekt, Pan Burmistrz jeszcze tego regulaminu nie
nadal, mozemy go oczywiscie udostepni¢. Dofinansowanie dotyczy w tym momencie dwdch
rzeczy, to jest dofinansowanie w funkcjonowaniu przez pierwsze 3 miesigce 1 wyposazenie
Centrum Integracji Spotecznej. Dodatkowo jest mozliwe finansowanie catoroczne
funkcjonowania Centrum Integracji Spotecznej, nie w catosci, ale jest to pomoc
w funkcjonowaniu na poziomie kilkuset tysigcy ztotych, nie pamietaj w tej chwili doktadnie,
ze srodkow funduszu pracy jest to tez co roku ... bo to jest zagwarantowane W ustawie, jest to
finansowanie ze $rodkow naszego Powiatowego Urzedu Pracy i Powiatowy Urzad Pracy
dostaje na to dodatkowe $rodki. Dodatkowo finansowanie szkolen osob, ktore sa w Centrum
Integracji Spotecznej moze by¢ finansowane i w tym roku jest to priorytet finansowania
z Krajowego Funduszu Szkoleniowego, ktorego dysponentem jest rowniez Powiatowy Urzad
Pracy. W tej chwili zlozyliSmy wniosek o dofinansowanie na pierwsze wyposazenie
1 funkcjonowanie przez okres pierwszych 3 miesiecy. Dzickuje

Radna BEATA PASIKOWSKA

Szanowni Panstwo ja mam jeszcze pytanie. Ile bedzie nas kosztowato konkretnie miesigczne
bez uwzgledniania dofinansowan czy wsparcia przez Powiatowy Urzad Pracy
funkcjonowanie tego Centrum? My byliSmy sceptyczni na etapie podejmowania tych decyzji,
z tego co ja tutaj rozumiem ... chciatam pozna¢ kwote miesigczng, dochodza mnie shuchy, ze
jest to kwota na poziomie 50 tys. zt miesigcznie, jesli chodzi o sam wktad Urzgdu Miasta.
Przed chwilag ustyszeliSmy, Ze organizacje pozarzadowe w jednym z dziatan, ktore
uwzglednia wspodlpraca 1 program tej wspotpracy moga otrzymac 695 tys. zt na dziatanie nr
IX ,, pomoc spoteczna w tym pomoc rodzinom i osobom w trudnej sytuacji zyciowej oraz
wyrownywanie szans tych rodzin i os6b”. Naszym zdaniem powinni§my przekierowa¢ naszg
uwage na inne dziatania. Nam potrzebni sg inwestorzy i nam potrzebne ozywienie
gospodarcze Miasta. Pytanie, czy my znajdziemy 50 tys. zt miesigcznie na profesjonalne
firmy reklamowe w profesjonalnej agencji PR-owej, ktéra pomoze nam wypromowac¢ Miasto,
czy znajdziemy te pienigdze na zatrudnianie osob, ktore sg kompetentne jezykowo, ktore sa
w stanie aktywnie poszukiwa¢ inwestoréw, ktére sg w stanie dziala¢ poprzez portale
spotecznosciowe takie jak Linkedin i rzeczywiscie dziata¢. IS¢ w Kierunku inwestowania
W promocj¢ Miasta, nie jaka$ partyzancka, ale przemyslana, profesjonalng, na poziomie tego
co robi Invest in Lublin i wtedy bedac na poziomie pozyskania inwestorow moze nie
bedziemy musieli zachgca¢ mieszkancoéw do podejmowania tego typu pracy jaka oferujemy
w CIS-ie tylko by¢ moze ta praca stanie si¢ naprawde atrakcyjna, dobrze ptatna i bedzie duzo
tatwiej zachgci¢ osoby do wejscia na rynek pracy. Ja bym jednak sugerowata rozwazenie czy
tutaj nasza uwaga jest dobrze skierowana. Ja rozumiem, ze trzeba pomagac, ale jest MOPS to
sa dziatania typowe dla osrodka pomocy spotecznej, sa organizacje pozarzadowe, my
powinnis$my zainwestowac¢ w profesjonalizacj¢ PR-u Miasta 1 aktywne $cigganie inwestorow.
Dzigkuje bardzo.

Radny ANDRZEJ ZIELINSKI
Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, ja spodziewalem si¢ tego pytania,
zachecam Panig Radna, zeby spojrze¢ na rejestr Centrow Integracji Spolecznej wojewodztwa
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lubelskiego prowadzony przez Wojewode Lubelskiego, ktory decyzja administracyjng udziela
statusu 1 rownoczesnie przedtuza ten status tych centrow. Jest ich razem z lubartowskim 13,
sg praktycznie we wszystkich wiekszych osrodkach miejskich 1 nie tylko, ale réwniez
prowadzonych przez gminy. Ja przypomne¢ Panstwu, ze takie centra zostaly utworzone juz
wiele lat temu w Chelmie, w Lublinie dwa, w gminie Adaméw, w Komarowie,
w Hrubieszowie, w Bialej Podlaskiej, w gminie Nielisz, w Krasnymstawie, w Sutowie,
w Zamosciu, itd. Wszyscy uczestnicy centrow jest ich od 30 do 40 rowniez w gminach
wiejskich uczestnicza w warsztatach organizowanych w ramach centrum, sg rowniez
zatrudnienie w tych centrach pracownicy na podstawie umowy o prace jak i umowach
cywilno-prawnych i nikt nie kwestionuje zasadnosci nie tylko tworzenia takich centrow, ale
rowniez wieloletniej dziatalnos$ci np. Lublin pomimo preznie dziatajacej pomocy spotecznej
w zakresie nie tylko MOPS-u, ale réwniez Gminnych Osrodkéw Pomocy Spoteczne;j.
Zachgcam Panstwa, zeby przesledzi¢ ten rejestr i zobaczy¢ jakie sg efekty pracy takich
centrow. Dziekuje.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, Panie
Burmistrzu, chcialem tutaj wesprze¢ Panig Beate Pasikowska w tym zdaniu, ktore
wypowiedziata. Odbyta si¢ dyskusja 23 sierpnia na temat utworzenia tego centrum, ja
chciatem przypomnie¢ réwniez, bo jestem troszeczke zawiedziony tg dzisiejsza dyskusjg
i tymi odpowiedziami, ktore otrzymuje Pani Beata. Wowczas zadaliSmy dos¢ duzo pytan
1 mieliSmy taka informacje, ze co prawda jeszcze nie ma przygotowanych plandow
budzetowych dla tej jednostki, ale one za chwilg beda, my za chwilg to przygotujemy, bo za
chwile bedziemy wiedzieli jakie to beda koszty. Tutaj rowniez przypomng, ze glos zabieral
wowczas Radny Wojciech Osiecki, ktory wskazywal na koszty zatrudnienia takich osob.
Skoro stysze, ze cze$¢ z Radnych ma informacje na temat 13 takich centrow, ktore
funkcjonuja w innych miastach, to prositbym, zeby przekaza¢ nam informacj¢ jaki w tych
miastach jest koszt takiego funkcjonowania centrum, jakie sg przychody, jakie sg koszty i czy
budzety tych jednostek do tych centrow dokladaja czy tez jak byliSmy informowani 23
sierpnia te centra same na siebie zarabiajg i1 nie trzeba z budzetu miasta ztotoéwki do tego
doktada¢. Wigc prositbym o te odpowiedzi jak i rowniez podczas tej dyskusji sierpniowej
miaty by¢ wskazane zakresy jakie beda wykonywali pracownicy, ktorzy beda funkcjonowali
w tych centrach, bo to byto mowione, ze to beda réznego rodzaju grupy osob wykluczonych
spotecznie. Podejrzewam wigc, ze od sierpnia do dzisiaj mingly ponad 2 miesigce, wigc
zapewne juz wizja tego przedsiewzigcia jest, wigc prositbym o odpowiedz na te pytania.

Zastepca Burmistrza JAKUB WROBLEWSKI

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, zgodnie z prawem dotacje do funkcjonowania
samorzadowego zakladu budzetowego nie moga przekracza¢ kwoty 50% kosztow
funkcjonowania. My planujemy duzo mniej, rocznie nie wigcej niz 200 tys. zt ze sSrodkow na
przeciwdziatanie alkoholizmowi i narkomani, ktore posiadamy w budzecie. Jest to zgodne
z wytycznymi, bo tam takie osoby powinny trafia¢, ktéore maja takie problemy spoleczne.
Tutaj zwracam si¢ do Radnego Tomasiaka i do Panstwa, krotko przed sesjg przedstawitem
pewne materialy, bo umawiatem si¢ z Radng Mizio, zZe jej te dokumenty przedstawi¢ i razem
z Panem Radnym Kusykiem je przegladali. Natomiast na Komisj¢ Spraw Spolecznych
umowiliSmy si¢ na glebsza rozmowg o Centrum Integracji Spolecznej, na ewentualng wizyte
w takim Centrum Integracji Spolecznej, na zaproszenie kogo$ 1 jestem w stanie to wykonac.
Natomiast to rozmowa na kilka godzin, wiec jezeli Panu Radnemu Tomasiakowi wystarczy
przekazanie jakie$ krotkiej koncepcji na pismie to w poniedziatek czy jutro jestem w stanie to
przekaza¢. Nie chciatbym kilka godzin na ten temat rozmawia¢. Natomiast ja puszcze, nie
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wiem czy Pani Radna Mizio, czy Pani Radna Pasikowska, czy Pan Radny Tomasiak zechcg
si¢ zapozna¢ ze sprawozdaniem z dziatalnosci Centrum Integracji Spotecznej
w Krasnymstawie za rok 2017, bo jak byliSmy tam w tamtym roku to takie sprawozdanie
mieli. Mozna zobaczy¢, jest to takie krotkie, pogladowe. Natomiast jak najbardziej uwazam,
ze na Komisji Spraw Spotecznych tak jak si¢ umawialiSmy ten temat rozwiniemy
1 pociagniemy. Chcialem zauwazy¢, ze nie dyskutujemy w tym momencie o zamiarze
utworzenia tylko o drobnych zmianach w Statucie tej jednostki, ktore uczynig jakby zadosc¢
wymogom kontroli legalno$ci ze strony Wojewody Lubelskiego. Dzigkuje.

PRZEWODNICZACY RADY

Moi drodzy chcialbym zabra¢ glos w dyskusji nie jako Przewodniczacy, ale jako Radny.
Powiem tak: mdj poprzednik zwrdcit uwage, ze Pani Radna Pasikowska nie uzyskata
odpowiedzi na watpliwosci, z drugiej strony jak miata uzyskaé skoro ostatnia wystapita. Po
prostu nikt nie zdazyl odpowiedzie¢ na jej uwagi, a z reszta chyba jej uwaga byta tak
oczywista i tak dobra wedlug mnie, ze by¢ moze przyjeliSmy przez aklamacje jej sugestie.
Natomiast powiem tak: rozprzestrzenia si¢ na naszej sali taka maniera, ze zal6zmy radny chce
jaki$ wyjasnien, ale przedstawia, ze my chcemy dosta¢. By¢ moze ja wigkszosci nie chce
dosta¢, bo by¢ moze wiem, sam mog¢ poszuka¢ materiatow. Wiec zeby nagle aparat
urzedniczy nagle dostarczyl wszystkim jakich§ odpowiedzi to powiem tak: niech kazdy mowi
za siebie. Tutaj radny sam reprezentuje wyborcéw 1 wedtug mnie nie ma mandatu do tego,
zeby reprezentowaé wszystkich radnych, wigc kazdy radny jest wolny, to jest panstwo
demokratyczne i moze rOwniez zabiera¢ glos w imieniu swoich wyborcow. Ja w kazdym razie
uzyskatem wigkszo$¢ odpowiedzi na pytania, ktore dzisiaj padly poza taka jeszcze jedng
koncowa uwaga, ze to Centrum Integracji Spotecznej prosze zauwazy¢, nie odwotuje si¢ do
tej samej ptaszczyzny dzialalno$ci innych organizacji z ta sama grupg spoteczng. Rozumiem
7e to sg wykluczeni, bezdomni, bezrobotni, niepelnosprawni, ale tez patologiczne rodziny.
Tutaj nie chodzi o to, zeby ich utrzymac przy zyciu w sensie takim, zeby zapewni¢ im poziom
zycia, tylko po prostu przywroci¢ ich do tego zycia. To ze takich ludzi jest duzo to jest cecha
spoteczenstw uprzemystowionych, dobrze rozwijajacych si¢. Tak jak teraz Polska, kwitnie,
rozwija si¢, mozna by o tym dyskutowa¢, ale wedlug mnie rozwija si¢ dynamicznie, sg na to
wskazniki. Dlatego poziom ludzi wykluczonych, ktorzy si¢ nie zatapuja na ten wyscig, nie
wsiadaja do tego tramwaju si¢ powigksza. Dlatego taka instytucja powinna si¢ pojawic
1 probowac przywroci¢, wsadzi¢ do tego pociaggu jak w Japonii, gdzie na kazdym dworcu sg
zatrudnieni tacy ludzie, ktérzy upychaja te wagony. Biorg z perondw i wciskaja. Wigc by¢
moze potrzebna jest instytucja, ktora tych wykluczonych, tych chorych, niepetnosprawnych,
bezdomnych, bezrobotnych przywroci, zatrudni ich, da im szanse. OczywiScie zagrozenia tez
sa. Ja na Komisjach styszalem, szkoda ze jeszcze tego tutaj nie byto, ale przez niektérych
moze by¢ traktowana ta instytucja jako nowa administracja, gdzie bedzie tak: ,,baki si¢ bedzie
zbijac”, etatow bedzie si¢ szukac dla znajomych, co$ jeszcze bedzie si¢ robi¢ niekoniecznie
zwigzanego z istota rzeczy. Prosze Panstwa sam system nie jest zty z zatozenia, ludzie go
czynig dobrym badz ztym. Wigc jesli my dobrze wykorzystamy t¢ szanse¢ to czemu nie.
Dlatego odwotuje si¢ do Panstwa indywidualnej wrazliwosci na to zagadnienie. Ja uwazam,
ze warto p0j$¢ w tym kierunku, ale powtarzam kazdy ma prawo do swojego zdania. Dzigkuje.

Radna BEATA PASIKOWSKA

Proszg Panstwa ja nie kwestionuje idei pomocy takim osobom i uwazam, ze jest to jak
najbardziej potrzebne. Jestem w stanie zrozumie¢ ide¢ tego centrum pod jednym warunkiem,
ktoéry o ile dobrze zapamigtatam z naszej sierpniowej dyskusji, taka organizacja bedzie mogta
prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza, czego nie moze prowadzi¢ MOPS. Prosze Panstwa
naprawde jesteSmy po kilkuletnim okresie projektow unijnych w Polsce i naprawdg byly
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dziesiagtki godzin warsztatow, coachingdw, wiaczania osob wykluczonych na rynek pracy.
Tego byto naprawde duzo i to pewnie jeszcze bedzie. Ja tez nie kwestionuje potrzeby takich
dziatan. Jaka jest skuteczno$¢ tego typu programow? Oczywiscie sg ewaluacje i mozemy si¢
zastanawiac, czy te osoby w ogole biorg udziat w tych spotkaniach, czy realnie przechodza
coachingi, ktére powinny przej$¢. Ja mam tutaj pewne watpliwosci, jesli to centrum skupi si¢
na warsztatach, na szkoleniach i nie bedziemy jakby w stanie zmierzy¢ twardym wskaznikiem
efektow pracy. Jesli efektem pracy takiego centrum bedzie np. inicjatywa, ktérg ja widziatam
w Portugali, Ze osoby niepelnosprawne otworzyty restauracje czy kawiarnie i jg prowadzity,
ja naprawde jestem w stanie poprze¢ taka inicjatywe. Tylko nie wiem czy tak si¢ stanie, bo
jesli po 2 latach skonczymy na szkoleniach i warsztatach, to ja uznam to za bezzasadne.
Dlatego my si¢ wstrzymamy od gtosu, bo jesli rzeczywiscie Pan Wiceburmistrz doprowadzi
do sytuacji, ze powstanie jakie§ miejsce pracy np. tak jak powiedzialam kawiarnia
prowadzona przez osoby niepelnosprawne, ja uwazam ze to bedzie wielki owoc takiego
dzialania, ale nie jestem przekonana jak na razie czy tak moze by¢. Dzigkuje bardzo.

Zastepca Burmistrza JAKUB WROBLEWSKI

Dzickuje Radnej Pasikowskiej za ten glos, ja mysle podobnie o $rodkach unijnych, ktore
zostaly przeznaczone na coachingi, spotkania, itd. Natomiast chciatem zwroci¢ uwage na
jedna rzecz, to nie Pan Wiceburmistrz doprowadzi do tego, ze bedzie to sukcesem, tylko my
wszyscy, mieszkancy Lubartowa, Szanowni Panstwo Radni, Pan Burmistrz, wszyscy ktorzy
beda pracowali w CIS-ie 1 bedg zajmowali si¢ tymi osobami wykluczonymi. Te osoby
wykluczone to nasze wspolne zobowigzanie dbania o pewng grupe mieszkancow naszego
miasta, ktoérych nie zostawiamy samych sobie, tylko staramy si¢ im pomoc, zeby wyszli
z sytuacji w ktorej sa. Rzeczywiscie nie powiedziatem na temat zadan, ktore mogg zajac si¢ te
osoby bedace w Centrum Integracji Spolecznej. Po pierwsze jest to utrzymanie zieleni
miejskiej w tym po rewitalizacji parku miejskiego, gdzie potrzeba tego, zeby te osoby si¢ tym
zajmowaly. Po drugie jest to dbatos¢ o nasze obiekty sportowe, boiska z nawierzchni
sztucznej, z nawierzchni naturalnej. Po trzecie jest to sprzatanie terenéw miejskich w sezonie
letnim, w Sezonie zimowym. Po czwarte jest to dbato$¢ o nasze zasoby mieszkaniowe gminy,
czyli dokonywanie biezacych remontow, wymiana okien, malowanie, ale réwniez o nasza
infrastrukture miejskg w szkotach. To sg proste czynnosci, pamigtajmy te osoby wchodzac,
uczac si¢ pewnych rzeczy muszg si¢ moc nauczy¢ wykonywac tych czynnosci w krotkim
czasie 1 muszg to by¢ czynnosci oparte na ich osobistej pracy, nie na technologii. To co Pani
Radna Pasikowska powiedziata o tej kawiarni dla 0sob niepelnosprawnych w Portugali, tez
mam takie marzenie, zeby taka w Lubartowie powstata, ale to nie jest dla osob, ktore sa
w Centrum Integracji Spotecznej tylko dla osob, ktore moga by¢ absolwentami Centrum
Integracji Spotecznej, kiedy powiem tak kolokwialnie troche si¢ ogarna, stang na wlasne nogi
1 nabiorg troche odpowiedzialno$ci za siebie, za innych i za swoje rodziny. Dzigkuje bardzo.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, nie ma takiej dyskusji
na tej sali, ze kto§ méwi, ze nie nalezy, ktore w jaki$ sposob sa wykluczone. Ja zastanawiam
si¢ zupetie nad czyms$ innym, czy utworzenie tej komorki nie spowoduje takiej o to sytuacji,
ze zostanie za te wszystkie pomysty obcigzony tylko i wylacznie budzet miasta. Dlaczego
o tym moéwig? Mamy MOPS tak jak wspomniata Radna Pasikowska, natomiast tutaj obok
bedziemy co$ tworzyli i wydaje mi si¢, ze albo jesteSmy z tym projektem bardzo mocno
sp6znieni albo jesteSmy z tym projektem za wczesnie. Pan Burmistrz dal mi przed chwilg
sprawozdanie z Krasnegostawu za 2017 rok i zwréémy uwage o jakich kwotach my
rozmawiamy jezeli chodzi tworzenie tych projektow, jezeli chodzi o przystosowanie tych
0sOb 1 poézniej o funkcjonowanie. Pierwszy z projektow na ktory siggnigto po fundusze
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zewnetrzne, o$ priorytetowa 11 | aktywne wilaczenie”, tytul projektu ,,nowa szansa, nowe
zycie z CIS Krasnystaw” — 1025436 zi. Sg to Srodki wzigte z osi priorytetowej XI
Regionalnego Programu Operacyjnego. Kolejne projekty, ktore sa warte po 1,5 mln zt, prosze
zwroci¢ uwage, ze te wszystkie srodki pochodzily z Regionalnego Programu Operacyjnego.
Ja w dniu dzisiejszym nie ustyszatem o 11.1 ,,aktywne wilaczenie” - 1 440 285 zl, wigc ja
rozumiem, ze w Krasnymstawie kto$ podjat jakas$ dziatalnos¢, tworzyt tego typu podmiot, ale
jednoczes$nie wiedzial, ze w swoim miejskim planie rewitalizacji zapisat tego typu
przedsigwziecia 1 wiedzial, ze takie srodki bedzie pozyskiwat z zewnatrz. Tutaj w chwili
kiedy oni mieli wsparcie praktycznie 100% tak jak widzimy z tego sprawozdania. Tam przy
milionie ztotych, 10 tys. zt dokladata gmina to wynika z tego sprawozdania. To prosze¢
Panstwa widze ze funkcjonowanie tej jednostki miato jakie$ uzasadnienie. Teraz tez bym
oczekiwal, ze dzisiaj ... w zasadzie wtedy nie otrzymalis$my tej informacji, ale tez ze dzisiaj
kto$ wyjdzie do nas i powie tak: stuchajcie projekt taki i taki bedzie kosztowatl milion, z czego
z Powiatowego Urzedu Pracy otrzymamy 200 tys. zi, 300 tys. zt z jakiego$ innego projektu,
a 600 tys. zt z jeszcze jakiego$ innego projektu, zebysmy swiadomie mogli podja¢ uchwate co
do sensu 1 przysztosci tego projektu. Wydaje mi sie, ze jest odrobinke za wczesnie, bo ,,Nowa
perspektywa” dopiero przed nami i jestem pewien, ze w ,,Nowej perspektywie” tego typu
srodki znowu si¢ znajda, ale z czego to si¢ utrzyma za chwile, zaraz jezeli ta jednostka
powstanie.

Radna BEATA PASIKOWSKA

Nie wiem bedzie na to czas, ale ja mam uwagi do ust. 3 ,,Dzialalnos¢ CIS obejmuje
szczegblnosci ustugi polegajace na:” i mamy 4 rodzaje uslug: sprzatanie, prace remontowe,
pielegnacja 1 prace konserwatorskie. Z jednej strony wydaje mi si¢ ze nie powinniSmy
stygmatyzowa¢ o0so6b wykluczonych (WypowiedZz Przewodniczacego Rady z sali: Moge
przerwaé, czy moze Pani wskaza¢ konkretny fragment Statutu) To jest paragraf 2 ,,Przedmiot
1 zakres dzialania” ust. 3. Wyszczegblnienie tego typu 4 aktywnos$ci jako gléwnych
aktywnosci w pewien sposob stygmatyzuja osoby wykluczone jako skazane na takie bardzo
nisko ... oczywiscie mogg to by¢ osoby o niskim kompetencjach, natomiast moga to by¢
rdézne osoby, wigc mamy tutaj dosy¢ waski zakres prac. Jesli myslimy o czym$ ambitnym,
czym$ ambitniejszym niz dziatania MOPS-u to by¢ moze ten zakres powinnisSmy jednak
troche poszerzy¢ nawet o jakie§ proby stworzenia matych dzialalno$ci gospodarczych, ktore
te osoby moga prowadzi¢. SkupiliSmy si¢ dla mnie na bardzo nisko wykwalifikowanych,
malo ambitnych zadaniach i czy tak naprawde szukamy nie chce si¢ tutaj jako$ brzydko
wyraza¢ osOb ktore beda nam po prostu sprzatac i zajmowac tak ... (Wypowiedz z sali nie do
odtworzenia) By¢ moze to wymagatoby jakiego$ doprecyzowania, zebySmy stworzyli miejsce
gdzie zakres tych prac jest troszeczke bardziej ambitny rozszerzony i uwzgledniajacy ...
(WypowiedZ Przewodniczacego Rady z sali: Prosz¢ nie moéwmy z miejsca tylko jak mamy
uwagi to zglaszajmy si¢.) Rzeczywiscie ust. 4 troszeczke rozwiewa moje watpliwosci,
natomiast wydaje mi si¢, ze te uslugi powinni$my jeszcze poszerzy¢ o jakie§ inne pomysty.
Dziekuje.

Zastepca Burmistrza JAKUB WROBLEWSKI

Ja tylko powiem, ze w tym ust. 4 w zasadzie mozliwa jest wszelka dziatalno$¢ poza sprawami
zwigzanymi z wydobywaniem kopalin, metali szlachetnych 1 produkcja alkoholu. Natomiast
ja powiem dlaczego wyszczeg6lniliSmy w ust. 3 te 4 dziatalno$ci. Dlatego prosz¢ Panstwa, ze
na etapie przyznawania statusu Centrum Integracji Spotecznej, przyznawania dotacji podmiot
przyznajacy bada czy wystapiliSmy o dotacje na zakup urzadzen czy wyposazenia, ktore sa
zgodne z dziatalno$cig wskazang w Statucie. To po pierwsze. Wiec wystapiliSmy o zakup
urzadzen zwiazanych z pielegnacja terendw zielonych, z pielegnacja terenéw sportowych
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1 z pracami remontowymi. DoszliSmy do wniosku, Ze osoba, ktora przez wiele lat nie
pracowata z ro6znych powodow powraca na rynek pracy, begdzie jej tego typu czynnosci na
poczatku wykonywac¢. Natomiast racje ma tez Pan Radny Tomasiak, z dostepem Srodkéw
zewngetrznych. Dlatego tak jest to troszeczke zawezone w Statucie w tym momencie, dlatego
ze spodziewamy si¢, ze beda sSrodki na restrukturyzacje podmiotow reintegracyjnych
i podmiotow ekonomii spotecznej na dotacje na wyposazenie, na funkcjonowanie, na
wdrozenie nowych rzeczy. Nie wiem czy w przysztym roku jeszcze bedg ... z tej perspektywy
finansowej. Natomiast spodziewatem si¢ w ,,Nowej perspektywie” z uwagi na wzrost stopy
ubostwa w Polsce, ze ta ,,Perspektywa Europa 20” ... to jest ten priorytet ze wzrostem
ubdstwa, rowniez bedzie kontynuowany. Stopa ubdstwa w Polsce tych osob wykluczonych
spadta, natomiast w ostatnim czasie obserwujemy wzrost do chyba 5,8 %, tak to niestety
wyglada. Spodziewamy si¢, ze tak to bedzie wygladato, dlatego tez liczymy na pozyskanie
srodkéw zewnetrznych. Natomiast nie znamy jeszcze szczegOlow przysziej perspektywy
finansowej. Dzigkuje.

Wigcej gloséw w otwartej dyskusji nie bylo, Przewodniczacy Rady przeszedl zatem do
procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwal. Zarzadzit sprawdzenie quorum,
a nastepnie zwrocil si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:

zmiany uchwaty Nr X/79/2019 Rady Miasta Lubartow z dnia 23 sierpnia 2019 r. o utworzeniu
samorzadowego zakladu budzetowego o nazwie Centrum Integracji Spotecznej i nadania mu
Statutu,.

Wyniki glosowania
ZA: 13, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 6, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (13)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Tomasz Krowczynski, Anna Kuszner,
Renata Urszula Mazur, Marek Adam Polichanczuk, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz
Tchorz, Andrzej Wojciech Zielinski

PRZECIW (1)
Grzegorz Piotr Siwek

WSTRZYMUIE SIE (6)

Maria Kozak, Piotr Kusyk, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Jacek Mikotaj
Tomasiak, Krzysztof Adam Zysko

Uchwala nr XI11/97/2019

h) rozpatrzenia skargi na dziatanie Burmistrza Miasta

Wprowadzenia do przedmiotowego projektu uchwaly dokonata Przewodniczaca Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji Anna Kuszner.
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Radna ANNA KUSZNER - Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji

Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado, skarga z dnia 6 wrze$nia 2019 roku na dziatanie
Burmistrza Miasta Lubartow wplyneta do Urzedu Miasta Lubartow 18 wrzesnia. W opinii
skarzagcej w zakresie rozpatrywania jej spraw dotyczacych przyznania mieszkania socjalnego
Burmistrz sprawuje swoje obowigzki w sposob nienalezyty. Skarga byla przedmiotem
postepowania wyjasniajacego Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji. Na posiedzenie w dniu 17
pazdziernika 2019 roku zaproszone zostaly obie strony sporu. W posiedzeniu oprocz
cztonkow Komisji uczestniczyli: strona skarzgca, Zastepca Burmistrza Miasta Lubartéw oraz
Naczelnik Wydzialu Spraw Obywatelskich i Urzedu Stanu Cywilnego. Komisja wystuchata
wyjasnien obu stron i zapoznata si¢ z przedstawiong dokumentacja, ustalajgc stan faktyczny.
W czgscei, w ktorej skarzaca wskazuje, ze pierwszy wniosek o przyznanie mieszkania ztozyta
14 lat temu, Komisja ustalita, ze w wykazie 0sob ubiegajgcych si¢ o lokale socjalne zgodnie
ze stanem na 29 lutego 2016 roku, skarzaca nie widnieje. Pierwszy wniosek skarzacej wptynat
28 marca 2016 roku i widnieje ona w wykazie osob ubiegajacych si¢ o lokale socjalne
zgodnie ze stanem na 30 kwietnia 2016 roku. Na ten moment o lokal socjalny ubiegato si¢ 37
osoOb. Na dzien 17 pazdziernika 2019 roku na lokal na czas nieoznaczony oczekuje 9 oséb, za$
na czas oznaczony 14 osob, razem to 23 osoby. Skarzaca twierdzi rdwniez, ze z wiedzy jaka
posiada, w Lubartowie sag wolne mieszkania socjalne, w tym jedno mate, ktore bytoby idealne
do przyznania jednej osobie. Komisja ustalita, ze w zasobie mieszkaniowym Gminy Miasto
Lubartéw jest jedno mieszkanie o powierzchni 16 m? i sklada si¢ z pokoju z aneksem
kuchennym, tazienki i1 korytarza. Jest ono wolne, poniewaz gléwny najemca lokalu zmart.
Informacj¢ taka otrzymat Burmistrz od Przedsiebiorstwa Gospodarki Komunalnej
w Lubartowie 13 wrzesnia 2019 roku, natomiast skarga zostala napisana 6 wrze$nia. Zastgpca
Burmistrza sktadajac wyjasnienia, stwierdzil, ze w jego ocenie ten lokal nie powinien by¢
przeznaczony na lokal socjalny. W zasobie mieszkaniowym Miasta Lubartow jest okoto 200
lokali, z czego az 120 posiada zadtuzenie na kwote 686 tys. z. W okresie od 30 maja do 30
wrzesnia 2019 roku w 66 lokalach wzrosto zadluzenie, w 52 spadto. W przypadku zmiany
mieszkania potrzebny jest jeden lokal tzw. przejsciowy, w ktorym lokatorzy mogliby
tymczasowo przebywac na czas remontu. Ponadto zgodnie z uchwalg Nr XXXI1X/210/13
Rady Miasta Lubartow w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sktad
mieszkaniowego zasobu Gminy Miasto Lubartow, pierwszenstwo zawarcia umowy najmu
lokalu mieszkalnego przystuguje osobom, ktore: utracity lokal w wyniku kleski zywiotowej,
katastrofy, pozaru lub innego zdarzenia losowego, badZ opuscity rodzing zast¢pcza, rodzinny
dom dziecka lub placéwke opiekunczo-wychowawcza, a nie maja zaspokojonych potrzeb
mieszkaniowych. W toku postepowania sprawdzono, ze skarzaca nie spetnia tych przestanek,
ponadto stwierdzono, ze aby Burmistrz mogl realizowaé zapisy ww. uchwaty, powinien
dysponowa¢ wolnym lokalem. Zasady wynajmowania lokali wchodzacych w sklad
mieszkaniowego zasobu gminy ustalone przez Rade, jak rowniez zapisy ustawy z 25 czerwca
2001 roku o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego nie okreslaja maksymalnego czasu oczekiwania na lokal mieszkalny. Analizujac
argumenty zawarte w skardze i poroéwnujac je ze stanem faktycznym i prawnym, Komisja nie
dopatrzyta si¢ zaniedban ze strony Burmistrza Miasta Lubartow oraz nie przychylita si¢ w tej
kwestii do opinii skarzacej. W wyniku jawnego glosowania stosunkiem glosow 4 ,,za”,
0 ,,przeciw”, 1 wstrzym. si¢, Komisja wydata opini¢ o uznaniu skargi z dnia 6 wrzesnia na
dziatania Burmistrza Miasta Lubartow za bezzasadng. W zwiagzku z powyzszym podjecie
przedmiotowej uchwaly znajduje pelne uzasadnienie. Dzigkuje. (Wypowiedz
Przewodniczacego Rady z sali: Niech Pani jeszcze na chwile zostanie przy mownicy. Czy
Komisja zaprosita na posiedzenie skarzaca i czy miata ona szans¢ wyrazenia swojej woli?)
Oczywiscie Komisja zaprosita skarzagca na posiedzenie, skarzaca si¢ pojawila
I wypowiedziala na temat swojej sprawy.

28



Przed otwarciem dyskusji na temat przedmiotowego projektu uchwaty, Przewodniczacy Rady
poprosit Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii w tym temacie.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekty uchwat zaopiniowaty pozytywnie.
W otwartej dyskusji udziat wzigli:

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Burmistrzu, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, tutaj Komisja dosy¢
obszernie opisala t¢ sytuacj¢. Pozwoli Pani Przewodniczaca, ze zadam kilka pytan Pani
Przewodniczacej, ale rowniez podziele si¢ z Panstwem pewnymi uwagami, ktore muszg do
nas jako Radnych dotrze¢, czytajac ten protokét z Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji. Pani
Przewodniczaca, tutaj jest zapisane, ze ta Pani twierdzita, ze 14 lat temu zlozyta pierwszy
wniosek o ubieganie si¢ o 6w lokal socjalny. Tutaj czytam, ze w wykazie osob ubiegajacych
si¢ o lokale socjalne na 29 lutego skarzaca nie widnieje. Ale czy nie widnieje, bo zostata
skreslona, czy tez ta Pani konfabulowata i wprowadzata Komisje w btad informujac, ze od 14
lat o 6w lokal si¢ ubiega? Kolejna rzecz — mam tutaj informacje, ze ona nie za bardzo by si¢
kwalifikowata do tego lokalu socjalnego, poniewaz tu mamy przytoczong uchwate z 2013
roku, gdzie zamknig¢to pewien katalog osob, ktorym by sie taki lokal nalezat. Z jakiego
powodu ta Pani jest wykluczona, jezeli chodzi o ubieganie si¢ o ten lokal socjalny? Dlaczego
ten lokal socjalny nie moze jej by¢ przyznany, a jezeli kwalifikuje si¢ do przyznania tego
lokalu, to najkrocej méwiac, ktora jest w kolejce? Jezeli analizowali$cie te dokumenty, to
zapewne bylo widaé, ze ona ze swoja sytuacjg, z tym co wokoét niej sie toczy i co jej
zgotowato zycie, zapewne jaka§ przyczyna ja eliminuje. Kolejna rzecz — ja pamigtam
dyskusje w 2013 roku, nie wszyscy, Radni nie maja prawa tego pamigtaé, ale co do uchwaty
XXXIX/210/13, to pamigtacie, wszyscy si¢ zgodziliSmy, Ze ona miala uchybienia, Ze ona byta
btednie zapisana. Przypomng¢, ze niektore komitety wyborcze obiecywaly w kampanii
wyborczej, ze zajma si¢ tym tematem, a nie ukrywam, ze chodzi mi o nieuczciwe
pozyskiwanie lokali socjalnych w miescie Lubartowie. Za chwile wyjdzie Pani
Przewodniczaca i podejrzewam, ze przedlozy nam taka sytuacj¢, ze ta osoba faktycznie
potrzebuje takiego mieszkania, ze zapewne zamieszkuje w naszym miescie ten caty okres,
o ktorym moéwita i bedziemy wiedzieli, Ze ona tego potrzebuje. Natomiast zachgcam do
analizy protokotu z 2013 roku, z tego co pamigtam, to byto chyba w miesigcach letnich, kiedy
okazato si¢, ze tak naprawde Ci, ktorzy otrzymuja lokal socjalny, to ich sytuacja po tym jak
otrzymajg taki lokal socjalny, w Zzaden sposéb nie jest weryfikowana. Do czego zmierzam?
Zmierzam do tego, bo to byt okres, kiedy byt oddawany obiekt na osiedlu Kopernika,
przypomne piekarnia przeksztatcona na lokale socjalne 1 tam byla taka sytuacja, ze byly
zarzuty o to, ze lokale otrzymaty osoby, ktore nie do konca powinny si¢ kwalifikowa¢ do tych
lokali. Ja moze nie bed¢ méwit, ze akurat w tym przypadku, ale powiem Panstwu jaka jest
sytuacja, jezeli chodzi o niestety wykorzystywanie systemu i btedow, ktore sg zapisane w tej
uchwale. Mianowicie tworzone s3 fikcyjne rozwody, wowczas taka osoba nie osigga zadnego
dochodu. Ta, ktora kombinuje, ja nie moéwi¢ o tych, ktorzy uczciwie oczekuja na lokal
socjalny, tylko o tych, ktorzy powinni by¢, uwazam, weryfikowani. Wowczas zgodziliSmy sie
na tamtej sesji, ze te osoby powinny by¢ weryfikowane. Niestety ta uchwala nie zostala
w zaden sposob poprawiona. W chwili kiedy zamelduja si¢ chociazby na kilka miesiecy
w Lubartowie, czy na rok, to uprawnia ich, jezeli s3 osobg samotnie wychowujaca dziecko
i na dodatek bez zadnych dochodéw, do tego, zeby taki lokal otrzymali w pierwszej
kolejnosci. Takie sygnaly do nas docieraty, mieliSmy to rowniez na posiedzeniach Komisji, ze
taka sytuacja miata miejsce w przypadku niektorych lokali, ktore w ten sposdb zostaty
przyznane. Wowczas zgodziliSmy si¢, ze powinna nastapi¢ weryfikacja tego po tym jak taki
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lokal zostanie przyznany. Co si¢ pozniej okazato? To co wszyscy zauwazaliSmy, ze przy
lokalu socjalnym na osiedlu Kopernika stojg auta, ktorych nie powstydziliby si¢ naprawde
zamozni mieszkancy Lubartowa. Jest sytuacja taka realizowana, ze jezeli do papieréw byt
potrzebny fikcyjny rozwod, to po tym jak lokal socjalny jest otrzymywany, maz wraca do
rodziny i funkcjonuja w tym lokalu. Niestety z naszej strony, ze strony Miasta nie ma zadne]
weryfikacji, bo taka osoba, ktora ma takg sytuacja, ona by si¢ kwalifikowata najpierw na lokal
komunalny, a podejrzewam patrzac na warto$¢ niektorych aut nawet na wybudowanie
wiasnego domu. Skoro sg $srodki na r6znego rodzaju przedsiewzigcia, niekoniecznie pierwszej
potrzeby, to zauwazamy, ze co$ tutaj kuleje. Chcialbym by¢ dobrze zrozumiany, ja mam taka
goraca prosbe, zeby mie¢ jedno na uwadze, ze ta uchwata z 2013 roku, ona posiada powazne
uchybienia i jg nalezy poprawi¢. | powinni§my wprowadzi¢ jedng zasade weryfikacji zatozmy
o roku, czy osoba, ktora otrzymata lokal socjalny nadal spelnia wymogi, aby w takim lokalu
socjalnym zamieszkiwa¢. Lokal socjalny to nie jest lokal docelowy zamieszkiwania, to jest
wiasnie ten lokal przej$ciowy. Tak jak przed chwilg mowiliSmy o tym projekcie, o ktorym
moéwil Pan Wroblewski, te osoby na chwile otrzymuja lokal socjalny i w chwili kiedy stang na
nogi, a podejrzewam, ze w przypadku tych osob ... jest tak duzo teraz projektow, ktore
gwarantuje Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, ze zapewne ta sytuacja naprawde o wicle lepiegj
wyglada. Apeluje o to, zeby taki projekt uchwaty nam przedtozy¢, zeby mozna bylo
weryfikowaé to, co nie tylko dzieje si¢ przed, ale réwniez co dzieje si¢ po, zaldézmy
6 miesigcach, pozniej roku i systematycznie co rok, zeby mozna bylo weryfikowaé czy
naprawde nie ma 0sob bardziej potrzebujacych, ktore taki lokal powinny otrzymaé niz te,
ktore je aktualnie zajmuyja.

Radna ANNA KUSZNER

Skoro zostatam zapytana, takze moze o Pani skarzacej nie bede opowiadala, bo to nie o to
chodzi. Pan Radny pytat o te 14 lat. Tutaj Komisja ustalita, Zze wczeséniej Pani nie widniata,
gdyby zostata skreslona bytyby jakie§ dokumenty, ktére §wiadcza o tym, ze ubiegala si¢
o ten lokal. Sa wykazy, na wykazie osoba widnieje, pdzniej zostaje skreSlona z jakiego$
powodu. Pewnie zgodnie z uchwalg z 2013 roku, dostarczylaby jakies dokumenty
o dochodzie, ktéry ma przedstawia¢, wigc tak czy inaczej jaki$ $lad Pani bylby. Jednak Pan
Naczelnik niczego nam nie znalazl. Znalazt tylko te informacje pochodzace z 2016 roku.
Wigc widnieje w tym wykazie 2016 r. 1 Pani ztozyta wniosek bodajze jak pamigtam 28 marca,
wczesniej jej nie ma. Pytanie: ktora jest w kolejce? Nie bylo czegos takiego w wykazie, ktéra
jest w kolejce. Nie ma kolejki, jest weryfikacja zgodnie z uchwatg z 2013 roku. Wykaz jest
weryfikowany na biezaco, sg daty w terminie do 30 wrzesnia kazdego roku, sporzadzane beda
1 weryfikowane w oparciu o kryteria okreslone w rozdziale 2 i 4 tej uchwaty, wykazy osob
uprawnionych do zawarcia umowy najmu lokalu na czas nieokre$lony, umowe najmu lokalu
socjalnego. Wykaz osob uprawnionych do lokali znajduj¢ si¢ w Urzedzie Miasta Lubartow.

Zastepca Burmistrza JAKUB WROBLEWSKI

Ja tylko wuzupeli¢. Wyjasniajac kwestie kolejki, bo widze, ze jesteScie Panstwo
zainteresowani. Otoéz rzeczywiscie nie ma kolejki. Jezeli pojawia si¢ wolny lokal, Pan
Burmistrz powotluje Zespot, ktory dokonuje oceny pelnego o§wiadczenia za pomocg wywiadu
srodowiskowego, itd. Ten Zespdt doradza Panu Burmistrzowi, wyraza swoja opini¢ kto
powinien dany lokal dosta¢. RzeczywiScie lokal socjalny jest dla osob, ktore w danej chwili
potrzebuja pomocy. Prosze Panstwa w naszym miescie jest wiele problemow uwidocznionych
np. w Strategii Rozwigzywania Probleméw Spotecznych Lubartowa na lata 2016- 2025, m.in.
problem bezdomnosci. Nie wiem czy sobie zdajemy sprawe, ostatnio podejmujemy dzialania
wspolpracujac z roznymi instytucjami z Lubartowa, Chelma 1 z terenu Lublina, gdzie osoby
zwlaszcza na okres zimowy majg zapewniony kat. Prosimy Panstwa, zebysScie nam zgtaszali,
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jezeli wiecie o takich problemach. Co do weryfikacji tych dochodéw, to znowelizowana
ustawa pozwala nam weryfikowac te dochody, ale nie czg¢sciej niz raz na 2,5 roku. Wtedy
mozemy stosowac, powiem to swoimi stowami, tzw. domiar do czynszu, ktory taka osoba ma,
jezeli ma umow¢ na czas nieoznaczony, bo lokale socjalne sg tylko na czas oznaczony.
Zgadzam si¢ tutaj z Panem Radnym Tomasiakiem, ze powinni$my to weryfikowa¢. Uwazam,
Ze sytuacja zwigzana z utrzymaniem zasobu mieszkaniowego gminy nie jest tatwa i wymaga
wyjasnien oraz podejscia bardzo indywidualnego do poszczegdlnych problemow
1 poszczegoOlnych oséb. Powinnismy, i tutaj mam prosbe we wspotpracy z Komisjg Spraw
Spotecznych wspdlnie si¢ nad tym pochyli¢ i zajaé si¢ ta sprawa. Sa to, nie mowig, ze
jednostkowe, ale systemowe decyzje sg bardzo trudne chociazby stawki czynszu za lokal
socjalny czy lokal komunalny, one sa w tej chwili nieadekwatne do osigganych dochodéw
przez mieszkancoOw miasta. Sg one na bardzo niskim poziomie, bo nie byto to od wielu lat
zmieniane, poprzez np. zasady przyznawania lokali czy weryfikacje osob sktadajacych.
Pamigtajmy, ze my nie mamy prawa kontrolowa¢ dokumentdéw tych oséb. Mozemy polegaé
tylko na o$wiadczeniach i sprawdza¢ to co jest w naszych zasobach i mam nadzieje, ze
zawsze bedziemy si¢ positkowaé¢ wywiadem $rodowiskowym, zeby pracownik socjalny
sprawdzit sytuacj¢ tych osob, bo to s3 naprawde sprawy indywidualne i bardzo czgsto takie
decyzje o przydziale lokalu socjalnego tej czy innej osobie nie sa jednoznacznie dobre, tylko
wybieramy zazwyczaj mniejsze zlo, decydujac o tym kto tego mieszkania nie dostanie.
Dzigkuje.

Wigcej gloséw w otwartej dyskusji nie bylo, Przewodniczacy Rady przeszedl zatem do
procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwat. Zarzadzit sprawdzenie quorum,
a nastgpnie zwrdcit si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
rozpatrzenia skargi na dziatanie Burmistrza Miasta

Wyniki glosowania
ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (20)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek, Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz
Tchoérz, Jacek Mikotaj Tomasiak, Andrzej Wojciech Zielifiski, Krzysztof Adam Zysko
Uchwala Nr X111/98/2019

1) wyboru tawnikow do Sadu Rejonowego w Lubartowie na kadencj¢ 2020 — 2023

Wprowadzenia  dokonata  Naczelnik  Wydzialu ~ Administracyjno-Organizacyjnego
MAGDALENA URBAS

Szanowni Panstwo Prezes Sadu Okregowego w Lublinie pismem z dnia 8 maja 2019 roku
skierowanym do Przewodniczacego Rady Miasta Lubartéw wnidst o wybranie 6 fawnikéw na
kadencje 2020-2023 do Sadu Rejonowego w Lubartowie. Z Panstwa grona zostal powotany
Zesp6t ds. Zaopiniowania Kandydatéw na Lawnikow zgloszonych do Sadu Rejonowego
w Lubartowie w dniu 12 lipca 2019 roku. Zespot spotkat si¢ na dwoch posiedzeniach: 31
lipca 1 4 wrzesnia. W migdzyczasie 23 lipca wptyneto pismo od Komendanta Wojewodzkiej
Policji w Lublinie z informacjg o kandydatach na fawnikow. Zesp6t dokonat analizy zgloszen,
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z ktérg Panstwo mogli si¢ zapozna¢ na posiedzeniach Komisji. Teraz moje pytanie: czy t¢
analiz¢ mam odczyta¢ czy Panstwo juz ja znaja? (Wypowiedz Przewodniczacego z sali: Pani
Naczelnik mamy to w porzadku obrad, mamy teczkach, takze dzigkuje¢.) Zgodnie z regulacja
ustawowg wybor fawnikow nastepuje w glosowaniu tajnym w terminie do konca pazdziernika
w roku, w ktérym uplywa kadencja dotychczasowych tawnikow. Zgodnie z § 57 naszego
Statutu ust. 1 ,,W glosowaniu tajnym radni glosuja za pomocg kart ostemplowanych pieczecia
Rady, przy czym kazdorazowo Rada ustala sposob glosowania, a samo glosowanie
przeprowadza wybrana z grona Rady Komisja Skrutacyjna z wytonionym sposrdd siebie
przewodniczacym.” ust. 2 , Komisja Skrutacyjna przed przystgpieniem do glosowania
objasnia zasady i1 sposob glosowania oraz przeprowadza je, wyczytujac kolejno radnych
z listy obecnosci.” ust. 3 ,,Kart do glosowania nie moze by¢ wigcej niz radnych obecnych na
sesji.” ust. 4 ,,Po przeliczeniu glosow Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej odczytuje
protokot, podajac wynik glosowania.” ust. 5 ,Karty z oddanymi glosami i protokdt
glosowania stanowia zalacznik do protokotu sesji.”. W zwiazku z powyzszym prosze
0 wybranie Komisji Skrutacyjne;j.

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Szanowni Panstwo Radni, Panie Przewodniczacy w zwiazku, ze w tym przypadku rowniez 25
pazdziernika 2019 roku nastgpita zmiana publikatora w Dzienniku Ustaw wyzej wymienionej
uchwaty. W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o autopoprawke polegajaca na dodaniu
publikatora 1815 rozszerzajacego poprzednie publikatory.

Przed otwarciem dyskusji w tym punkcie porzadku obrad, Przewodniczacy Rady poprosit
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii na temat przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.
W otwartej dyskusji udziat wzigli:

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Przepraszam mam pytanie do Pani Naczelnik, jezeli oczywiscie Pan Burmistrz pozwoli.
Poniewaz w § 1 mamy wybra¢ 6 tawnikdéw, a z tego co czytam z opinii, ktéry opiniowat tych
kandydatow, 6 tylko dostala opini¢ pozytywna, zeby mogla by¢ kandydatami na tych
tawnikow. Czy jezeli mamy tyle kandydatow ile miejsc to mimo wszystko musimy
przeprowadzi¢ glosowanie tajne? Ja zgltaszam wniosek, Zeby te osoby, ktore sa zaopiniowanie
pozytywnie przez ten Zespol powotany z Radnych Rady Miasta, zeby po prostu w § 1 te
6 0s6b wpisac. (Wypowiedz z sali nie do odtworzenia.) Rozumiem.

Naczelnik MAGDALENA URBAS

Tak prosz¢ Panstwa chce odpowiedzie¢ na pytanie Pana Radnego Tomasiaka. Ustawa
wyraznie mowi, ze wybor fawnikow nastepuje w glosowaniu tajnym. Panstwo nie beda
glosowali tej uchwaty, takze zatgcznikiem do tej uchwaly bedzie protokét z glosowania
tajnego. Takze nie ma mozliwosci zgodzenia si¢ z propozycja Pana Radnego Tomasiaka.
(Wypowiedz Przewodniczacego z sali: Niech Pani jeszcze chwilg zostanie. Dzigkuje za
wycofanie wniosku. Ja rozumiem, ze mamy limit miejsc tawniczych 6, ale to nie znaczy, ze
musimy wybrac te 6 osob. Mozemy wybrac 5, mozemy 4, mozemy 3, mozemy 2, albo nawet
zadnej. Czy dobrze rozumiem?) Panie Przewodniczacy Prezes Zespotu Sadu Okrggowego
zwrocil si¢ do Rady o wybranie 6 tawnikow, jesli Panstwo wybiora 3 lawnikéw to
wystosujemy pismo i zostanie przekazane, ze Panstwo wybrali tylko 3 fawnikéw. To Panstwo
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obdarzaja te osoby zaufaniem i Panstwo chca, zeby te osoby reprezentowaly Rad¢ Miasta
Lubartow w Sadzie Rejonowym w Lubartowie.

Wiceprzewodniczacy Rady ANDRZEJ ZIELINSKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, chcialbym wobec tego zadac
pytanie za posrednictwem Pana Przewodniczacego do Pani Naczelnik. Czy sposob, procedurg
wyboru okresla ustawa czy okresla to Komisja Skrutacyjna? Bo co to znaczy dokonac
wyboru? Czy to oznacza, ze Komisja powie nam, ze mamy 3 kratki przy kazdej osobie
,jestem za”, jestem przeciw” ,,wstrzymuje si¢”, czy to tez ustawa okresla kto moze by¢
wybrany czy nie? Czy decyduje wigkszos¢ gtosow, czy kwalifikowana wiekszos$¢ gloséw? Bo
moze by¢ tak, ze jaka$ kandydatura dostanie jeden glos, a reszta bedzie wstrzymujacych sie.
Prosze mi powiedzie¢ w jaki sposob bedzie dokonany ten wybor.

Naczelnik MAGDALENA URBAS
Panie Przewodniczacy to ustawa mowi o glosowaniu tajnym, a jak zacytowatam § 57 Statutu
to Statut nasz decyduje o tym w jaki sposéb to gtosowanie tajne si¢ odbywa, czyli to oznacza,
ze Rada ustala kazdorazowo sposob glosowania, a samo glosowanie przeprowadza wybrana
z grona Rady Komisja Skrutacyjna.

Przewodniczacy Rady przeszedt do procedury zwigzanej z przeprowadzeniem tajnego
glosowania w sprawie wyboru tawnikow do Sadu Rejonowego w Lubartowie na kadencje
2020 — 2023. Zaproponowal przystapienie do powotania Komisji Skrutacyjnej. W tym celu
poprosit Radnych o zgloszenie kandydatow do pracy w ww. komisji.

Kandydature radnego Krzysztofa Zysko zglosita radna Elzbieta Mizio
Kandydature radnej Anny Kuszner zglosit Wiceprzewodniczacy Rady Andrzej Zielinski
Kandydature radnego Jacka Tchorza zglosit radny Teodor Czubacki

Zgltoszeni kandydaci wyrazili zgodg na prace w Komisji Skrutacyjnej

Sktad Komisji Skrutacyjnej w osobach: Krzysztof Zysko, Anna Kuszner, Jacek Tchérz zostat
przyjety przez Rade Miasta nastepujaca liczba gltosow: 16 za, 0 przeciw, 4 wstrzym. si¢

Nastepnie Przewodniczacy Rady poprosit Komisj¢ Skrutacyjng o ukonstytuowanie sie,
przygotowanie dla radnych kart do gtosowania. Na czas pracy Komisji Przewodniczacy Rady
zarzadzit 15 min. przerwe.

Po wznowieniu obrad

Wybrany na Przewodniczacego Komisji Skrutacyjnej radny Jacek Tchorz przedstawit radnym
regulamin glosowania. (Przedstawiony regulamin w zalaczeniu.) Do przedstawionego
regulaminu nie wniesiono uwag i zmian. Zostal on jednoglos$nie przyjety 20 glosami za.
Cztonkowie Komisji Skrutacyjnej rozdali radnym Rady Miasta Lubartéow karty do
glosowania. Nastepnie radni wyczytywani w porzadku alfabetycznym wrzucali karty do urny.
Po zakonczeniu gltosowania Komisja Skrutacyjna wraz z urng udata si¢ do oddzielnego
pomieszczenia celem przeliczenia gtoséw 1 sporzadzenia protokotu. Na czas pracy Komisji
Przewodniczacy Rady zarzadzit przerwe.

Po wznowieniu obrad.
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Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej radny Jacek Tchorz odczytal protokét Komisji
Skrutacyjnej z przebiegu wyboru fawnikow do Sadu Rejonowego w Lubartowie na kadencje
2020-2023 sporzadzony w dniu 29 pazdziernika 2019 roku. (Odczytany protokot w
zalgczeniu.) Na tawnikéw do Sadu Rejonowego w Lubartowie na kadencje 2020-2023 zostali
wybrani: Pani Wanda Czarnecka, Pani Danuta Derecka, Pani Zofia Anna Kowalczyk i Pan
Tomasz Swiderski.

Uchwala nr XI11/99/2019

j) odwotania dodatkowego przedstawiciela Rady Miasta Lubartow w Zgromadzeniu Zwigzku
Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej (inicjatywa uchwatodawcza grupy Radnych)

Wprowadzenia dokonal Radny MAREK POLICHANCZUK

Przepraszam za moje op6znienie, ale bylem przygotowany, ze to Pani Naczelnik tak jak na
Komisjach bedzie referowala te¢ uchwale, ale nie ma problemu jestem przygotowany.
Chcialbym prosi¢ Panstwa Radnych o poddanie pod glosowanie projektu uchwaty. Czy ja
moge uzasadnia¢ dwa projekty, czy bede wychodzit za kazdym razem? (Wypowiedz
Przewodniczacego Rady z sali: Oddzielnie) Chcialbym przedstawi¢ Panstwu uchwale
w sprawie odwotania dodatkowego przedstawiciela Rady Miasta Lubartow w Zgromadzeniu
Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej na podstawie na podstawie art. 70 ust.
3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 506, 1309,
1696 1 1815) oraz § 11 ust. 2 Statutu Zwiazku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej
stanowigcego zalacznik nr 1 do Obwieszczenia Nr 1/2013 Zgromadzenia Zwiagzku
Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej z dnia 17 kwietnia 2013 r. (Dz. Urz. Woj. Lubel.
poz. 2352, 3451, 5314, z 2015 r. poz. 2753 oraz z 2016 r. poz. 4643) Rada Miasta uchwala, co
nastepuje: § 1. Odwoluje dodatkowego przedstawiciela Gminy Miasto Lubartow
w Zgromadzeniu Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej w osobie: Wojciecha
Osieckiego. § 2. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia. Teraz jesli chodzi
0 uzasadnienie jak Panstwo pamietajg na XII sesji Rady Miasta Lubartéw w dniu 26 wrze$nia
2019 roku Rada Miasta glosami wigkszosci Radnych wyrazita wol¢ pozostania miasta
Lubartow w Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej. Dotychczasowi
przedstawiciele w tym przypadku chodzi o Pana Wojciecha Osieckiego, ten dodatkowy
przedstawiciel reprezentowatl odmiennie stanowisko w tej kwestii co wielokrotnie wyrazal w
swoich wystapieniach podczas sesji lub w publicznych $rodkach przekazu. Z tego tez wzgledu
inicjatorzy uchwaty uwazaja, Ze osoba ta nie powinna reprezentowa¢ Miasta w Zgromadzeniu
Zwiazku. Dziekuje bardzo.

Przed otwarciem dyskusji w tym punkcie porzadku obrad, Przewodniczacy Rady poprosit
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii na temat przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaly zaopiniowaty pozytywnie.
W otwartej dyskusji udziat wzigli:

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, Szanowne Media mam kilka pytan do Pana
Przewodniczacego Rady Miasta w zwigzku z ta3 uchwala, poniewaz zgodnie ze Statutem
kazda taka uchwata, ktora wptywa pod obrady Rady Miasta powinna by¢ zarejestrowana
w dzienniku wplywu. Na tej uchwale nie widz¢ daty rejestracji, jezeli chodzi o 6w dokument,
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dlatego miatbym prosbe aby wyjasni¢ dlaczego nie ma tej daty rejestracji. Tak samo jak nie
ma w przypadku kolejnych dwéch uchwatl przedtozonych w jaki§ dziwny sposob, poniewaz
w dokumentach rowniez na sesje Rady Miasta nie znalazt si¢ zaden dokument, ktory by
wskazywat, ze cato$¢ tych uchwat zostang przedtozona w sposob prawidlowy i zgodny
z legislacja samorzadowa. Takze prosilbym o wyjasnienie tej kwestii. Kolejna rzecz — przed
chwilg ustyszatem, ze jedyng przyczyna, zeby odwota¢ Pana Wojciecha Osieckiego z funkcji
przedstawiciela w Zwigzku Komunalnym jest fakt, ze byt on za wystgpieniem ze Zwigzku
Komunalnego. Przyznam si¢ szczerze, ze jezeli argumenty, ze kto$ jest za byciem w Zwigzku
albo przeciwko byciu w Zwigzku maja by¢ podstawa, zeby kto§ mogt w takowym Zwigzku
zasiada¢ lub nie mogt zasiada¢ to jest co najmniej dziwne. Przykro jest mi troche, ze
w przypadku Pana Wojciecha Osieckiego na Komisjach byta jednomyslnosé, jezeli chodzi
0 opiniowanie tego dokumentu, bo reprezentowat on stanowisko okreslonej grupy osob, jezeli
chodzi o tej Zwigzek Komunalny. Zaproponowal wiele propozycji uchwat oraz poprawek do
odpowiednich dokumentow, ktére by pozwolity mieszkancom Lubartowa taniej zaptaci¢ za
$mieci. Byl m.in. za tym, zeby miasto Lubartow nie ptacito horrendalnych kwot do Zwiazku
Komunalnego jako dodatkowej sktadki. Byl réwniez przeciwko temu, aby mieszkancy
Lubartowa nie ptacili za koszty, ktore nie sg kosztami mieszkancéw Lubartowa. Swdj mandat
w tym Zwigzku Komunalnych wykonywat wlasciwie. Przypomne, ze przez pewien okres byt
Przewodniczacym Zgromadzenia Zwigzku Komunalnego i w zaden sposob jako
przedstawiciel w tym Zwiazku nie uchybit interesowi mieszkancow Lubartowa. W chwili
kiedy okazato si¢, ze wszystkie uchwaty, ktore on popierat i réwniez inicjowat i poprawki nie
zostaty przyjete, wystapit z wnioskiem, 0 to zeby z tego Zwiazku wystapi¢, z resztg za
wystgpieniem z tego Zwiazku glosowalo 11 Radnych to przyznam si¢ szczerze, ze nie
zauwaza si¢ tego co zrobit taki cztowiek dla mieszkancow Lubartowa, jak walczyt zeby
ptacili mniej. Jedynym argumentem za tym, zeby go odwotac jest tylko i wytacznie fakt jest
przeciwko funkcjonowaniu w Zwigzku. Przyznam si¢ szczerze, ze jest to mocno krzywdzace,
ja na pewno bede glosowat przeciwko tej uchwale. Dzigkuje.

Radny JACEK TCHORZ

Szanowni Panstwo tu zgodze¢ si¢ z argumentem, ja bed¢ glosowat za odwolaniem zaréwno
Wojciecha Osieckiego jak 1 Radnego Jacka Tomasiaka, ale powody sg inne. Ja uwazam, ze
trzeba zmieni¢ nasza pozycje¢ w Zwiazku, plan byt dobry ale wykonanie zte. Bo nie mozna
kogo$ obraza¢, wyzywac, a pdzniej oczekiwac, ze ten kto$ si¢ zgodzi na nasze postulaty.
Mieli swoja szansg, sprobowali, niestety sposob w jaki to bylo wykonane wedlug mnie byt
zly. Dlatego uwazam, ze inne osoby powinny sprébowa¢ negocjowaé nasza pozycje
w Zwigzku.

Radny MAREK POLICHANCZUK

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Szanowna Rado, inicjatywa Radnych
w swoim uzasadnieniu nie zawiera wszystkich elementow, bo gdyby$my tak naprawde
wszystkie argumenty bedace za odwotlaniem Pandéw z tego Zwigzku wypisali to uzasadnienie
by mialo wigcej stron niz niejedna ksigzka. Panstwo przez jaki§ czas, do$¢ dlugi
funkcjonowania w tym Zwigzku konkretnie pokazali co potrafig zrobi¢ w tym Zwigzku m.in.
oceng waszych zachowac 1 waszej dziatalno$ci bylo odwotanie was z r6znych funkcji w tym
Zwiazku. W zwigzku z czym ja nie bgde si¢ znegcat nad Panem Wojciechem Osieckim,
poniewaz nie jest juz Radnym, zrezygnowal, podjat taka decyzje, ja to szanuj¢. Mozna jedno
powiedzie¢ Pan Osiecki z Panem Tomasiakiem pigknie obiecywali obnizki $mieci, pigknie
nakrecali mieszkancow, ze obnizg $mieci. Natomiast postawili nas przed faktem, ze za chwile
jak by$my nie podj¢li innej decyzji to bySmy mieli §mieci na ulicach i taka jest prawda. Pan
moze opowiada¢ w Kanale S roézne rzeczy, ze Pan Osiecki uratowat MOSIR, itd. Natomiast to
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jest wszystko nieprawda. Logiczne to jest, ze jezeli Panstwo reprezentujecie odmienne
poglady niz wigkszo$¢ Rady to nie mozecie by¢ reprezentantami tej Rady w Zwigzku. To tak
jakby Pan wyznaczyt w tej chwili do reprezentowania Spoétdzielni Pana Gregorowicza.
Przepraszam, ze tak mocno podpartem si¢ Pana osobg, nieztosliwie. Takze prosze Panstwa
trzeba odbudowac nasza pozycje w Zwiazku, trzeba doprowadzi¢ do tego, zeby Miasto miato
swoje znaczenie w tym Zwigzku. Nalezy to robi¢ spokojnie, systematycznie 1 mysle, ze nowi
przedstawiciele, kto ktokolwiek zostanie wybrany bedzie do tego dazyt. Dzickuje bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY

Pan Radny Tomasiak skierowal pod moim adresem zapytanie. Powiem tak: nie mam
obowigzku odpowiadania w takim trybie w jakim on sobie zyczy. Po drugie: stwierdzam, ze
te uwagi, ktore on nanidst nie sg potwierdzone jego wiedzg czy kompetencjami w tym
zakresie. Ja mam informacje ze strony stuzb, ktore przyjmowaty ten wniosek, ze wszystko si¢
odbyto zgodnie z przepisami lege artis, a jesli wedlug jego sa jakie§ uchybienia, ktore
skutkujg niewaznoscig to moze skorzysta¢ z procedury odwotawczej. Niech to zrobi, a nie
wystepuje do mnie, zebym si¢ tym tematem wedlug mnie nieistotnym zajat. Wedlug mnie
wszystko jest w porzadku, albo w takim stopniu jest w porzadku, ktéry nie skutkuje
niewaznoscig. To tyle co mam do powiedzenia. Natomiast chciatem zabraé¢ glos jako Radny,
a nie jako Przewodniczacy. Prosze Panstwa Pan Wojciech Osiecki byt Radnym naszego
Klubu juz druga kadencje, ztozyl rezygnacje, w tej kadencji zastapil mnie jako reprezentanta
Rady w Zwiazku Komunalnym. Powiem tak: skoro ztozyt mandat Radnego, a nie ma takiego
obowigzku, zeby reprezentantem Rady byl Radny, ale jednak wplyw na reprezentowanie
stanowiska Rady jednak pelnienie tego mandatu ma. Skoro on stracit kontakt bezposredni
z naszg Rada, by¢ moze posrednich metod czy §rodkow komunikacji mégtby wiedzie¢ co sie
tu dzieje. Na pewno mialby wicksze klopoty, zeby wyraza¢ nasze stanowisko czy
reprezentowac nasze interesy. W zwiazku z tym wydaje si¢, ze ten projekt uchwaty jest
zasadny. Po drugie — polityka lokalna to jest kwestia skutecznosci, a nie dobrych intencji. Tu
styszatem ze strony Pana Radnego Tomasiaka, Zze chcial obnizki, chciat to, chciat tamto,
proszg Panstwa marzenia ludzkie s3 motorem napgdowym naszych dzialan ... Powiem tak:
marzenia zderzyly si¢ z rzeczywistoscig. Pan Wojciech Osiecki byl po prostu nieskutecznym
nie chce negatywnie go ocenia¢ zwlaszcza, ze ztozyl mandat, to moj kolega chociaz blizej go
nie znalem i w relacjach bytem do$¢ odlegtych, ale rozumiem, ze tworzyliSmy jakis$ kolektyw.
W ramach tego kolektywu Pan Osiecki zostal wyznaczony do Zwiazku 1 po prostu byt
nieskuteczny. Nie ma co si¢ zneca¢ nad cztowiekiem albo szuka¢ zla, by¢ moze nawet
1 dobrze chcial, ale jego wysitki jesli nawet byly zakonczyty si¢ catkowitym fiaskiem. Dlatego
musi odej$¢ 1 dlatego powinnisSmy my na jego miejsce kogo$ mianowac kto: ma zywy kontakt
z nami, cechuje si¢ szacunkiem $rodowiska tych samych samorzadow, ktore razem z nami
zasiadaja w Zwiazku, a wedtug mnie z tym jaki$ problem byl. Powtarzam: nie moéwie, Ze to
jest zle, tylko trzeba stanag¢ wobec prawdy, a prawda jest taka, ze misja Pana Osieckiego
zakonczyta si¢ raz w Radzie, a dwa — zakonczyla si¢ gtownie z powodu nieskutecznosci
w Zwiagzku. Dziekuje.

Radny JACEK MIKOLAJ TOMASIAK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, Szanowni Mieszkancy Lubartowa, chcialem
wskazaé, ze przykro jest mi, ze Pan Przewodniczacy uznal, Zze zapis ktory jest okreslony
w § 1 ust. 3 w przypadku dzisiejszej sesji Rady Miasta nie ma zastosowania do tych 3 uchwat.
Stwierdzam, Ze ten zapis ma zastosowanie do tych uchwat i te uchwaly nie wypetniajg
wymogow tego zapisu, ale skoro Pan Przewodniczacy uwaza, ze jest odmiennie to jest to
zdanie Pana Przewodniczacego. Ma on prawo mie¢ swoje, ja mam prawo mie¢ zdanie
odmienne. Jeszcze raz podkreslam, ze te dokumenty, ktére mam i otrzymatem do domu nie
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maj3 tych niezbednych, formalnych podstaw abym moégt mie¢ swiadomos¢ nad czym glosuje.
To po pierwsze. Po drugie - jezeli ja stysze, ze kolega Wojciech Osiecki obrazal kogo$
1 wyzywatl to przyznam si¢ szczerze, ze chcialbym ustysze¢ jakies dowody na to, poniewaz
z tego co pamigtam ani razu nikogo nie obrazil, ani razu nikogo nie zwyzywal. Wigc jezeli
kto$ podnosi takie argumenty, to dobrze, zeby réwniez nie uprawial pustostowia tylko w §lad
za tym, zeby szty jakie$ konkretne przyktady. Wigc prositbym albo moéwi si¢ prawde albo si¢
kogo$ nie pomawia. Po to jest po prostu poméwienie. Druga rzecz: jezeli chodzi o moéwienie
o ocenie réznych zachowan, byly potem ocenione przez innych i zostaly te osoby odwotane to
ja przypomne, ze nie tylko Wojciech Osiecki zostal odwotany z funkcji Przewodniczacego
Zgromadzenia, ale rowniez z funkcji Przewodniczacego Zarzadu zostal odwotany Pan
Burmistrz Krzysztof Pasnik. Czyli rozumiem, ze w $lad za taka definicja rozumiem, ze Pan
Burmistrz wycofa si¢ funkcjonowania w tym Zwigzku Komunalnym w zwigzku z tym, ze
inne osoby ocenity go podobnie jak Wojciecha Osieckiego. Natomiast prosze Panstwa jezeli
moéwilo sie, ze Smieci bedg tansze i to byly mrzonki, ze to byla nieprawda to to jest
krzywdzace dla kolegi Wojciecha Osieckiego, poniewaz chciatem podkresli¢, ze te konkretne
poprawki w uchwatach, ktore byly przedmiotem obrad Walnego Zgromadzenia, a dotyczyly
przypisania kosztow. Kosztow zagospodarowania odpadéw, po pierwsze. Kosztéw
transportow, po drugie 1 po trzecie kosztow administracyjnych przypisywanych
poszczegblnym gminom, to to byt czysty dowod na to, ze gdyby te poprawki zostaly
przegltosowane to $mieci dla mieszkancéw Lubartowa bylby nizsze. Nie zostaly one
przegtosowane poniewaz skutkowatoby to, ze gdyby $mieci zostaty rozliczone w sposéb taki
jak to byto proponowane, czyli kazdy ptaci za siebie powodowatoby to, ze wowczas gminy
oscienne liczac tylko 1 wylacznie kosztem przetworzenia odpadu czy tez zarzadzania tym
odpadem musialby sobie przypisa¢ o wiele wyzsze koszty. Prosz¢ to wzia¢ po uwage. To nie
byly uchwaly puste, to nie byly poprawki do uchwal nie merytoryczne, one byly
merytoryczne, bo te same poprawki, te same propozycje byly wczesniej sktadane przez
przedstawiciela Zarzadu na posiedzeniu Zarzadu. Na tym posiedzeniu Zarzadu rowniez te
poprawki nie zostaly uwzglednione, a projekty uchwal nie zostaly przez pozostatych
cztonkow zaakceptowane. Wiec jezeli stysze, ze kto$ nie jest skuteczny, to rozumiem, ze
nieskuteczny byt Osiecki, Tomasiak, ale nieskuteczny byt tez Pasnik oraz nieskuteczny tez
byl Wréblewski, ktory te same poprawki, ktore byly przedktadane popierat 1 byl za tym, zeby
takie dokumenty byly popierane. Faktycznie marzenia to nie rzeczywisto$¢, bo nikt
marzeniami nie zyt. Pan Wojciech Osiecki przygotowywat szereg poprawek, pracowat nad
tymi uchwatami 1 on nie marzyl o tym, Ze co$ si¢ moze zdarzy¢. On realnie chcial to
zrealizowac, a ze zostat przegtosowany to jest inna rzecz. Dzigkujg.

Naczelnik MAGDALENA URBAS

Ja chciatam si¢ odnies¢ do stoéw Pana Radnego Tomasiaka, ze nie sa przestrzegane na tej sali
zapisy § 1 pkt. 3 ktory mowi, ze Statut okresla organizacje wewngtrzng oraz tryb pracy Rady
Miasta Lubartow 1 Komisji Rady Miasta. Zacytuje Panstwu § 50 Statutu dotyczy uchwat
,,Z 1nicjatywa uchwatodawcza moga wystapi¢ jako wnioskodawcy: Burmistrz, Komisja Rady,
Klub Radnych, grupa co najmniej 3 Radnych, grupa co najmniej 300 mieszkancéw Miasta
posiadajacych czynne prawo wyborcze” ,Projekt uchwaly powinien zawierac
w szczegblnosci: 1) tytul uchwaly, 2) podstawe prawna do jej uchwalenia, 3) postanowienia
merytoryczne, 4) w miar¢ potrzeby okreslenie zrodia sfinansowania realizacji uchwaty,
5) okreslenie organu odpowiedzialnego za wykonanie uchwaty i ztozenia sprawozdania po jej
wykonaniu, 6) ustalenie terminu obowigzywania lub wejscia w zycie uchwaly,
7) rozstrzygnigcie dotyczace ogloszenia uchwaly, jezeli nie wynika ono z przepiséw prawa,
a takze formy jej rozpowszechnienia, 8) podpis wnioskodawcy lub wnioskodawcow,
z wyjatkiem wnioskodawcow okreslonych w wust.1 pkt 5, 9) przepisy przejSciowe
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i derogacyjne.” ,,Projekt uchwaly przedtozony przez mieszkancéw, okreslonych w ust.1 pkt
5 ponadto powinien zawiera¢: liczbe porzadkowa, imi¢ i nazwisko, adres zamieszkania oraz
podpisy wnioskodawcow.” ,,Projekt uchwaly przedktada si¢ Radzie wraz z uzasadnieniem.”
,Projekty uchwat sg opiniowane, co do ich zgodnos$ci z prawem” ,,Przewodniczacy Rady
kieruje projekt uchwaty spetniajacy wymogi formalne na sesj¢ nie pdzniej niz 60 dni od daty
zarejestrowania go w Urzedzie Miasta.” Wniosek, ktory zostat ztozony na rece Pana
Przewodniczacego Rady Miasta Lubartow wplynat 21 pazdziernika 2019 roku. Byt podpisany
przez 4 Radnych. Do tego wniosku byly zalaczone uchwaly w sprawie odwotania
dodatkowych przedstawicieli Gminy Miasta Lubartow w Zgromadzeniu Zwigzku
Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej oraz uchwata w sprawie wyznaczenia dodatkowych
przedstawicieli Gminy Miasta Lubartow w Zgromadzeniu Zwigzku Komunalnego Gmin
Ziemi Lubartowskiej. Zostat zarejestrowany w Urzedzie Miasta Lubartéw pod pozycija
13337.19.DKP w dniu 21 pazdziernika 2019 roku. Pozwole sobie kserokopi¢ tego wniosku
przekaza¢ na rece Pana Radnego Jacka Tomasiaka. Dziekuje.

Wigcej gloséw w otwartej dyskusji nie bylo, Przewodniczacy Rady przeszedl zatem do
procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzil sprawdzenie quorum,
a nastepnie zwrocil si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
odwotania dodatkowego przedstawiciela Rady Miasta Lubartow w Zgromadzeniu Zwigzku

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz
Tchérz, Andrzej Wojciech Zielifski, Krzysztof Adam Zysko

PRZECIW (1)
Jacek Mikotaj Tomasiak

Uchwala nr XI11/100/2019

k) odwotania dodatkowego przedstawiciela Rady Miasta Lubartéw w Zgromadzeniu Zwigzku
Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej (inicjatywa uchwalodawcza grupy Radnych)

Radny MAREK POLICHANCZUK

Panie Przewodniczacy, Panowie Burmistrzowie, Wysoka Rado pozwolg sobie odnie$¢ si¢
tylko do tresci uchwaty. Panstwo tres¢ uchwaty macie Panstwo przed soba, ja nie bede jej juz
odczytywal. Ona jest tozsama z poprzednia, dotyczy po prostu innego przedstawiciela, w tym
przypadku dotyczy Pana Jacka Tomasiaka. Uzasadnienie jest identycznie. Moim zdaniem nie
ma sensu wiecej dyskutowaé na ten temat, jezeli Panstwo chca wzia¢ udziat w dyskus;ji,
bardzo prosze, ale uzasadnienie tej uchwaty jest podobne.
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Przed otwarciem dyskusji w tym punkcie porzadku obrad, Przewodniczacy Rady poprosit
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii na temat przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaty zaopiniowaty pozytywnie.

Wobec braku woli zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje
1 przeszedt do procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzit
sprawdzenie quorum, a nast¢pnie zwrocit si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto
wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
odwotania dodatkowego przedstawiciela Rady Miasta Lubartow w Zgromadzeniu Zwigzku
Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej (inicjatywa uchwatodawcza grupy Radnych),.

Wyniki glosowania
ZA: 19, PRZECIW: 1, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (19)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Maria Kozak, Tomasz Krowczynski, Piotr
Kusyk, Anna Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska,
Marek Adam Polichanczuk, Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Sciset, Jacek Tomasz
Tchérz, Andrzej Wojciech Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

PRZECIW (1)
Jacek Mikotaj Tomasiak

Uchwala nr XI11/101/2019

1) wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli Rady Miasta Lubartow w Zgromadzeniu
Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej (inicjatywa uchwatodawcza grupy
Radnych).

PRZEWODNICZACY RADY
Tutaj chciatbym zapyta¢ Pana Mecenasa czy rozdzielamy te uchwaly na dwie pojedyncze czy
nie?

Mecenas PAWEL DEPTUS

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado ja wiem, ze byla wczesniej stosowana taka praktyka, ze
bylo glosowanie en block, ale bardziej prawidlowo bytoby gdybysmy glosowali
indywidualnie. Tak samo jak indywidualnie odwotujemy, tak samo indywidualnie
powinni$my powotywaé poszczeg6lnych cztonkow.

Przewodniczacy Rady zarzadzit 5 min. przerw¢ w celu przygotowania odrgbnych uchwat
dotyczacych wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli Rady Miasta Lubartow w

Zgromadzeniu Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej.

Po wznowieniu obrad
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Wprowadzenia dokonat Radny MAREK POLICHANCZUK

Wysoka Rado uchwata ta, ktéra bedziemy za chwil¢ glosowaé, o ktorej prosz¢ poparcie
wynika wprost z uchwalonych poprzednich uchwal, czyli odwotania dodatkowych
przedstawicieli ze Zgromadzenia Zwigzku. Rada Miasta wyznacza dwoch dodatkowych
przedstawicieli i tego ta uchwata dotyczy.

Przed otwarciem dyskusji w tym punkcie porzadku obrad, Przewodniczacy Rady poprosit
Przewodniczacych Komisji o przedstawienie opinii na temat przedmiotowego projektu
uchwaty.

Wszystkie Komisje Rady przedmiotowy projekt uchwaly zaopiniowaty pozytywnie.

Przewodniczacy Rady przeszedl do procedury zwigzanej z przeprowadzeniem glosowania w
sprawie wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli Rady Miasta Lubartéw w Zgromadzeniu
Zwigzku Komunalnego Gmin Ziemi Lubartowskiej W tym celu poprosit Radnych
o zgloszenie kandydatow.

Kandydature radnego Grzegorza Siwka zglosit radny Robert Btaszczak
Kandydaturg radnego Piotra Kusyka zglosita radna Elzbieta Mizio
Kandydature radnego Marka Polichanczuka zglosit radny Tomasz Krowczynski

Zgloszeni Radni wyrazili zgod¢ na kandydature

Przewodniczacy Rady zaznaczyl, ze kazdy z Radnych posiada 2 glosy, ktore moze odda¢ na
poszczeg6lnych kandydatow.

Po przeprowadzeniu glosowania regcznego Przewodniczacy Rady stwierdzil, Zze mandat
delegata przedstawiciela Rady Miasta Lubartow w Zgromadzeniu Zwigzku Komunalnego
Gmin Ziemi Lubartowskiej uzyskali Radny Piotr Kusyk i Radny Marek Polichanczuk.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal tre$¢ uchwaty i1 przeszedt do procedury gtosowania
nad przedmiotowym projektem uchwaty.

Glosowano w sprawie:
wyznaczenia dodatkowych przedstawicieli Rady Miasta Lubartéw w Zgromadzeniu Zwiazku

Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 2, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (17)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Ewa Grabek , Grzegorz
Benedykt Gregorowicz, Grzegorz Piotr Jaworski, Tomasz Krowczynski, Piotr Kusyk, Anna
Kuszner, Renata Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Marek Adam
Polichanczuk, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz Tchorz, Andrzej Wojciech Zielinski,
Krzysztof Adam Zysko

WSTRZYMUIE SIE (2)
Maria Kozak, Grzegorz Piotr Siwek
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NIEOBECNI (1)
Jacek Mikotaj Tomasiak

Uchwala nr XI11/102/2019
m) zmian w budzecie na 2019 rok,

Przed przystagpieniem do umowienia przedmiotowego projektu uchwaly Radny Jacek
Tomasiak zlozyl wniosek formalny o stwierdzenie quorum.

Wprowadzenia dokonata Skarbnik LUCYNA BISKUP

Szanowni Panstwo w zwigzku z faktem, ze otrzymaliSmy subwencje o$wiatowa, ktorg
wprowadzi¢ do budzetu moze tylko po stronie dochodéw i wydatkow Rada, w zwigzku
z powyzszym dzisiejsze wprowadzenie do porzadku obrad uchwaly dotyczacej zmian
w budzecie Miasta Lubartow. I tak prosze Panstwa po stronie dochodéw i1 wydatkoéw budzetu
miasta zwigkszamy dochody 1 wydatki o kwotg 454 695 zl, przy czym po stronie dochodow
w rozdziale 758 ,,Rézne rozliczenia” § 2920 ,,Subwencje” zwigkszamy czg$¢ o$wiatowq
subwencji ogolnej o kwote 443 375 zt 1 o taka sama kwote w rozdziale 80101 ,,Szkoty
podstawowe” zwickszamy wydatki na wynagrodzenia. Kolejna zmiana korzystajac z okazji,
Miejski Osrodek Pomocy Spotecznej otrzymat $rodki na dofinansowanie realizacji projektu
,,Nie chce by¢ bierny”. MieliSmy zabezpieczone w budzecie §rodki wlasne, otrzymali kwote
13 200 zl. Realizacja projektu to okres do konca listopada, w zwigzku z powyzszym rowniez
dzisiaj wprowadzamy po stronie dochodéw w dziale 852 ,,Pomoc spoteczna” w § 2007
,Dotacje” w wysokosci 11 320 zt i o takg sama kwote zwiekszamy wydatki w rozdziale
85295 ,,Pozostata dziatalno$¢” i sg to $rodki przeznaczone na realizacje projektu ,,Nie chce
by¢ bierny” 1 sa to $rodki przeznaczone na wynagrodzenia dla realizatorow tego projektu.
Ponadto w budzecie miasta dokonujemy zmiany niemajacych wplywu na wysoko$¢ zaréwno
dochodéw jak 1 wydatkdéw 1 w rozdziale 85219 zmniejszamy wydatki biezace o kwote 68 000
7t z czego kwote 10 000 zt przenosimy do rozdzialu 80101 ,,Szkoty podstawowe”, a kwotg
58 000 zt przenosimy do dziatu 926 ,,Kultura fizyczna” i tutaj kwotg 50 000 zt przeznaczamy
na wydatki biezace, a kwote 8 000 zt przeznaczamy na dotacj¢ 1 zapisujemy ja ... w czesci
drugiej pod pozycja 2112. Dzigkuje.

Przewodniczacy Komisji zarzadzit przerwg w celu zaopiniowania przez Komisj¢ Budzetowa
1 Inicjatyw Gospodarczych przedmiotowego projektu uchwaty.

Po wznowieniu obrad

Przewodniczacy Rady zapytat Komisje Budzetowa 1 Inicjatyw Gospodarczych dotyczaca
0 opini¢ w sprawie przedmiotowego projektu uchwaty. Komisja zaopiniowata pozytywnie.

Wobec braku woli zabrania glosu w dyskusji Przewodniczacy Rady zamknat dyskusje
1 przeszedt do procedury glosowania przedmiotowego projektu uchwaty. Zarzadzit
sprawdzenie quorum, a nastepnie zwrocit si¢ z pytaniami, kto jest za, kto przeciw, a kto
wstrzymat si¢ od glosu.

Glosowano w sprawie:
zmian w budzecie na 2019 rok,,.
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Wyniki glosowania
ZA: 17, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (17)

Jacek Bednarski, Robert Szczepan Blaszczak, Teodor Czubacki, Grzegorz Benedykt
Gregorowicz, Maria Kozak, Tomasz Kréwczynski, Piotr Kusyk, Anna Kuszner, Renata
Urszula Mazur, Elzbieta Monika Mizio, Beata Pasikowska, Marek Adam Polichanczuk,
Grzegorz Piotr Siwek, Jan Stanistaw Scisel, Jacek Tomasz Tchorz, Andrzej Wojciech
Zielinski, Krzysztof Adam Zysko

WSTRZYMUIE SIE (1)
Jacek Mikotaj Tomasiak

BRAK GLOSU (1)
Grzegorz Piotr Jaworski

NIEOBECNI (1)
Ewa Grabek

Uchwala nr XI11/103/2019

Ad. 5. Informacja Burmistrza o ztozonych zapytaniach i interpelacjach radnych oraz
udzielonych na nie odpowiedziach.

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni w okresie miedzy sesyjnym do Burmistrza
Miasta Lubartow za posrednictwem Przewodniczacego Rady Miasta nie wplyneta Zzadna
interpelacja oraz zapytanie sktadane przez Radnych na podstawie art. 24 ust. 6 o samorzadzie
gminnym. Dzigkuje bardzo.

Ad. 6. Wolne wnioski i komunikaty.
W tym punkcie glos zabrali:

PRZEWODNICZACY RADY

Ja moze skorzystam z prawa pierwszenstwa i powiem tak: cigzyt na mnie obowigzek na
podstawie art. 24h ust. 6 i 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 ustawy o samorzadzie gminnym
Dz. U. z 2019 r. poz. 506 z pdz.zm. przedstawiam informacje o osobach, ktore nie ztozyly
oswiadczen majatkowych lub zlozyly je po terminie albo o nieprawidlowos$ciach
stwierdzonych w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych wraz z ich opisem
1 wskazaniem osob, ktore zlozyly nieprawidlowe o$wiadczenia a takze o dziataniach
podjetych w zwigzku =z nieprawidlowosciami stwierdzonych w analizowanych
o$wiadczeniach majatkowych. Informacj¢ t¢ przedktadam réwniez na podstawie informacji
przekazanych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Lubartowie. Co wynika z tej
obowigzkowe] kwerendy oswiadczen majatkowych? Wszyscy Radni Rady Miasta ztozyli
oSwiadczenia majatkowe, po terminie na wezwanie Przewodniczacego Rady o$wiadczenia
majatkowe zlozyli np. Radny Wojciech Osiecki, Radny Marek Polichafczuk, Radny Grzegorz
Siwek. Zanim przejde do dalszej czgéci opowiadania to powiem, ze zadna z tych niescistosci
nie skutkuje niewazno$cig o$wiadczenia, odebrania mandatu. Prosz¢ si¢ wigc nie obawiac,
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wszystko jest w dobrym porzadku. Natomiast rozumiem, ze te stwierdzone nieprawidlowosci
beda przyczynkiem do tego zeby za rok byto lepiej. Jesli chodzi o nieprawidlowosci
stwierdzone w analizowanych o$§wiadczeniach to: ztozono o§wiadczenia na nieaktualny druku
np. tak zrobit Radny Jacek Tomasiak, brak wskazania miejsca zatrudnienia, stanowiska lub
funkcji, brak okreslenia rodzaju zabudowy gospodarstwa domowego, brak wskazania
wartosci wykazanych nieruchomosci, brak wykazania dochodu z tytutu pehienia
obowigzkow spotecznych i obywatelskich, brak wskazania wobec kogo zaciagnigto kredyt,
brak wskazania miejsca potozenia nieruchomosci wymienionej w czeSci A pkt 2, brak
wskazania przychodu i dochodu z gospodarstwa rolnego, wykazanie dochodu innego od
kwoty zeznania podatkowego, brak podania dochodu z tytulu pelnienia obowigzkow
spotecznych 1 obywatelskich, niewykazanie wszystkich dochodéw zeznania podatkowego,
wykazania innej sumy kwot z tytutu umowy o prace niz byla ujeta w zeznaniu podatkowym,
wykazanie kwoty diet niezgodnej z PIT-R, zamiast kwoty dochodu wykazanie kwoty
przychodu, nie dotaczono kopii zeznania podatkowego PIT-38 za 2018 rok, zamiast kopii
zeznania podatkowego PIT-37 za 2018 rok dotaczono kopie PIT-11 za 2018 rok. Ponadto
z informacji Urzedu Skarbowego w Lubartowie odno$nie oswiadczen sktadanych do dnia 20
kwietnia 2019 roku na dzien 31 grudnia 2018 r. wynika, ze w otrzymanym o$wiadczeniu
Radnego Wojciecha Osieckiego brak strony nr 2 i1 4, do o$wiadczenia majatkowego Radnego
Marka Polichanczuka nie dolgczono zeznania podatkowego PIT-36L za 2018 rok. Jakie
dzialania podjeto w zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowo$ciami? Poniewaz nie byto
takiej potrzeby ani obowigzku to informuje, Ze nie zostaly podjete dalsze dziatania w zwigzku
z nieprawidtowos$ciami stwierdzonymi podczas analizy o$wiadczen majatkowych. To jest
jedna rzecz. Druga rzecz to jest taka, ze informuje, ze Pan Radny Wojciech Osiecki o czym
juz byta mowa, ale troche w innym kontekscie, ztozyt rezygnacj¢ z mandatu 11 pazdziernika.
Wplyw wtedy nastgpit do Urzedu Miasta. 15 pazdziernika tego roku przestano zgodnie z
wlasciwoscia do Komisarza Wyborczego to oswiadczenie. 22 pazdziernika wydanie
postanowienia nr 138/2019 Komisarza Wyborczego w Lublinie 4 w sprawie wygasnigcia
mandatu Radnego 1 23 pazdziernika tego roku otrzymanego z Krajowego Biura Wyborczego
w Lublinie postanowienie Komisarza Wyborczego w Lublinie 4 z dnia 22 pazdziernika w
sprawie wygasni¢cia mandatu Radnego. Takze Pan Radny Osiecki ma skutecznie wygaszony
mandat.

Burmistrz KRZYSZTOF PASNIK

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni na podstawie art. 24h ust. 6 1 12 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. ustawy o samorzadzie gminnym po przeprowadzeniu analizy
o$wiadczen majatkowych ztozonych przez Zastepce Burmistrza Miasta, Sekretarza Miasta,
Skarbnika Miasta, Kierownikéw Jednostek Organizacyjnych Miasta, osoby zarzadzajace
1 czlonkéw organu zarzadzajacego gming, osoby prawne i1 osoby wydajace decyzje
administracyjne sktadam informacje o osobach, ktore nie ztozyty o$wiadczen majatkowych
lub ztozyly je po terminie. Informacja o nieprawidtowosciach stwierdzonych
w analizowanych o§wiadczeniach majatkowych wraz z ich opisem 1 wskazaniem osob, ktore
ztozyly nieprawidlowe o$wiadczenia. Informacje o dziataniach podjetych w zwiazku
z nieprawidlowosciami stwierdzonymi w analizowanych o$wiadczeniach majatkowych.
Dodatkowo ta informacja jest rozszerzona o informacje te przedkladam na podstawie
informacji przekazanych przez Naczelnika Urzgdu Skarbowego w Lubartowie. O$§wiadczenia
majatkowego nie ztozyli lub ztozyli po terminie: Pani Anna Bielifiska, Pani Beata G6zdz-
Staszek, Pan Andrzej Kardasz, Pan Longin Tokarski, Pan Tomasz Marzeda, Pani Urszula
Grzybowska, Pani Halina Stanistawska, Pan Marian Bober. Stwierdzono biledy
I nieprawidlowosci to oswiadczenia majatkowe wg. stanu na dzien 31 grudnia 2018 roku na
nieaktualnym druku zlozyli: Pan Adam Banucha, Pan Marian Bober, Pani Malgorzata
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Gryglicka- Szczepaniak, Pani Teresa Kosior, Pani Danuta Sienkiewicz, Pani Malgorzata
Szczepanska, Pani Urszula Szwed-Jednous, Pani Halina Zdunek. Ponadto stwierdzono
nastgpujace uchybienia m.in. brak wskazania zajmowanego stanowiska, w cze$ci A pkt
2 oswiadczenia, brak wskazania warto$ci mieszkania, gospodarstwa rolnego, dziatki,
pkt 8 niewykazanie dochodu z tytutu petnionych obowiazkéw spotecznych i obywatelskich,
wykazania zamiast kwoty dochodu kwot¢ przychodu, niewykazanie wszystkich dochodow
ujetych w zeznaniu podatkowym a wykazane kwoty dochodow roznig si¢ od kwot w zeznaniu
podatkowym, brak wykazania wszystkich dochodow zeznania podatkowego, w czegsci B
pkt 2 brak wskazania miejsca polozenia nieruchomos$ci wymienionych w czgsci A
pkt 2 o$wiadczenia, bledne dokonanie wpisdéw odnosnie miejsca potozenia nieruchomosci
wymienionej w czesci A pkt 2 oswiadczenia, pkt 4 brak kopii zeznania podatkowego PIT-38
za 2018 rok, bledne dotaczenie kopii PIT-11 za 2018 rok, nie dolaczono kopii zeznania
podatkowego PIT-37 za 2017 rok oraz w o$wiadczeniu nie okre§lono przynaleznosci
majatkowej zgromadzonych $rodkoéw pienieznych, innych dochodéw oraz mienia ruchomego.
Informuje, ze nie zostaly podjete dalsze dziatania w zwigzku z nieprawidtowos$ciami
stwierdzonymi podczas analizy o$wiadczen majatkowych. Taka informacje uzyskaliSmy od
organu, ktory to weryfikowat. Dzigkuje bardzo.

PRZEWODNICZACY RADY

Chciatbym jeszcze dokonczy¢ swoja wypowiedz, mianowicie informacje o stanie realizacji
zadan oswiatowych za rok szkolny, 2018/2019 co jest wymogiem art. 11 ust. 7 ustawy prawo
o$wiatowe z dnia 14 grudnia 2016 roku. PrzekazaliSmy Radnym w dniu dzisiejszym czyli 29
pazdziernika do teczek imiennych. Ja w tym momencie mam na tyle komunikatow.

Radna MARIA KOZAK

Panie Przewodniczacy, Panie Burmistrzu, Szanowni Panstwo ja skltadam wniosek, zeby
w naszych publicznych, lokalnych mediach przedstawi¢ jaki bedzie koszt referendum, jezeli
takie bedzie 1 jaki bedzie koszt nowych wyboréw. Wiekszos¢ obywateli uwaza, ze jest to
darmowa rzecz, natomiast chciatabym, zeby to zostato przedstawione. Koszt referendum
1 koszt nowych wyborow. Dzigkuje.

Radna RENATA MAZUR

Panowie Burmistrzowie, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni na podstawie § 89
ust. 3 uchwatly nr VIII/47/15 Rady Miasta Lubartow z dnia 23 czerwca 2015 roku w Statutu
Miasta Lubartéw, Komisja Rewizyjna przedktada Radzie protokét z przeprowadzonej
kontroli w zakresie analizy wydatkow poniesionej przez klubu sportowe, ktore otrzymaty
najwigksze dofinansowanie z Urzedu Miasta Lubartow. Zespot kontrolujacy przeprowadzit
przedmiotowa kontrole wobec 3 podmiotow: Miejskiego Klubu Sportowego ,,Lewart”
Lubartow, Miejskiego Klubu Sportowego ,,Lewart” autonomiczna grupa sekcji 1 klubu Orlik
Lubartow. Zesp6l kontrolujacy po wnikliwej analizie ztozonych przez kluby sportowe
sprawozdan oraz dokumentacji finansowej 1 ksiegowej z realizacji zdan publicznych
o charakterze pozytku publicznego wykonanych w 2018 roku w ramach przekazanych przez
Gming Miasto Lubartéw dotacji celowych na wykonanie zadan nie mial uwag co do
przedmiotowych rozliczen, nie wydano zalecen w przedmiocie kontroli, ktérym byta analiza
wydatkéw poniesionych przez kluby sportowe, ktore otrzymaly najwigksze dofinansowanie
z Urzedu Miasta Lubartoéw. Protokdt pokontrolny Komisji Rewizyjnej jest do wgladu w
Biurze Rady. Dzigkuje.
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PRZEWODNICZACY RADY

Ja ztoze jeszcze jeden. Juz rozmawiatem z przewodniczacymi Klubow, przypominam ze 11
listopada mamy Swicto Niepodlegtosci dlatego namawiam Panstwa i wzywam wzia¢ w tych
uroczystosciach powszechny udziatl, a jednym z elementéw tego udziatu samorzadu jest
poczet sztandarowy. Styszatem onegdaj, ze byly pewne klopoty z organizacja tego pocztu,
rozumiem, ze teraz takich klopotéw juz nie bedzie. Rozumiem, ze mamy w naszej Radzie 4
Kluby Radnych, to jest moja propozycja nie musicie tego bra¢ pod uwage, ale sami si¢ juz
jako$ dogadajcie. Proponuje zeby w kolejnosci, wielkosci komitetu czyli od najwickszego
Klubu Wspdlny Lubartow, ktory liczy na dzisiaj 7 osob, poniewaz jedno cztonkostwo
wygasto z powodu wygasnigcia mandatu 1 tak przy okazji obstuge Rady prosze aby dotaczy¢
do Klubow réwniez o§wiadczenie Komisarza, rozporzadzenie o wygasnigciu mandatu co by
wskazywalo, ze Klub Wspdlny Lubartow z 8 0sob zmniejszyt sie do 7 os6b. Zadnych innych
o$wiadczen o zmniejszeniu tego Klubu zgodnie z prawem nie mam. W zwigzku z tym
przyjmuje si¢, ze Klub ten jest najwickszym Klubem w Radzie Miasta Lubartow, dlatego
uwazam, ze powinien jakiego$ delegata do pocztu sztandarowego przeznaczy¢. Tak samo jest
z Klubem PIS, tak samo jest z Klubem Wspolnota Lubartowa, to samo jest z Platforma
Obywatelska. Uwazam ze jezeli ktorys Klub nie bedzie mogt albo jego przedstawiciele bra¢
udzial w poczcie sztandarowym bedzie mial obowigzek wskaza¢ kogo$ innego, a nie ze
obsluga Rady bedzie biegata, dzwonila i prosita Radnych. Naprawde chcialbym prosi¢
Panstwa o wzbicie si¢ na jakie§ wyzyny solidarnosci i patriotyzmu. Dlatego chciatbym, zeby
szefowie Klubow weszli w kontakt z Panig Naczelnik Urbas i ustalili wkrotce ten
sztandarowy poczet.

Radny TEODOR CZUBACKI

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo, Panowie Burmistrzowie pozwole
sobie ztozy¢ dwa wnioski. Jeden wniosek jest to wniosek za moim posrednictwem
mieszkancow ulicy Hutniczej. Tutaj zapewne kolega Robert poprze mnie w tym wniosku.
Mieszkancy uskarzaja si¢ na samochody w czasie dni targowych, ktére blokuja im wyjazd
z posesji. Ten temat byl juz poruszany na ktorej$ z poprzednich sesji Rady Miasta.
Zaproponowali, zeby ustawi¢, nie wiem czy jest to w kompetencjach rowniez Rady, dwa
znaki zakazu, z wylagczeniem w dni targowe w godzinach 6-13. Wtedy utatwiloby to
mieszkancom funkcjonowanie, nie byloby wtedy problemow, ze kto§ blokuje wyjazd
z posesji mieszkancom.

Drugi wniosek to wniosek mieszkancow ulicy Piaskowej. Od skrzyzowania w strong
Wieprza, zostato 200 metrow drogi, ktora nie jest utwardzona. Jezeliby znalazty sie jakie$
srodki zewngetrzne na t¢ droge, mieszkancy byliby wdzigezni.

Na koniec stowa podzigkowania odno$nie rozpatrzenia mojego wniosku o konkurs ofert na
ul. Lubelska, od ronda do ronda. Widzialem na stronie, ze jest rozpisany konkurs na
wykonawce, takze dziekuje bardzo.

Ad. 7. Przyjecie protokotow z obrad poprzednich sesji:

a) XI sesji w dniu 17 wrzesnia 2019 .

Radnym przedtozony zostat protokot z XI sesji Rady Miasta Lubartow w 17 wrzesnia 2019
roku. Uwag do protokotu nie zgloszono. W glosowaniu protokot zostat przyjety 20 gl. za,

0 gt. przeciw, 0 gi. wstrzymat si¢

b) XII sesji w dniu 26 wrzesnia 2019 r.
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Radnym przedtozony zostal protokot z XII sesji Rady Miasta Lubartow w 26 wrze$nia 2019
roku. Uwag do protokotu nie zgtoszono. W glosowaniu protokot zostat przyjety 20 gi. za,
0 gl. przeciw, 0 gl. wstrzymat si¢

Ad. 8. Zamknigcie obrad.

Porzadek obrad zostal wyczerpany Przewodniczacy Rady o godz. 22:23 zamknat obrady XIII
sesji Rady Miasta Lubartow.
Przygotowat(a):

Przewodniczacy
Rady Miasta Lubartéw

Grzegorz Gregorowicz
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