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Obrady Xl sesji Rady Miasta odbywaly sie w dniach: 21 listopada 2019 r.
(czwartek) w godz. 9.00-0.00i 22 listopada 2019 r. (pigtek) w godz. 0% — 1%
w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wyma-
gane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatow UM i prze-
wodniczacych Zarzgdow Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Jarostaw Pakuta — przewodniczacy Rady Miasta

Leszek Daniewski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Stanistaw Kieronski — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta
Marcin Nowak — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o zwotaniu sesji przekazane Radnym stanowi zatgcznik
nr 5 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Otwieram Xl sesje Rady Miasta Lublin. Drodzy panstwo,
witam serdecznie prezydenta miasta i jego zastepcdw, witam skarbnika miasta
i sekretarza miasta, dyrektorow wydziatow Urzedu Miasta i przedsiebiorstw ko-
munalnych, przewodniczgcych zarzgdow i rad dzielnic, przedstawicieli prasy,
radia telewizji. Witam mieszkancow naszego miasta, witam pana Piotra Kowal-
czyka — przewodniczgcego V, VI i VIl kadencji Rady Miasta Lublin — witam ser-
decznie. Witam réwniez panie, ktére zajmujg sie ttumaczeniem naszych obrad
na jezyk migowy — pozdrawiam.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 24 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania przez
naszg Rade prawomocnych uchwat. Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpocze-
ciem naszych obrad na maszt w Ratuszu wciggnieta zostata flaga urzedowa
Miasta Lublin — w dniu dzisiejszym dokonata tego przewodniczgca Komisji Kul-
tury i Ochrony Zabytkow Maja Zaborowska. (oklaski) Ceremonii tej towarzyszyt,
jak zwykle, hejnat miejski.

Szanowni panstwo, przed przystgpieniem do omawiania porzgdku obrad,
chciatbym poinformowac¢ panstwa, ze w dniu 14 listopada 2019 r. Komisarz Wy-
borczy w Lublinie wydat dwa postanowienia w sprawie obsadzenia mandatow
radnych. Zgodnie z § 1 postanowienia nr 452/2019 postanawia sie o wstgpieniu
na wakujgcy mandat w okregu wyborczym nr 4 wiasciwym dla wyboru Rady
Miasta Lublin mandat obejmuje pan Grzegorz Lubas — kandydat z listy nr 17,
Komitet Wyborczy Wyborcow Krzysztof Zuk, ktory w wyborach przeprowadzo-
nych w dniu 21 pazdziernika 2018 r. uzyskat kolejno najwyzszg, najwiekszg
liczbe gtosow, a nie utracit prawa wybieralnosci oraz nie zrzekt sie pierwszen-
stwa w objeciu mandatu. (oklaski)
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Zgodnie z § 1 postanowienia nr 453/2019 postanawia sie o wstgpieniu na
wakujgcy mandat w okregu wyborczym nr 5 wiasciwym dla wyboru Rady Miasta
Lublin, mandat obejmuje pan Zbigniew Piotr Targonski — kandydat z listy nr 17,
Komitet Wyborczy Wyborcéw Krzysztof Zuk, ktéry w wyborach przeprowadzo-
nych w dniu 21 pazdziernika 2018 r. uzyskat kolejno najwigkszg liczbe gtosow,
a nie utracit prawa wybieralnosci oraz nie zrzekt sie pierwszenstwa w objeciu
mandatu.

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z art. 23a ust. 1 ustawy o samorzg-
dzie gminnym przed przystgpieniem do wykonywania mandatu radni sktadajg
$lubowanie. Slubowanie odbywa sie w ten sposéb, ze po odczytaniu roty, wy-
wotani kolejno powstajg i wypowiadajg stowo ,Slubuje”. Slubowanie moze byé
ztozone z dodaniem zdania ,, Tak mi dopomoz Bog”.

Zgodnie z art. 23a ust. 3 ustawy o samorzgdzie gminnym radni, ktérzy
uzyskali mandat w czasie trwania kadencji, sktadajg slubowanie na pierwszej
sesiji, na ktérej sg obecni. Panowie Grzegorz Lubas i Zbigniew Piotr Targonski
sg obecni na dzisiejszej sesji, w zwigzku z tym za chwile odczytam rote Slubo-
wania, a nastepnie wywotani przeze mnie kolejno radni podejdg do mownicy
I ztozg slubowanie.

Szanowni panstwo, prosze o powstanie, odczytuje rote slubowania:
Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej sSlubuje uroczys$cie obo-
wigzki radnego sprawowac godnie, rzetelnie i uczciwie, majgc na wzgledzie do-
bro mojej gminy i jej mieszkancow” — zapraszam do méwnicy pana Grzegorza
Lubasia.”

Grzegorz Lubas ,Slubuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Teraz poprosze o podejscie do méwnicy pana Zbigniewa
Piotra Targonskiego.”

Zbigniew Piotr Targonski ,Slubuje. Tak mi dopoméz Bég.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo panom radnym. Serdecznie gratuluje.
(oklaski)

Szanowni panstwo, w dniu dzisiejszym bedzie miata miejsce jeszcze
jedna krotka uroczystos¢. Panie prezydencie, oddaje panu gtos.”

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Szanowni Panstwo! Chciatbym na-
szym medalem Zastuzony dla Miasta Lublin w obecnosci panstwa radnych uho-
norowac spotke Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow i Kanalizacji w Lublinie
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, naszg spétke. Okazji jest naprawde
wiele, ale to, co w szczegdlnosci w tym roku Spétka zrealizowata, zastuguje na
takg forme uhonorowania. Tych medali Spétce nalezy sie sporo i bedziemy pra-
cownikéw wyrozniaé, ale dzisiaj na rece prezesow Spotki ten Medal chciatbym
przekazac za sprawng realizacje programu inwestycyjnego, a w szczegdlnosci
tej bardzo trudnej inwestycji tegorocznej zwigzanej z przebudowg, modernizacjg
magistrali. Chciatem panstwu powiedzie¢, ze ryzyka byty duze, zostaty one wy-
eliminowane i w toku sprawnej realizacji wody nie zabrakto, ciSnienie byto takie,
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jak miato byc¢ i wszystkie dziatania, ktore objete byty harmonogramem i zakre-
sem rzeczowym, zostaty zrealizowane. Chciatbym pogratulowac Spoétce, a ten
medal niech bedzie tego symbolicznym potwierdzeniem, ale oczywiscie hono-
rujemy za catosc¢ inwestycji, ktore siegajg juz ponad 700 min zt, inwestycji waz-
nych dla naszych mieszkancow. (oklaski)”

Nastgpito wreczenie Medalu na rece prezesa zarzgdu MPWIK Sp. z o0.0.

Prezes Zarzadu MPWIK Sp. z o.0. Stawomir Matyjaszczyk ,Panstwo Prze-
wodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Ja bardzo dziekuje
w imieniu wszystkich pracownikéw, ktorzy byli w te rzecz zaangazowani. Ro-
bimy znacznie wigksze rzeczy — nominatowo, ilosciowo — ale ta rzecz byta
szczegolna, ona byta przygotowywana przez dwa lata przez tylko i wytgcznie
naszych pracownikéw, byto sporo ryzyk. Dziekuje panu prezydentowi za zaufa-
nie, bo podjeliSmy sie rok temu rzeczy eksperymentalnej, o ktorej wiedzieliSmy
tylko my, miasto tego nie odczuto, dato nam to takg szanse, zebysmy w tym
roku zrobili ten remont magistrali, ktéra jest kluczowa dla miasta. Wszystko po-
szto tak, jak zaplanowalismy, nie byto w zasadzie zadnych odchytow, jezeli cho-
dzi o to, co zaplanowalisSmy, a zaczeto sie od komputera i matematyki — to tez
pokazuje, ze w tym kierunku coraz bardziej zmierzamy. Dziekuje serdecznie.”
(oklaski)

Przew. RM J. Pakuta ,Brawo. Szanowni panstwo, przechodzimy teraz do omo-
wienia dzisiejszego porzadku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji wraz z porzadkiem obrad przestatem
panstwu radnym w pismie z dnia 14 listopada 2019 r. Wnioski do porzgdku ob-
rad, ktére nalezy przegtosowac. — (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Tak,
bardzo prosze.”

Radny Marcin Jakébczyk ,Panie Przewodniczacy! Zgltaszam wniosek o roz-
szerzenie porzgdku obrad o stanowisko Rady Miasta Lublin, ktérego tresc¢ otrzy-
mali wszyscy radni, otrzymaliscie panstwo — stanowisko w sprawie profilaktyki
badan choréb nowotworowych u mezczyzn w zwigzku z listopadowg akcjg
Movember. Jezeli pan przewodniczgcy pozwoli, to odczytam tres¢ stanowiska,
jesli jest taka zgoda.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, prosze bardzo.”

Radny M. Jakébczyk ,Szanowni Panstwo! Kazdego listopada, poczgwszy od
2014 roku, organizowana jest akcja pod hastem Movember. Idea wydarzenia
Skupia sie na promowaniu dyskusji na temat zachorowalnosci na nowotwory
prostaty oraz jader, a w konsekwencji do zachecenia mezczyzn do przeprowa-
dzenia badan profilaktycznych w tym zakresie.

Rak jadra cechuje sie dosc¢ dobrym rokowaniem. Liczy sie jednak czas
wykrycia choroby i szybkie rozpoczecie terapii. Niestety wcigz jeszcze zdarza
sie, ze chory mezczyzna nie przyznaje sie do obecnosci guza lub go bagateli-
zuje. W ramach kampanii mezczyzni przez caty miesigc zapuszczajg wgsy, za-
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rowno na znak solidarnosci, ale takze w celu przebicia sie do SwiadomoSci in-
nych mezczyzn, jak rowniez ich bliskich. Jest to proba wytrgcenia z nattoku co-
dziennych spraw oraz przypomnienie, Ze nhajwazniejsze jest zadbanie o wlasne
zdrowie.

Tylko w 2016 roku organizatorom akcji — Fundacji Kapitan Swiatetko —
udato sie zrealizowac bezptatne badania USG jgder dla mezczyzn w 9 galeriach
handlowych w catej Polsce. Przebadano ponad 1300 mezczyzn i wykryto
16 przypadkow nowotworow jgder. Dzieki natychmiastowemu podjeciu leczenia
wszyscy wygrali walke z nowotworem. W ramach tegorocznej akcji istnieje moz-
liwo$¢ przeprowadzenia podstawowych badan w tym zakresie takze na terenie
miasta Lublin w dniu 30 listopada 2019 roku na terenie centrum handlowego
VIVO.

Rada Miasta Lublin majgc swiadomoS$c potrzeby wzmozenia profilaktyki
badan nowotworowych wsréd mezczyzn w swoim stanowisku wspiera kampa-
nie Movember, zacheca do regularnych badan pod tym katem i bedzie doktadac¢
wszelkich staran, aby ufatwi¢ do nich dostep mieszkarncom miasta.

Jezeli nie bytoby sprzeciwu i taki wniosek tez tutaj miatbym do pana prze-
wodniczgcego, gdyby to byto od razu pierwsze gtosowanie, bedzie to, mam na-
dzieje, ze bezsporne i szybkie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Szanowni panstwo, mamy kilka wnioskéw. Po
pierwsze — jest to wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku obrad o
projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci
stanowigcej wtasno$¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. R6zanej (druk
nr 550-1).

Mamy wniosek prezydenta o rozszerzenie porzgdku obrad o projekt
uchwaty w sprawie wyrazenia woli wzniesienia Pomnika Romana Dmowskiego
(druk nr 551-1).

Whniosek prezydenta o rozszerzenie porzgdku obrad o punkt ,Informacja
0 zrealizowanych i zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng podroz stuzbowag
Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta” (druk nr 546-1).

Sktadam wniosek o rozszerzenie porzgdku obrad o punkty: ,Zmiany
w skfadach komisji statych Rady Miasta Lublin” — (Glosy z sali ,Komisji, nie
statych.”) — Komisji, tak, tak... — (Gtosy z sali — nieczytelne) - ...wniosek
0 zmiany w sktadach komisji Rady Miasta Lublin,

Kolejny wniosek bedzie to wniosek o wybdr Wiceprzewodniczgcego Rady
Miasta Lublin.

Mamy rowniez wnioski o zdjecie punktdéw z porzgdku obrad — jako pierw-
szy, wniosek Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska i Ko-
misji Gospodarki Komunalnej o zdjecie z porzgdku obrad projektu uchwaty
grupy radnych w sprawie zabezpieczenia srodkéw finansowych w wieloletniej
prognozie finansowej miasta Lublin na rzecz rewitalizacji terenu wokot Zalewu
Zemborzyckiego (druk nr 547-1), a takze wniosek Komisji Rozwoju Miasta,
Urbanistyki i Ochrony Srodowiska o zdjecie projektu apelu grupy radnych
w sprawie rewitalizacji Zalewu Zamborzyckiego (druk nr 548-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 548-2). | wniosek zgtoszony przez naszego kolege, pana rad-
nego Marcina Jakobczyka.
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Drodzy panstwo, przechodzimy zatem do gtosowania. Jaki pierwszy,
whniosek prezydent o rozszerzenie porzgdku obrad o projekt uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci stanowigcej wtasnosc¢
Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ulicy Rézanej (druk nr 550-1).”

Przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwosci Piotr Gawryszczak ,Panie
przewodniczacy, bardzo prosze przed glosowaniem o chwile przerwy jeszcze.”

Przew. RM J. Pakuta ,W tej chwili?”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,W tej sprawie zdjecia projektu uchwaty
w sprawie terenu wokot Zalewu. Bardzo prosze o pie¢ minut przerwy dla Klubu
Radnych.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale dobrze, w tym momencie swieci sie... Panie prze-
wodniczgcy, w tym momencie Swieci sie zielona dioda.”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Tak, panie przewodniczacy, bardzo pro-
sze wiasnie przed gtosowaniem pie¢ minut przerwy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Przed tym gtosowaniem?”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Nie, wprowadzenie, nie, przepraszam, do-
brze, po tym. Przepraszam, tu zagadaliSmy sie troche.”

Przew. RM J. Pakuta ,Jasne. W tej chwili, szanowni panstwo, Swieci sie zielona
dioda, rozpoczelismy gtosowanie nad wprowadzeniem do porzgdku obrad wnio-
sku prezydenta w sprawie wyrazeni zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci
stanowigcej wtasno$¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. R6zanej. Kto

Gtosowanie nr 1. Kto z panstwa jest ,za” wprowadzeniem? Bardzo prosze
o zblizenie karty do czytnika. Szanowni panstwo, panie przewodniczgcy Sadow-
ski, pani radna, postuchajcie panstwo i wszyscy panstwo réwniez. W dzisiej-
szym porzadku obrad jest niemalze 100 punktow. Skoncentrujmy sie na tym, co
robimy, naprawde. Bardzo prosze, kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat
sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 25 radnych — 22 gtosy ,za”, 3 gtosy ,sprze-
ciwu”, 0 ,wstrzymujgcych sie”. Informuje, ze wprowadziliSmy ten punkt do po-
rzadku obrad. Panie przewodniczacy, teraz te pie¢ minut?”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Ogtaszam pie¢ minut przerwy dla Klubu
Radnych Prawa i Sprawiedliwosci.”
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Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, bardzo prosze o zajecie miejsc. Za-
praszam panstwa radnych do sali obrad. Bardzo prosze o zajecie miejsc. Bar-
dzo prosze o zachowanie ciszy. Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel w kwestii
formalnej.”

Radny Piotr Popiel ,Tak, panie przewodniczacy, bardzo serdecznie dziekuje.

Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie! Panowie Prezydenci! Szanowna
Rado! Szanowni Panstwo! W imieniu wnioskodawcéw chciatbym wycofa¢ pro-
jekt uchwaty na druku nr 547-1 w sprawie zabezpieczenia srodkow finansowych
w wieloletniej prognozie finansowej (Przedmiotowy projekt uchwaty stanowi za-
tgcznik nr_miasta Lublin na rzecz rewitalizacji terendw wokot Zalewu Zembo-
rzyckiego i jednoczesnie, jesli moge, panie przewodniczgcy, od razu poprosic,
czy jest taka mozliwosc?”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak. Tak, bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje. Jednoczesnie, szanowni panstwo, wstuchujgc sie
w te liczne gtosy, za ktore dziekuje, ktére miaty miejsce w ciggu tych trzech dni,
w ciggu prac komisji, chciatbym zaproponowac panstwu wprowadzenie projektu
stanowiska, stanowiska Rady Miasta Lublin, ktére to rowniez odnosi sie do te-
renow wokot Zalewu Zemborzyckiego — tres¢ panstwu przekazatem. Panstwo,
przepraszam, bo technicznie po prostu macie wersje bez podpisow. Jesli moge,
panie przewodniczacy, to chciatbym przeczyta¢ to stanowisko.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje. W zwigzku z przygotowang na zlecenie Panstwo-
wego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie koncepcjg rewitalizacji i przebu-
dowy Zalewu Zemborzyckiego, zaprezentowang w pazdzierniku br., Rada Mia-
sta Lublin dostrzega potrzebe modernizacji terendw przylegajgcych do ww.
zbiornika, nalezgcych do Gminy Lublin.

Plany PGW Wody Polskie rewitalizacji lubelskiego akwenu niewatpliwie
powinny byc¢ skoordynowane czasowo z dziataniami podejmowanymi przez
Gmine Lublin, co wymaga oprocz zapewnienia stosownych srodkow finanso-
wych, sporzadzenia odpowiedniej koncepcji rewitalizacji, w szczegolnosci tere-
now Mariny, jak rowniez przyspieszenia i dokonczenia prac nad miejscowym
planem zagospodarowania przestrzennego (realizacja zapisow uchwaty nr
286/X/2015 z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie przystgpienia do sporzg-
dzenia miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin
w rejonie Zemborzyc). Rada Miasta Lublin wyraza przekonanie, iz realizacja
podjetej uchwaty jest niezbedna do ochrony terendow przylegajgcych do zbior-
nika przed niekontrolowang zabudows, ktora aktualnie moze zostac zrealizo-
wana w oparciu o decyzje o warunkach zabudowy.

Obecny zty stan infrastruktury i brak miejscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego, na przyktad zdegradowane alejki, brak toalet, niewystar-
czajgca liczba miejsc parkingowych, ograniczony zakres mozliwosci dojazdu do
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brzegu akwenu i wodowania todzi, nie sprzyjajg wykorzystaniu petnych moZzli-
wosci tych terenow. Skutkuje to niskim zainteresowaniem podmiotow gospodar-
czych mogacych prowadzi¢ dziatalnoS¢ komercyjng zwiekszajgcych rozwaoj
| atrakcyjno$¢ naszego miasta.

To, szanowni panstwo, stanowisko przygotowane jeszcze przeze mnie
w dniu wczorajszym, ze tak powiem, za te uchwate, tak, wolg panstwa byto to,
zeby uchwaty nie podejmowac, natomiast w czasie dyskusji zrozumiatem, ze
takie stanowisko ewentualnie by panstwo poparli. Oczywiscie z panem prezy-
dentem juz wstepnie, jak zeSmy rozmawiali, do tego stanowiska nalezatoby na-
nies¢ odpowiednie poprawki, bgdz tez ostatni akapit usungc. Jesli moge popro-
si¢ szanowng Rade, to poprositbym o wprowadzenie i po prostu jeszcze w ra-
mach prac, mamy praktycznie caty dzien, to jeszcze to stanowisko mozemy
w odpowiedni sposob zmodyfikowac.

Natomiast odnosnie samego apelu, panie przewodniczgcy, co mamy na
druku panie przewodniczgcy...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale w tej chwili, panie radny, rozmawiamy wytgcznie
0 wprowadzeniu, o samej tresci bedziemy rozmawia¢ w momencie, kiedy be-
dziemy przed gtosowaniem tego punktu.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje, tak.”
Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Dziekuje.”
Glosy z sali ,Apel wycofany jest tez?”

Radny P. Popiel ,Apelu nie wycofujemy, wycofujemy projekt uchwaty, za to
prosimy o wprowadzenie stanowiska.”

Glosy z sali — nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten wniosek. Rozumiem, ze uchwata
jest wycofana, apel pozostaje.

Drodzy panstwo, ja w takim razie mam jeszcze jedng propozycje doty-
czgcg zmiany. Proponuje, aby punkt dzisiejszy 6.86, ktory jest wprost zwigzany
z o$wiatg, przenies¢ do bloku uchwat oswiatowych, czyli w miejsce 6.70. | taki
jest moj wniosek...”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczgcy, jeszcze jedng uwage mam.”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Poniewaz troche zamieszanie
sie robi takie i chciatbym jakby doktadnie wyjasnié. Otéz, jesli chodzi o Zalew
Zemborzycki, to jak panstwo wiecie, jest apel kierowany do ministra Gorbar-
czyka, dotyczgcy jakby samej rewitalizacji czaszy, znaczy zbiornika, tak, i ten
apel jest, on byt... dyskusja nad nim sie odbyta na komisji, pan prezydent przed-
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stawit jeszcze jakby swojg wersje tego apelu i jakby widze tutaj mozliwos¢ wpro-
wadzenia pewnych poprawek do tej propozycji apelu, ktéry zostat przygotowany
i juz przedyskutowany na komisji, a wiec tego apelu nie wycofujemy, natomiast
w zamian za projekt uchwaty w sprawie koniecznosci stworzenia miejscowego
planu przestrzennego wokot Zalewu, czyli jakby na terenach miejskich, ktéry
zostat wycofany, proponujemy stanowisko Rady Miasta w sprawie takiej, ze jest
niezbedne to przystgpienie, czyli realizacja tej nawet uchwaty z 2015 roku, ktéra
zaktadata juz, prawda, przystgpienie do prac nad miejscowym planem zagospo-
darowania przestrzennego, i on jest w takiej wersiji, jak przeczytat radny Popiel.
Natomiast takze juz rozmawialiSmy tutaj z panem prezydentem — mozemy
w czasie dyskusji zmienic jeszcze tam pewne zapisy, tak, jesli one sg za daleko
idgce, czy zbyt mato... za tagodne, albo cos, no to mozemy o tym dyskutowac
juz w momencie, kiedy zostanie to wprowadzone. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje za te wyjasnienia. Czy pan przewodniczgcy
Daniewski chciatby jeszcze w kwestii formalnej?”

Radny Leszek Daniewski ,Tak, panie przewodniczgcy. Chciatbym tylko ewen-
tualnie prosic¢ kolegdw wnioskodawcow o to, zeby okresli¢ adresatow tych sta-
nowisk. | jesli chodzi o drugi ten tzw. apel, wydaje mi sie, Ze w Statucie Miasta
chyba apel nie wystepuje, bo Rada podejmuje, przyjmuje stanowiska, wiec pro-
sitbym, zeby ,apel”’ zastgpic¢ ,stanowisko”. Bedg dwa stanowiska. Tak jest, tak,
dziekuje. | ewentualnie adresatéw, bo tam jest Minister chyba Infrastruktury
wczesniej, a... Dobrze, dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje za te wyjasnienia. Drodzy panstwo, przed prze-
rwg przyjelismy do porzadku obrad wniosek prezydenta — nie okreslilismy,
w ktoérym miejscu porzgdku obrad powinien sie znalez¢. Ja proponuje, aby to
byt punkt 6.89 obecnego porzadku obrad i jesli nie ustysze sprzeciwu, tak to
witasnie bedzie — sprzeciwu nie widze.

Kolejny wniosek — jest to wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie po-
rzgdku obrad o projekt uchwaty w sprawie wyrazenia woli wzniesienia Pomnika
Romana Dmowskiego (druk nr 551-1). Bardzo prosze o okres$lenie tematu.

Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” tym, azebysmy
w taki wtasnie sposob rozszerzyli porzgdek obrad? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sig”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, gtosowato 30 radnych — jednogto$nie podjeliSmy de-
cyzje o rozszerzeniu porzadku obrad (30 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”). Proponuje, aby byt to punkt 6.90 obecnego porzadku obrad.

Kolejny wniosek — jest to wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie po-
rzgdku obrad o punkt ,Informacja o zrealizowanych i zaplanowanych wyjazdach
W zagraniczng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow
Urzedu Miasta Lublin" (druk nr 546-1). Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa jest ,za” rozszerzeniem porzgdku obrad
o ten punkt? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
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Drodzy panstwo, ponownie jednogtosnie — 30 gtosow ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”) — informuje, ze rozszerzyliSmy porzadek obrad i propo-
nuje, aby byt to punkt 7. obecnego porzgdku obrad. Jesli nie ustysze sprzeciwu,
tak wtasnie sie stanie — sprzeciwu nie widze.

Sktadam wniosek o rozszerzenie porzgdku obrad o ,Zmiany w sktadach
komisji Rady Miasta Lublin”. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa jest ,za” wprowadzeniem tego punktu?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pahstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 29 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” —
informuje, ze rozszerzyliSmy porzgdek obrad o ten punkt i proponuje, aby to byt
punkt 8. obecnego porzagdku obrad — sprzeciwu nie widze, tak wtasnie bedzie.

Kolejna propozycja — jest to wybér Wiceprzewodniczgcego Rady Miasta
Lublin. Jak wiecie panstwo, dotychczasowa wiceprzewodniczgca, pani Marta
Wecisto zostata postem na Sejm RP, takze dobrze bytoby uzupetnic sktad prezy-
dium. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 5. Kto z panstwa jest ,za” rozszerzeniem? Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 31 gtosach ,za” — wprowadziliSmy ten punkt do po-
rzgdku obrad. Proponuje, aby to byt punkt 5. obecnego porzadku obrad, a wiec
jeszcze przed pierwszym czytaniem projektu uchwaty budzetowej — sprzeciwu
nie widze, tak wlasnie bedzie.

Drodzy panstwo, wnioski o zdjecie punktow z porzgdku. Pierwszy wnio-
sek Komisji Rozwoju Miasta zostat skonsumowany poprzez wycofanie. Mamy
tre§¢ wniosku Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska
0 zdjecie projektu apelu grupy radnych w sprawie rewitalizacji Zalewu Zembo-
rzyckiego (druk nr 548-1) wraz z autopoprawkg (druk nr 548-2). Prosze o okre-
Slenie tematu.”

Radny P. Popiel ,Jako gtos ,przeciw”.
Przew. RM J. Pakuta ,Tak, bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Ale krétko. Panie Przewodniczgcy! Szanowna Rado! Ja na-
wigze jeszcze dokfadnie do tego punktu, ktéry obecnie nazwany jest apelem,
a ktory to w wersiji finalnej stanie sie stanowiskiem. To chciatbym powiedziec,
ze szanowni panstwo, w dniu wczorajszym na Komisji Gospodarki Komunalnej,
Komisja, znaczy w ramach prac Komisji zostata zgtoszona autopoprawka mo-
wigca o wykresleniu akapitu nr 3, ktéry to wskazywat na bezposredni, trzeci wa-
riant, tak, mowa byta o odmuleniu — to zostato wykreslone. Natomiast w zwigzku
z przedstawieniem koncepcji przez pana prezydenta, to szanowna rado, prosze
od razu o przyjecie ze zrozumieniem, ze wiekszos$¢ z wersji pana prezydenta
jak najbardziej zostanie uwzgledniona, aczkolwiek tez to zdanie méwigce o wy-
braniu namutow, ktére tutaj, w tej wersji pana prezydenta istnieje, ono tez zo-
stanie wykreslone. W zwigzku z powyzszym, jesli moge szanowng Rade popro-
si¢, to jak najbardziej procedujmy nad tym apelem, natomiast wersje ostateczng
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przedstawie panstwu, jak potgcze te dwa dokumenty juz i powstanie z niego
wersja ostateczna. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Szanowni panstwo, w ramach procedury
2 gtosy ,za”, 2 ,przeciw”, ja pozwole sobie swoj gtos wyrazi¢ w takim razie, row-
niez ,przeciw’. uwazam, ze powinnismy rozmawiac na ten temat, w petni popie-
ram stanowisko pana radnego Popiela, dyskutujmy o Zalewie Zemborzyckim.

Przechodzimy do gtosowania nr 6. Bardzo prosze, kto jest ,za” wnioskiem
Komisji Rozwoju Miasta o zdjecie tego punktu z porzgdku obrad? Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika. Szanowni panstwo, ja bardzo prosze, zebyscie sie
skoncentrowali nad tym, co robicie, naprawde, w dzisiejszym porzadku jest
100 punktow. To jest jeden z pierwszych i prosimy o powtérzenie. Zaczynamy
jeszcze raz. Kto z panstwa jest ,za” wnioskiem Komisji Rozwoju Miasta, Urba-
nistyki i Ochrony Srodowiska o zdjecie projektu apelu grupy radnych w sprawie
rewitalizacji Zalewu Zemborzyckiego? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzie-
kuje bardzo.

Informuje, ze jednogtosnie — przy 30 gtosach ,sprzeciwu” — nie zdjeliSmy
z porzgdku obrad tego punktu.

Kolejny wniosek — jest to wniosek o rozszerzenie porzgdku obrad — jest
to wniosek zgtoszony przez pana radnego Marcina Jakdbczyka. Bardzo prosze
o okreslenie tematu. Drodzy panstwo, temat mamy okreslony, przechodzimy do
gtosowania.

Gtosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto jest ,,.za” wprowadzeniem projektu pana
radnego Marcina Jakébczyka? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

29 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujacy sie” — informuje, ze rozsze-
rzylisSmy porzgdek obrad i proponuje, aby to byt ostatni punkt merytoryczny dzi-
siejszego porzadku obrad. Jesli nie ustysze sprzeciwu, tak wtasnie bedzie.

Kolejna propozycja — jest to wprowadzenie stanowiska dotyczgcego Za-
lewu Zamborzyckiego w miejsce wczesniej proponowanej uchwaty.

Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa jest ,za” wprowadzeniem tego stanowi-
ska? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto
,wstrzymat sie” od gtosu?”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Marcin Nowak ,Panie przewodni-
czacy, mam prosbe, zeby zaznaczyé w protokole, Ze intencjg mojg byto oddanie

»n

gtosu na ,tak”.

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. — (Wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Lublin Stanistaw Kieronski ,Panie przewodniczgcy, mam rowniez takag
prosbe.”) — Drodzy panstwo, 27 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie”
— informuje i prosze o wpisanie do protokotu, Ze intencjg pana przewodnicza-
cego Marcina Nowaka i pana przewodniczgcego Stanistawa Kieronskiego byto
gtosowanie ,za” i ja rowniez chciatem zagtosowac ,za” — prosze o dokonanie
takiego zapisu.

Kolejna propozycja — jest to moja propozycja zmiany porzgdku obrad po-
legajgca na przesunieciu punktu 6.87 w miejsce 6.70... 6.69, mdéwie o biezgcym
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porzadku obrad i biezgcej numeracji — ze wzgledu na to, ze jest to punkt bezpo-
Srednio zwigzany z oswiatg. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 9. Kto jest z panstwa radnych ,za” zmiang porzgdku obrad
polegajgcg na przesunieciu punktu z miejsca 6.87, w miejsce 6.69? Prosze
0 zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

31 gtosow ,za” — informuje, ze jednogtosnie zmieniliS§my porzgdek obrad
w tym zakresie.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu

AD. 2. INFORMACJE PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — sg to Informacje
Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

Pismami z dnia 10 i 11 pazdziernika br. Minister Kultury i Dziedzictwa
Narodowego przedtozyt informacje o udzieleniu, w ramach budzetu na 2019 rok,
nastepujgcych dotacji: Kosciotowi Rektoralnemu pw. Piotra Apostota w Lublinie
dotacji w wysokosci 59.925 zt przeznaczonej na pokrycie kosztow zadania pn.
Lublin, koSciét rektoralny pw. $w. Piotra (XVII w.): konserwacja 4 pilastrow
z nawy koSciofa, a takze Kosciotowi Rektoralnemu pw. Niepokalanego Poczecia
NMP w Lublinie dotacji w wysokosci 80 tys. zt przeznaczonej na pokrycie kosz-
tow zadania pn. Lublin, kosciot rektoralny pw. Niepokalanego Poczecia NMP
(XVIII w), oftarz boczny pw. Sw. Jozefa, prace konserwatorskie.

W dniu 13 listopada br. do Biura Rady Miasta wptynat odpis prawomoc-
nego postanowienia Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Lublinie z dnia
4 wrzesnia 2019 r. w sprawie ze skargi mieszkanca Lublina na uchwate
nr 620/XXIX/2009 Rady Miasta Lublin z 19 lutego 2009 r. w sprawie nadania
statutu Dzielnicy Felin. Zgodnie z postanowieniem Wojewodzkiego Sgdu Admi-
nistracyjnego skarga zostata odrzucona. Z trescig wyroku mogg panstwo zapo-
zna¢ sie w Biurze Rady Miasta.

Szanowni panstwo, chciatbym poinformowac, ze w dniach 21 i 28 paz-
dziernika br. odbyly sie posiedzenia pierwszej sesji Mtodziezowej Rady Miasta
Lublin XIV kadencji. Na drugim posiedzeniu pierwszej sesji Rady radni wybrali
prezydium w skitadzie: Mateusz Ostrowski — Przewodniczagcy Miodziezowej
Rady Miasta, Karol Zajg¢ i Jakub Zdunek — Wiceprzewodniczgcy, Kamil Ko-
nieczny — Sekretarz, Aleksandra Borzecka — Skarbnik. Wybrano rowniez Rzecz-
nika Mtodziezowej Rady Miasta Lublin — Szymona Krawczyka — oraz powotano
Komisje Rewizyjng i 11 komisji tematycznych. Zapraszam panstwa radnych do
wspotpracy z Mtodziezowg Rada.

| kolejna informacja — chciatbym panstwa réwniez poinformowac¢ — na
ostatniej sesji Mtodziezowa Rada podjeta uchwate o organizacji wydarzenia
charytatywnego, podczas ktérego chcieliby rozegra¢c mecz Rada Miasta Lublin
contra Mtodziezowa Rada Miasta Lublin. Pienigdze zbierane bedg na Stowa-
rzyszenie Rodzin Os6b z Zespotem Downa ,Ukryty Skarb”. Serdecznie zapra-
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szam panstwa radnych do udziatu w tym jakze szczytnym wydarzeniu. Jest tre-
ner? Pan przewodniczgcy Stanistaw Kieronski obiecuje, ze obejmie funkcje tre-
nera reprezentacji Rady Miasta Lublin (Smiechy z sali).

Przypominam panstwu radnym, ze od jutra — pigtku 22 listopada 2019 r.
— zaczynajg sie posiedzenia komisji statych zwigzane z pracami nad projektem
budzetu na 2020 rok. Wnioski do budzetu prosze przesyta¢ drogg e-mailowg na
adresy pracownikow obstugujgcych poszczegolne komisje.

Ponadto, chciatbym panstwa poinformowacé, ze w tegorocznej 33. kwe-
Scie na rzecz odnowy zabytkowych nagrobkéw na cmentarzu przy ul. Lipowej
brali udziat zastepcy prezydenta miasta Lublin: pani Beata Stepaniuk-Kusmie-
rzak, pan Mariusz Banach, pan Artur Szymczyk oraz radni Rady Miasta Lublin:
pani Monika Kwiatkowska, pani Marta Wcisto — obecnie poset na Sejm RP, pani
Maja Zaborowska, pan Zbigniew Jurkowski, pan Michat Krawczyk — obecnie po-
set na Sejm RP i pan przewodniczgcy Marcin Nowak. Podczas kwesty zebrano
ponad 103 tys. zt, z czego oczywiscie lwig czesS¢ zebrat pan radny Zbigniew
Jurkowski.” — (Oklaski. Gtosy z sali ,Brawo!”)

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Mam krétki komunikat. Rzecz sie
dziata péznym wieczorem, wiec panstwo zapewne nie wiecie, ale Klubu Rad-
nych Prezydenta Krzysztofa Zuka wybrat wczoraj swojego przewodniczgcego
na te zaszczytng funkcje zostata wybrana pani radna Anna Ryfka. Dziekuje bar-
dzo.” (oklaski)

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLOW IX | X SESJI RADY MIASTA

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy Panstwo! Przechodzimy do kolejnego punktu —
jest to zatwierdzenie protokotéw IX i X sesji Rady Miasta Lublin.

Szanowni panstwo, protokdt IX sesji byt dostepny w Biurze Rady oraz w ak-
towce systemu Zimbra od dnia 23 pazdziernika 2019 roku, a protokot X sesji — od
dnia 6 listopada 2019 roku. Byly one réwniez wytozone do wglgdu panstwa rad-
nych w dniu dzisiejszym, przed sesjg, przy listach obecnosci. Czy ze strony pan-
stwa radnych sg jakie$ uwagi do protokotéw IX i X ses;ji? Nie widze.

Wobec tego, ze nie majg panstwo uwag, poddaje pod gtosowanie zatwier-
dzenie protokotow. Rozpoczynamy gtosowanie. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” zatwierdzeniem
protokotu IX sesji? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 29 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie”.

Przechodzimy do drugiego gtosowania — nr 11. Kto z panstwa radnych gto-
suje ,,za” zatwierdzeniem protokotu X sesji Rady Miasta? Prosze o zblizenie karty
do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 29 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie”. In-
formuje, ze zatwierdziliSmy protokét IX i X sesji Rady Miasta Lublin.”
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AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJAMI

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to informacja o dziatalnosci Prezy-
denta Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze, panie prezydencie, o ztozenie in-
formacji ustnej.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Bardzo krétko. Z jednej
strony warto wspomnie¢ o konferencji z przedstawicielami miedzynarodowej
firmy Crop’s, ktéra zapowiedziata inwestycje po nabyciu firmy Agram. To jest
wazne nie tylko dla Lublina, ale rowniez dla regionu. Jest to firma, ktéra ma
istotne znaczenie dla producentéw i przetwdrstwa zywnosci.

Miasto Lublin otrzymato blisko 8 min zt Srodkéw europejskich na wykona-
nie termomodernizacji kolejnych trzech szkdt, czyli tutaj konsekwentnie, jak co
roku, realizujemy modernizacje naszych budynkéw oswiatowych.

Budzet Obywatelski — rozstrzygniecie do realizacji 40 projektéw. Méwimy
tutaj o 13 projektach ogdlnomiejskich, 27 projektach dzielnicowych.

Zakonczyly sie w pazdzierniku prace pozwalajgce na udostepnienie ulicy
Fabrycznej i Alei Zygmuntowskich. Dziekuje panu dyrektorowi Kazimierzowi
Pidkowi. Trudne zadanie inwestycyjne, mysle dla wszystkich rowniez ucigzliwe,
uporaliSmy sie z tym i teraz juz tylko te koncowe prace poprawiajgce estetyke
otoczenia, a przed nami kolejne zadania inwestycyjne.

Podpisany zostat list intencyjny z Fundacjg Lubelska Wyzyna IT. Jest to
nasza inicjatywa, by firmy oraz mtodziez ze szkét mogta odbywac czes¢ zajec
w lubelskich firmach. Tutaj mamy znakomite firmy, jako partneréw. To jest ko-
lejny przyktad, by ta wspotpraca dopasowywata ksztatcenie zawodowe do po-
trzeb gospodarki.

Chciatem réwniez powiedzie¢, ze mamy za sobg wizyte pani Ambasador
Krélestwa Niderlanddéw, ktéra objeta niedawno stanowisko i wybrata Lublin na
pierwszg wizyte.

Mamy za sobg rowniez kilka jubileuszy — 70-lecie Centrum Krwiodaw-
stwa, 100-lecie Stuzb Sanitarnych w Polsce, czyli rowniez i naszego Powiato-
wego Sanepidu, mamy 22-letnig dziatalnos¢ charytatywng Uniwersyteckiego
Szpitala Dzieciecego — warto o tym wspomniec, bo zmienit sie dyrektor, wielo-
letni dyrektor Jerzy Szarecki odszedt na emeryture i stad uhonorowaliSmy go
medalem, i szpital, i jego Medalem ,Zastuzony dla Lublina”, bo mamy za co mu
dziekowac.

Gala jubileuszowa na 95-lecie powstania Banku Gospodarstwa Krajo-
wego. Chciatem powiedzie¢, ze to jest gtdwny partner miasta w finansowaniu
wielu projektow inwestycyjnych i tutaj z panig skarbnik réwniez wreczalismy sto-
sowne medale i pracownikom Banku, oddziatu Banku w Lublinie, jak rowniez
centrali.

| wreszcie 70-lecie Rejonu Energetycznego Lublin-Miasto — warto o tym
wspomniec, bo jest to znakomity partner w przygotowywaniu naszych inwesty-
cji, ktéremu tez mamy za co dziekowac, chociazby za wspolne inwestycje
w Specjalnej Strefie Ekonomicznej, wtedy, kiedy ona powstawata, a pracownicy
niewatpliwie majg swoje zastugi, jesli chodzi o inwestycje w catym Lublinie.

To, co dotyczy obszaru szeroko rozumianej polityki spotecznej, to moze
warto wspomniec¢ o 10-leciu dziatalnosci jedynego w naszym miescie zakfadu
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aktywnosci zawodowej dziatajgcego przy Misericordii. Tutaj zastugi ks. prat. Ta-
deusza Pajurka tez sg niewatpliwe.

Warto wspomnie¢ rowniez o certyfikaciji, jesli chodzi o miejsca przyjazne
seniorom — tutaj zostato rozstrzygniete. 8. edycja konkursu réwniez podmioty
przyjazne duzej rodzinie.

Mamy réwniez za sobg konferencje dotyczgce niepetnosprawnosci, a scislej
mowigc, jesteSmy partnerem w takim projekcie, ktéry adresowany jest w oparciu
o $rodki Regionalnego Programu Operacyjnego do oséb dorostych z niepetno-
sprawnoscig intelektualng i oczywiscie to wszystko, co wigze sie dziatalnoscig
pionu pani prezydent Moniki Lipinskiej. Tyle z mojej strony. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie.”

Informacja dot. spraw spotecznych stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

AD. 5. WYBOR WICEPRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Projekt uchwaty (druk nr 515-1) w przedmiotowej sprawie stanowi za-
tacznik nr 7 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to to wybor
Wiceprzewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

Szanowni panstwo, w dniu 13 pazdziernika 2019 r. wygast mandat radnej
Marty Wcisto — wiceprzewodniczgcej Rady Miasta Lublin wskutek wyboru na
posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej. Wobec tego faktu zaistniata koniecz-
no$¢ wyboru wiceprzewodniczgcego Rady Miasta na wakujgce stanowisko.
Przypominam, ze zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym wice-
przewodniczgcych wybiera sie bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, w obecnosci
CO najmniej potowy ustawowego sktadu rady, w gtosowaniu tajnym. Do przepro-
wadzenia tych wyboréw musimy powota¢ komisje skrutacyjng.

Zanim przystgpimy do powotania komisji skrutacyjnej, bardzo prosze pan-
stwa radnych o zgtaszanie kandydatéw na wiceprzewodniczgcego naszej Rady.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Anna Ryfka.”

Przewodniczaca Klubu Radnych Prezydenta Krzysztofa Zuka Anna Ryfka
,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Klub Radnych pana
Prezydenta Krzysztofa Zuka chciatby zaproponowaé kandydature pana prze-
wodniczgcego Leszka Daniewskiego na stanowisko wiceprzewodniczgcego
Rady Miasta Lublin.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy
Piotr Gawryszczak.”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Zanim zgtosze
kandydata na stanowisko wiceprzewodniczgcego Rady Miasta, chciatbym zaa-
pelowadé, tak jak apelowatem na poczatku tej kadenciji, rok temu, tym bardziej,
ze od tego roku zaszty tez pewne zmiany jakby w polityce krajowej. To, co wy-
darzyto sie w Sejmie i w Senacie nowej kadencji, ktora funkcjonuje od 12...,



Protokot XI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn. 21/22.11.2019 r. — BRM- 22/203
11.0002.3.9.2019

ktéra rozpoczeta sie 12 listopada, pokazuje jakby ztagodzenie pewnych nastro-
jéw politycznych w Sejmie i w Senacie. My w Radzie Miasta Lublina od samego
poczatku funkcjonowania w nowym ustroju samorzadu tego miasta, czyli od
1990 r., tak jak tutaj historia pokazuje, zawsze byta taka sytuacja, ze kluby opo-
zycyjne, czy klub opozycyjny najwiekszy zawsze miat swojego przedstawiciela
w prezydium Rady Miasta. Dopiero w roku 2018 panstwo wprowadziliscie taka,
no powiedziatby, nieparlamentarng zasade nieuznawania tego, ze poza Klubem
Radnych Prezydenta Zuka sg w tej Radzie jeszcze radni Klubu Prawo i Spra-
wiedliwosg¢. Jest tu 12 oséb, 12 radnych, troche wiecej niz 1/3. | kiedy panstwo
mowicie o pewnych parytetach, cho¢by w tej stynnej Komisji Wnioskéw, Skarg
i Petyciji, albo... w stynnej w znaczeniu takim, ze tam sie zmieniaty osoby z r6z-
nych powoddéw, ale jakby o tych parytetach, o tym, ze potrzeba jest wspétpracy
pomiedzy radnymi w celu dobrego funkcjonowania miasta i podejmowania do-
brych uchwat, w zwigzku z tym sygnalizowatem juz przed posiedzeniem kon-
wentu, jakby tak, ze wydaje mi sie, ze dobrym zwyczajem bytoby, zeby te par-
lamentarne zwyczaje powrdcity do Rady Miasta Lublina, natomiast rozumiem,
ze zgtoszenie przez przewodniczgcg Klubu Prezydenta Zuka osoby na stano-
wisko wiceprzewodniczgcego Rady, abstrahujgc oczywiscie od osoby, od pana
radnego Daniewskiego, ktory byt w pierwszej kadencji przewodniczgcym Rady,
pozniej byt wiceprzewodniczgcym i jest osobg znang jakby w Lubinie, dziata-
czem samorzgdowym, prawie nieprzerwanie jakby w Radzie Miasta Lublin,
poza jedng kadencjg. Natomiast wydaje mi sie, ze tutaj jakby abstrahujgc juz od
kwestii personalnych, powinniSmy w duchu tej, prawda, mitosci, tak, tak jak to
zaczeto sie w Sejmie i w Senacie dziac, takze i na szczebel samorzadu to prze-
ktadac, bo tak naprawde rolg opozyciji jest to, zeby wytyka¢ prezydentowi jakies
btedy, ktére sie pojawiajg w uchwatach, albo zapisy, ktére nie sg dobre dla
mieszkancow miasta, dla miasta Lublina, co staramy sie robi¢ od poczatku tej
kadencji. Natomiast tutaj, jak panstwo sami dobrze wiecie, nie dos¢, ze tej za-
sady takiej, powiedziatbym, tej parlamentarnej, tak, takiej zasady, ktéra mowi
o koncyliacyjnosci dziatan w organach wybieranych, tak, w radach miast, po-
wiatow, w sejmikach, w sejmie, w senacie, w roznych organach, no przewaznie
jest tak, ze jednak mimo wszystko osoby, ktore sg w mniejszosci, a takze pan-
stwo duzo mdéwicie o prawach mniejszosci, majg takze pewien wptyw, tak, po-
przez na przyktad zasiadanie w organach, w prezydiach organow tych stano-
wigcych. Wiec jesli mielibysmy do tego wrdcic, bo jeszcze chciatbym to wyarty-
kutowa¢ dokfadnie, nie dosc¢, ze panstwo zaniechaliscie tej dobrej praktyki, ze
w prezydium Rady jest takze miejsce dla przedstawiciela klubu opozycyjnego,
to takze, i to tez zostato ztamane w roku 2018, zawsze byto tak, ze kilka komisji
w Radzie Miasta, kilku komisjom przewodniczyty osoby z klubéw opozycyjnych.
Tam, wtedy, kiedy byto tych klubéw wiecej, to jakby kazdy klub miat swojego
przedstawiciela, ktéry przewodzit jakgs komisjg. Jakby taka czynnosé, powie-
dziatbym, no, czynnos$¢, ktora nie wymaga wielkiego charakteru. To jest, jak
mawiat poeta Herbert, sprawa smaku, nie charakteru, to sprawa smaku, tak? |
jesli ma by¢ 5 lat w ten sposob, ze my, radni Klubu Prawa i Sprawiedliwosci
mamy tylko stuzy¢ panstwu do tego, ze mamy gtosowac tak lub inaczej, jak tam
nam sie podoba, prawda, bo i tak macie panstwo wiekszosc¢, no to z zasadami
demokracji moze to ma co$ wspolnego, ale to ze smakiem nie ma nic wspol-
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nego, tak? | w zadnej komisji, poza Komisjg Rewizyjng, ktéra wprost jest zapi-
sana, ze tam przewodniczgcym jest przedstawiciel klubu opozycyjnego, zadng
komisjg panstwo nie podzieliliscie sie, przewodniczacym zadnej komisji pan-
stwo sie nie podzielili. Wiec teraz apeluje o to do panstwa, zebysmy takze i tutaj
powrdcili do tej dobrej zasady, ktéra byta przez lat 30 prawie w tej sali, w Radzie
Miasta Lublin, gdzie opozycja takze miata swojego przedstawiciela w prezydium
Rady Miasta, no i takze o zastanowienie sie, czy pozniej nie mozemy rozmawiac
na przyktad o przewodniczgcych komisji. Ale to jak by na pdzniej, dzisiaj mamy
tak duzo punktdéw, ze nie chciatbym tego ciggngé. Natomiast jesteSmy w tym
punkcie zgtaszania kandydatow, to raz jeszcze sugeruje o powrot do pewnej
normalnosci, ktora tutaj byta przez prawie 30 lat. | jesli juz jestesmy przy wybo-
rze wiceprzewodniczgcego, zgtaszaniu kandydatow, to chciatbym... bo spo-
dziewalismy sie, ze by¢ moze panstwo bedziecie iS¢ w tym kierunku, brngc
w tym takim dziataniu, to takim troche dyktacie, dyktacie takim; no, panstwo ma-
cie wiekszos¢, mozecie zrobi¢ wszystko. Natomiast, zeby juz zakonczy¢ z tym
dyktatem, to apeluje wiasnie o takie podejscie pozytywne do tego apelu. Zgta-
szam radnego Tomasza Pituche na wiceprzewodniczgcego Rady Miasta.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, jeszcze kolejne zgtoszenia, tak? Pan
radny Derewenda.”

Radny Robert Derewenda ,Szanowni Panstwo! Pozwole sobie z mownicy.
Uwazam, ze temat jest bardzo wazny.

Jestem radnym po raz pierwszy, wiec pewne rzeczy mogty dla mnie sie
wydawac nowe, zaskoczyly mnie jesienig, natomiast teraz, po przyjrzeniu sie,
w jaki sposob funkcjonuje Rada, po przesledzeniu poprzednich kadencji, przy-
gladajac sie réwniez funkcjonowaniu prezydium Sejmu, chciatbym do panstwa
tutaj skierowacé pewien apel.

Wzywam szanownych panstwa radnych do poszanowania demokratycz-
nych zwyczajow, jakie panowaty w Radzie Miasta Lublin w poprzednich kaden-
cjach. Pomimo, iz radni Klubu PiS stanowig ponad 38 procent w Radzie Miasta
Lublin, nie majg zadnego wiceprzewodniczgcego Rady Miasta. Klub Prezydenta
Zuka zajat funkcje: przewodniczgcego oraz trzech wiceprzewodniczgcych Rady
Miasta, co wiecej — Klub Prezydenta Zuka przegtosowat dla siebie wszystkich
przewodniczgcych, a nawet wiceprzewodniczgcych komisji Rady Miasta Lublin,
no, tu wyjatek stanowi Komisja Rewizyjna, no bo po prostu nie wypadato ina-
czej... - (Glosy z sali | skarg.”) — | skarg, przepraszam, tak.

Powotujgc sie na dotychczasowe doswiadczenia Rady Miasta Lublin, jak
rowniez na doswiadczenie innych rad miast, czy nawet samego parlamentu wy-
pada, by drugi Klub w Radzie Miasta na cztery osoby tworzgce prezydium po-
siadat przynajmniej jednego wiceprzewodniczgcego Rady Miasta.

Szanowni panstwo, demokracja, to rzgdy wiekszosci, ale z pewnymi za-
sadami. Spogladajgc na prezydium Sejmu, to w Sejmie ubiegtej kadencji, gdzie
Klubu PiS miat wiekszosc¢, na szeS¢ osob tworzacych konwent trzy osoby byty
spoza Klubu PiS-u. Patrzgc na dzisiejszg kadencje, doktadnie kilka dni temu byt
uktadany nowy konwent Sejmu i zndw na szes¢ osob tworzgcych konwent trzy
osoby sg spoza Klubu PiS-u. Panstwo, bedgc w opozycji w Sejmie, bardzo cze-
sto krytykujg Klubu PiS-u, méwig o dyktaturze, Bg wie czym. Prosze panstwa,
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z czym my mamy do czynienia tutaj, w Radzie Miasta Lublin? To dyktatura de-
mokracji. Panstwo gtosujg wszystko — przegtosowali przewodniczgcego, wice-
przewodniczgcych dla siebie, przewodniczgcych komisji, wiceprzewodnicza-
cych komisji, a nawet kiedys gtosowalismy, czy bedzie przerwa obiadowa.

Podsumowujgc, prosze panstwa — nasz mandat jest dany na jedng ka-
dencje, natomiast zmieniajgc pewne zasady, pewne zwyczaje, tworzymy pre-
cedens. Dzi$ panstwo sg w Klubie, ktory sprawuje wiadze i odpowiedzialnosc,
w przysztosci moze byc¢ inaczej. Nie chciatbym nigdy by¢ w takiej sytuacji, abym
musiat komu$ udowadniac, ze jezeli mam wiekszos¢, to moge przegtosowacd
wszystko. Chce takiej demokraciji, aby byta z poszanowaniem pewnych zwycza-
jow, zasad, a nie dyktaturg demokracji, poniewaz tutaj mamy do czynienia
z dyktaturg demokraciji, czyli przegtosowujemy wszystko, co mozliwe dla siebie
samych, dlatego ze mamy wiekszos¢. Wiec wzywam panstwa radnych, abysmy
wrocili do dobrych, naturalnych zwyczajéw, ze Klub opozycyjny, ktéry ma
38 procent rowniez ma swojego przedstawiciela w konwencie. Bardzo prosze
panstwa o uszanowanie tych zwyczajow, ktére panowaty tutaj, w tej Wysokiej
Radzie w poprzednich kadencjach. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ja rozumiem, ze juz zadnych zgtoszen pan radny nie
uczyni, nie zgtosi nikogo wiecej, tak? Bo jesteSmy w punkcie zgtaszania kandy-
datow — chciatbym przypomnie¢. Pan radny Marcin Jakébczyk.”

Radny Marcin Jakébczyk ,Ja bardzo krétko, panie przewodniczgcy. Oczywi-
Scie przytgczajgc sie do gtosow moich poprzednikdéw — pana przewodniczgcego
Gawryszczaka i pana radnego Derewendy — i jednoczesnie przy zachowaniu
I podkres$leniu szacunku wobec pana Leszka Daniewskiego, jako doswiadczo-
nego samorzgdowca, no, podpisuje sie oczywiscie pod tymi zdaniami, ktore wy-
razajg tu poparcie dla kandydatury, dla cztonkostwa w prezydium Rady Miasta
réwniez przedstawiciela Klubu opozycyjnego, jakim jest nasz Klub, Klub Prawa
i Sprawiedliwosci. | tak samo, ja — doceniajgc oczywiscie dziatania pana prezy-
denta Krzysztofa Zuka, ktory w jaki$ sposob idzie drogg premiera Morawiec-
kiego, probujgc tata¢ deficyt budzetowy — to ja z kolei wykonam ukfon, powotujgc
sie na stowa, w tym kontekscie naszej dyskusiji, na stowa pana przewodniczg-
cego Borysa Budki z Klubu Koalicji Obywatelskiej. Otoz, pan Borys Budka przy-
znat, ze PiS ma prawo do wicemarszatka Senatu, moéwigc, ze jest oczywiste, ze
powinien sie znalezé w prezydium Senatu przedstawiciel PiS, tak jak my, naj-
wiekszy Klub opozycyjny, mielismy jednego wicemarszatka. | mysle, ze tak
samo bedzie w Senacie. Ja z kolei licze, ze tak samo bedzie w Radzie Miasta.
Celowo oczywiscie wymieniam tutaj posta¢ zwigzang takze z Platformg Obywa-
telskg. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ zgtoszenia? Pan
radny Zbigniew tawniczak — prosze.”

Radny Zbigniew Lawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja
oczywiscie nie zgtosze nikogo, ale apeluje jeszcze raz do panstwa o zachowa-
nie zdrowego rozsgdku. Ten parytet 15 przewodniczgcych komisji chociazby w
Sejmie do 12 z opozycji jest zachowany. Z tej sali wychodzg postowie, oni idg
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do Sejmu. Jezeli bedg takg nauke przyjmowac, jak wy im tutaj wskazujecie, bo
ja wiem doskonale, ze dzisiaj i tak przegtosujecie swojego kandydata, i tak nic
sie nie zmieni w tych komisjach, ale musicie wiedzie¢ jedno — petng odpowie-
dzialno$¢ za rzady w tym miescie przyjmujecie wy w tym czasie, w tej chwili.
| nie zwalajcie odpowiedzialnosci, czy nie obwiniajcie nas za swoje btedy, bo to,
co w tej chwili robicie, i co bedziecie robi¢ przez najblizsze cztery lata, to wy za
to bedziecie odpowiada¢. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Czy to sg wszystkie zgtoszenia na to stanowisko?
Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny Bartosz Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Pre-
zydencie! Wysoka Rado! Z matym, drobnym sprostowaniem. Panstwo podaje-
cie jako argument komisje i wiceprzewodnictwo w komisjach Rady Miasta, na-
tomiast z tego, co sie orientuje, nie zgtosiliscie panstwo nigdzie kandydata na
wiceprzewodniczgcego, wiec zeby sprobowac¢ swojego szczescia, trzeba naj-
pierw zgtosi¢ kandydata. — (Glosy z sali — nieczytelne) — Ja... - (Radny P. Gaw-
ryszczak ,Panie przewodniczacy...”) - ...w komisjach, w ktorych jestem, pan-
stwo nie zgtosiliscie kandydatéw.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, to nie jest prawda, to nie jest
prawdgi...”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Robert Derewenda.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Ja tylko szanowni panstwo przypominam, ze jeste-
Smy w punkcie zgtaszanie kandydatow.”

Radny R. Derewenda ,Jezeli pan radny ma na to dowody, to prosze, aby
sprawdzit w protokotach. Sam bytem rowniez kandydatem, zaréwno na prze-
wodniczgcego, jak tez na wiceprzewodniczgcego, wiec prosze to sprawdzic,
jest to nieprawda.”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, nie widze wiecej zgtoszen, dlatego
tez zamykam liste kandydatow. Czy pan Leszek Daniewski wyraza zgode na
kandydowanie?”

Radny L. Daniewski ,Tak i dziekuje Klubowi za rekomendacje. Dzigkuje, tak.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy pan radny Tomasz Pitucha wyraza
zgode?”

Radny Tomasz Pitucha ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze teraz o zgtaszanie kan-
dydatow do komisji skrutacyjnej. Nie widze zgtoszen. To moze ja, jako pierwszy,
zgtaszam do komisji skrutacyjnej wiceprzewodniczgcego, pana Marcina No-
waka. Tak? Bardzo prosze.”
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Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Jesli mozna, chciatabym zgtosi¢ do komisji skru-
tacyjnej pana przewodniczgcego Zbigniewa Jurkowskiego.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakie$ zgtoszenia? Sza-
nowni panstwo, dobrze by byto, zeby komisja skrutacyjna liczyta 3 osoby. Bar-
dzo prosze o jeszcze jedno nazwisko. Pani przewodniczgca Anna Ryfka.”

Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Chciatabym zgtosi¢ kandydature pana Piotra
Chodunia.”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,A ja chciatbym, panie przewodniczgcy,
zgtosi¢ pana Piotra Popiela.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan przewodniczacy Marcin Nowak wyraza zgode
na uczestnictwo w komisji skrutacyjnej?”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Wyrazam zgode.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan Zbigniew Jurkowski wyraza zgode?”
Radny Zbigniew Jurkowski , Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan Piotr Chodun wyraza zgode?”
Radny Piotr Popiel ,Tak, wyrazam zgode...”

Radny Piotr Chodun ,Nie, dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Czy pan radny Piotr Popiel wyraza
zgode?”

Radny P. Popiel ,Tak, wyrazam.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, mamy trzech kan-
dydatéw. Wobec faktu, ze pan Piotr Popiel nie wyrazit zgody... - (Gtosy z sali
,Chodun...”) — Przepraszam, przepraszam bardzo, pan Piotr Chodun nie wyrazit
zgody — tak, oczywiscie — proponuje, abysmy gtosowali na liste w catosci i jezeli
ona uzyska zwyktg wiekszos¢ gtosow, to zostanie przyjeta. Bardzo prosze
o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych opowiada sie ,za” powotaniem
komisji skrutacyjnej w przedstawionym sktadzie? Prosze o zblizenie karty do
czytnika i podniesienie reki do géry. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? — (Glos z sali ,Czy moge prosi¢ o powtorzenie, bo sie nic
nie swieci?”) — Szanowni panstwo, informuje, ze komisje skrutacyjng powotali-
sSmy jednogtosnie — przy 30 gtosach ,za”.



Protokot XI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn. 21/22.11.2019 r. — BRM- 27/203
11.0002.3.9.2019

Przypomne teraz panstwu radnym tryb gtosowania tajnego ustalony
w § 62 Statutu Miasta: ust. 1. W gfosowaniach tajnych uzywa sie kart ostemplo-
wanych pieczecig Rady, przy czym Rada ustala sposob gfosowania, a samo
gtosowanie przeprowadza wybrana z grona Rady komisja skrutacyjna, z wyto-
nionym sposrod siebie przewodniczgcym. Ust. 2. Komisja skrutacyjna, przed
przystgpieniem do gtosowania, objasnia sposob gtosowania i przeprowadza je,
wyczytujgc kolejno radnych z listy obecnosci. Ust. 3. Kart do gfosowania nie
moze byc¢ wiecej, niz radnych obecnych na sesji. Ust. 4. Po przeliczeniu gfosow,
przewodniczgcy komisji skrutacyjnej odczytuje protokét, podajgc wynik gtoso-
wania. Bardzo prosze teraz komisje o wybranie ze swojego grona przewodni-
czgcego komisji skrutacyjnej i przygotowanie z pomocg Biura Rady Miasta kart
do gtosowania. W zwigzku z tym, ze prace przygotowawcze muszg chwile po-
trwac, zarzgdzam 15-minutowg przerwe, w celu przygotowania kart do gtoso-
wania i ustalenia sposobu gtosowania.”

Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, bardzo prosze o zajmowanie miejsc.
Przed wznowieniem obrad po przerwie, chciatbym sprawdzic¢ liste obecnosci.
Bardzo prosze o sprawdzenie listy obecnosci. Drodzy panstwo, bardzo prosze
0 zajeciem miejsc, sprawdzamy liste obecnosci. Bardzo prosze o zblizenie kart
do czytnika. Juz widze 20 radnych. Drodzy panstwo, wznawiam obrady Rady
Miasta po przerwie.

W obecnosci... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Szanowni panstwo, wzno-
witem obrady po przerwie. Chciatbym, zeby w obecnoséci panstwa radnych zo-
staly ostemplowane karty do gtosowania. Bardzo prosze komisje o ostemplo-
wanie. — (Przew. kom. skrut. M. Nowak ,Karty zostaty ostemplowane.”) — Dro-
dzy panstwo, prosze o zachowanie ciszy. Chce uzmystowi¢ panstwu radnym,
ze gtosowanie nad kandydaturg na wiceprzewodniczgcego Rady jest w istocie
gtosowaniem nad uchwatg w sprawie stwierdzenia wyboru wiceprzewodniczg-
cego Rady Miasta Lublin. o tresci przedstawionej panstwu w projekcie na druku
nr 515-1. Czy wszyscy panstwo radni zapoznali sie z przedstawionym przeze
mnie projektem uchwaty, czy konieczne bedzie jego odczytanie? — (Glosy z sali
,Nie.”) — Nie bedzie konieczne. Czy ze strony panstwa radnych sg jakie$ uwagi,
wnioski do projektu uchwaty? Nie widze. Jesli nie ma, to przechodzimy do dal-
Sszego procedowania.

W zwigzku z tym, ze komisja skrutacyjna zakonczyta juz swoje prace,
bardzo prosze przewodniczgcego komisji o przedstawienie nham sposobu gto-
sowania, w tym i warunkow waznosci gtosow. Bardzo prosze, kto jest przewod-
niczgcym, o przedstawienie sposobu gtosowania.”

Przew. kom. skrut. M. Nowak ,Dzigkuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Komisja w sktadzie: dr Piotr Popiel, radny Zbigniew
Jurkowski i... - (Gltos z sali ,...dr Marcin Nowak.”) - ...moja skromna osoba,
ukonstytuowata sie... - (Glosy z sali — nieczytelne) — ...i powierzytam mi za-
szczytng funkcje przewodnictwa komisji skrutacyjnej. Dziekuje panstwu radnym
za wybranie takiego sktadu komisji. Przechodze do meritum, a wiec przedsta-
wiam propozycje gtosowania na wiceprzewodniczgcego Rady Miasta Lublin.
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Pkt 1. Na karcie do gtosowania zostaly wpisane nazwiska zgtoszonych
kandydatéw na wiceprzewodniczgcego Rady Miasta Lublin w kolejnosci alfabe-
tycznej. Pkt 2. Obok kazdego z kandydatow zostata umieszczona jedna kratka.
Pkt 3. Wyboru dokonuje sie, stawiajgc znak ,X” tylko w jednej kratce przy kan-
dydacie, ktorego wybieram. Jezeli ktos postawi znak ,X” w kratce wiecej niz
jednym kandydacie, gtos bedzie niewazny. Jezeli natomiast kto$ nie postawi
znaku ,X” w zadnej kratce, to bedzie to uznane za ,wstrzymanie sie” od wyboru.
Pkt 4. Za wybranego uwaza sie tego kandydata, ktéry w gtosowaniu otrzymat
bezwzgledng wiekszos¢ gtosow. Czy propozycja komisji skrutacyjnej jest zrozu-
miata, a przede wszystkim akceptowana przez Wysokg Rade? — (Glosy z sali
,Gtosujmy.”) — Rozumiem. Mozemy przejs¢ do... — (Gtosy z sali — nieczytelne)
- ...procedury gtosowania. Dziekuje bardzo, wszystko jest jasne, przejrzyste
I klarowne. Szanowni panstwo, pozwole sobie w porzgdku alfabetycznym wy-
czytywac panstwa radnych. Widze, ze pan radny Eugeniusz Bielak jest juz go-
towy, a wiec zapraszamy — pan radny Eugeniusz Bielak. Aha, urna oczywiscie,
jak sugeruje pan Piotr Popiel, jest pusta. Szanowni panstwo, bede wyczytywat
troszeczke szybciej, niz wrzucanie na miejsce gtosow do urny, a wiec pan radny
Piotr Bre$s — zapraszamy, pan radny Stanistaw Brzozowski, pan radny Marcin
Bubicz, pan radny Piotr Chodun, pani radna Elzbieta Dados — zapraszamy pa-
nig radng, pan radny Leszek Daniewski — (Radna J. Mach ,Dr Leszek Daniew-
ski.,”) — pan radny Robert Derewenda — (Gtosy z sali ,Tez doktor.”) — pan radny
Zdzistaw Drozd, pan radny Piotr Gawryszczak — (Gtosy z sali ,Tez doktor.”) —
Ciesze sig, ze Wysoka Rada tak mocno docenia stopnie naukowe. Pan radny
Marcin Jakdébczyk, pan radny Zbigniew Jurkowski, pani radna Magdalena Ka-
minska, pan radny Stanistaw Kieronski, pani radna Monika Kwiatkowska, pan
radny Grzegorz Luba$, pan radny Zbigniew tawniczak, pani radna Jadwiga
Mach, pan radny Bartosz Margul, pan radny Marcin Nowak, pani radna Monika
Orzechowska i pan radny Adam Osinski, pan radny, pan przewodniczgcy Jaro-
staw Pakuta, pan radny Tomasz Pitucha. | teraz prosze pana radnego Jurkow-
skiego o pomoc, gdyz pan radny Piotr Popiel bedzie gtosowat, pani radna Anna
Ryfka, prosze bardzo, pan radny Dariusz Sadowski, pan radny Radostaw Skrze-
tuski, pani radna Malgorzata Suchanowska, pan radny Zbigniew Targonski
I pani radna Maja Zaborowska.

Procedura gtosowania trwa. Ostatnia pani radna wtasnie wrzucita karte
do gtosowania do urny. Chciatbym zapytaé: czy wszyscy panstwo radni otrzy-
maliscie karty? Nie ma, jak widze i jak stysze, zadnych uwag, a wiec szanowni
panstwo, komisja przystgpi do przeliczania gtosoéw. Panie przewodniczacy, ro-
zumiem, ze zarzgdzi pan przerwe, tak?”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, wobec tego, ze komisja musi teraz
policzy¢ gtosy, zarzgdzam 20 minut przerwy i chciatbym panstwa o czyms jesz-
cze poinformowac. Ze wzgledu na nasze zdrowie — i fizyczne i psychiczne — ja
bede podczas kazdej sesji ogtaszat przerwe o godzinie 14.00 (brawa), a jezeli
panstwa intencjg bedzie, zeby tej przerwy nie byto, bo sesja zanosi sie na
krotka, to bede oczekiwat na wnioski i przegtosowanie, ze tej przerwy ma nie
by¢. — (Radna J. Mach ,A jak dtuga przerwa?”) — Tak wiec informuje — od go-
dziny 14.00 do 15.30, péttorej godziny (brawa). A teraz 20 minut dla komis;ji
skrutacyjnej.”
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Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, sprawdzamy liste obecnosci. Bardzo
prosze panstwa radnych o zblizenie karty do czytnika, sprawdzamy liste obec-
noéci. — (Radny Z. Jurkowski ,Mamy quorum.”) — Tak, jest obecnych juz
17 radnych. Bardzo prosze pozostatych o powrét do sali obrad.

Drodzy panstwo, wznawiam obrady Rady Miasta Lublin po przerwie. Wi-
dze, ze komisja skrutacyjna zakonczyta swoje prace, wobec tego bardzo prosze
przewodniczgcego komisji o przedstawienie nam protokotu gtosowania.”

Przew. kom. skrut. M. Nowak ,Szanowni Panstwo Radni! Panie Przewodni-
czgcy! Panie Prezydencie! Mam zaszczyt odczytac protokdt komisji skrutacyjnej
powotanej na 11 sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji w dniu 21 listopada br.
dla przeprowadzenia gtosowania w sprawie wyboru Wiceprzewodniczgcego
Rady Miasta Lublin.

Komisja skrutacyjna w skfadzie: Marcin Nowak — przewodniczgcy, Zbi-
gniew Jurkowski — cztonek komisji, Piotr Popiel — cztonek komisji stwierdza, ze
na stan 31 radnych obecnych na ses;ji jest 31 radnych, co stanowi wymagane
quorum. W przeprowadzonym gftosowaniu tajnym w sprawie wyboru Wiceprze-
wodniczgcego Rady Miasta Lublin wydano 31 opieczetowanych kart do gfoso-
wania. Po otwarciu urny wyjeto 31 kart do gtosowania. Oddano gtoséw niewaz-
nych — 0, gtosow waznych — 31, w tym 2 gtosy ,wstrzymujgce sie”. Wymagana
bezwzgledna wiekszoSc¢ gtosow wynosi 16. Komisja skrutacyjna stwierdza, ze
nizej wymienieni kandydaci na Wiceprzewodniczagcego Rady Miasta Lublin
otrzymali nastepujgcg liczbe gfosow ,za” ich wyborem: pan radny Leszek Da-
niewski — 17 gtosow, pan radny Tomasz Pitucha — 12 gtoséw. Komisja Skruta-
cyjna stwierdza, ze wymagang do wyboru na Wiceprzewodniczgcego Rady Mia-
sta Lublin bezwzgledng wiekszoS¢ gtosow otrzymat radny Leszek Daniewski.”
(oklaski)

Protokot komisji skrutacyjnej stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Tak, w pierwszym stowie chciatbym pogratulowa¢ mojemu
konkurentowi wyboru na stanowisko Wiceprzewodniczgcego Rady Miasta, bo z
pewnoscig ze wzgledu na swoje doswiadczenie i merytoryke jest dobrg osobe
na te funkcje. Mi nie wypadato zabiera¢ gtosu w dyskusji, jako zgtoszonemu
kandydatowi, przed tutaj glosowaniem, natomiast chciatbym jednym stowem sie
odnie$¢ do tego. Szanowni panstwo, w moim przekonaniu demokracja — zwtasz-
cza adresuje to do Klubu Prezydenta Krzysztofa Zuka i do samego pana prezy-
denta — panie prezydencie, demokracja jest demokracjg, bo jest, a nie dlatego,
ze sie tak nazywa. | tutaj nawet nie chodzi o to, zeby Klub Radnych PiS-u miat
swojego przedstawiciela w prezydium, tylko zeby mieszkancy, ktérzy nas wy-
brali, mieli swojego przedstawiciela w prezydium Rady Miasta. Rozumiem, ze
musimy jeszcze poczekaé na zrozumienie ze strony Klubu Krzysztofa Zuka na
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ten fakt, abstrahujgc od mojej osoby, poniewaz ja bytem kandydatem w ostat-
nich wyborach do Sejmu, bardzo duzo mnie to nauczyto, wielkie doswiadczenie,
za ktore rowniez dziekuje, i dlatego dzisiaj bez zbednych obcigzen przystepo-
watem tutaj do tego gtosowania, jako kandydat.

Natomiast ja przypomne tylko jedno — demokracja to jest wtedy, kiedy
mieszkancy majg wybranego przez siebie przedstawiciela nie tylko w Radzie
Miasta, ale rowniez w ustawowo okreslonych ciatach statutowych samorzgdu.
Dlatego jakby wynik tego glosowania, przy wielkim szacunku dla mojego rywala,
z demokracjg jednak nie ma wiele wspolnego. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczacy Leszek Daniewski.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Leszek Daniewski ,Panowie Prze-
wodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! No, wielka to dla mnie sa-
tysfakcja i niewatpliwy zaszczyt by¢ wiceprzewodniczgcym tej Rady, przy tak
znakomitym przewodniczgcym Rady, samorzgdowcu, osiedlowcu, dzielni-
cowcu, takze bardzo dziekuje panstwu za to zaufanie. Szczegdlnie chciatbym
podziekowac za te dwa gtosy ,wstrzymujgce sie”, bo one nie sg przeciwko mnie,
takze bardzo dziekuje tym osobom, ktére sie rowniez i ,wstrzymaty”. Ale chciat-
bym jeszcze podziekowac, prosze panstwa, innym osobom, ktdére okazaty mi
zyczliwosé, a nie sg cztonkami naszej Wysokiej Rady. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Jeszcze pan przewodniczgcy Piotr
Gawryszczak.”

Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Tak, panie przewodniczacy, ja w imieniu
Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci chciatem pogratulowaé radnemu Lesz-
kowi Daniewskiemu wyboru na wiceprzewodniczgcego i raz jeszcze chciatbym
zwroci¢ panstwa uwage i uwage pana prezydenta, ktéry tak naprawde to jest
prezydencki Klub i prezydent tak naprawde rzadzi w tym miescie, rzadzi takze
tym Klubem. Chciatbym zwréci¢é uwage na fakt, ze panstwo macie usta petne
demokraciji, usta petne praw mniejszosci, roznych mniejszosci, co do ktérych
mozemy sie spierac, bgdz nie, roznych, najrézniejszych mniejszosci, ze kazda
mniejszos$¢ ma jakies prawa, natomiast panstwo uwazacie, ze to na panstwa
mieszkancy miasta gtosujg, a na nas gtosuje kto? Jacys wariaci tylko? Jestesmy
przedstawicielami miasta Lublina, tych mieszkancéw, ktérzy nie zgadzajg sie
z politykg prezydenta Zuka, ktory zadtuza miasto w sposéb haniebny, ktéry nie
dba o zdrowie mieszkancéw, pozwalajgc zabudowac¢ kazdy najmniejszy skra-
wek zieleni, i panstwo takze idziecie w tym samym kierunku, poprzez wtasnie
takie ustawienie sie od poczagtku tej kadenciji i powtorzenie tego dzisiaj, ze dla
panstwa prawa mniejszosci, nie wiem, ludzi, ktérzy majg kotka, albo pieska, po
ktérym trzeba zbiera¢ odchody w miescie, to sg prawa, natomiast prawa ludzi,
ktorzy myslg inaczej, niz panstwo, ktdrzy majg jakies konserwatywne poglady,
ktdrzy wyznajg pewne zasady, ktére od wiekdéw tutaj obowigzywaty, w Rzeczy-
pospolitej, to tych praw nie majg, ale to my z tym potrafimy zy¢ i w dalszym ciggu
bedziemy probowali panstwa punktowac tam, gdzie to jest potrzebne po prostu,
takze wiasnie, jesli chodzi o kwestie zadtuzania miasta, betonowania miasta,
niestuchania sie mieszkancow, tworzenia Budzetu Obywatelskiego, z ktérego
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nic nie wynika, poniewaz pan prezydent nie realizuje zwycieskich projektéw i tak
dalej, i tak dalej, moglibysmy to dtugo wymienia¢, ale radnemu Leszkowi Da-
niewskiemu gratuluje.”

Przew. RM J. Pakula ,Szanowni panstwo, ja nie chciatbym odbiera¢ wam moz-
liwosci podziekowan i gratulacji, ale ,Wolne wnioski i oSwiadczenia” sg w punk-
cie 10, takze pozwodlcie, ze ja dopetnie formalnosci i na podstawie protokotu
komisji skrutacyjnej stwierdzam, ze wiceprzewodniczgcym Rady Miasta zostat
pan Leszek Daniewski. Oczywiscie serdecznie gratuluje. Odczytam teraz pan-
stwu radnym uchwate, ktorg, jak wczesniej wspomniatem, podjelismy w rezulta-
cie tego gtosowania.

Na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzgdzie
gminnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 506 z p6zn. zm.) oraz na podstawie § 19 Statutu
Miasta Lublin stanowigcego zatgcznik do uchwaty 609/XXVI1l/2005 Rady Miasta
Lublin z dnia 24 lutego 2005 r., Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje: § 1.
Stwierdza sie, ze w wyniku tajnego gtosowania Wiceprzewodniczgcym Rady
Miasta Lublin zostat wybrany radny Leszek Daniewski. § 2. Uchwata wchodzi
w zycie z dniem podjecia.”

Uchwata nr 390/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatagcznik nr 9 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,\W takim razie przechodzimy do... Bardzo prosze, pani
przewodniczgca Anna Ryfka.”

Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Mozna krétka informacje, ze zaprzysiezeni w dniu
dzisiejszym radni, panowie Zbigniew Targonski i Grzegorz Lubas podjeli decy-
zje o przystgpieniu do Klubu Radnych Prezydenta Krzysztofa Zuka.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za te informacije.”

AD. 6. PIERWSZE CZYTANIE PROJEKTU UCHWALY BUDZETOWEJ NA
2020 ROK WRAZ Z PROJEKTEM WIELOLETNIEJ PROGNOZY
FINANSOWEJ

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu... — (Glosy z sali —
nieczytelne) - ...a kolejnym punktem jest pierwsze czytanie projektu uchwaty bu-
dzetowej na 2020 rok wraz z projektem wieloletniej prognozy finansowe;.

Szanowni Panstwo Radni! Realizujgc zapisy naszej uchwaty
nr 1072/XLI111/2010 w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej oraz
harmonogramu prac nad projektem budzetu na 2020 rok przystepujemy do jego
pierwszego czytania. Z projektem budzetu scisle zwigzany jest projekt w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej. Bardzo prosze pana prezydenta o przedstawie-
nie Radzie Miasta projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2020 rok —
jest to druk nr 542-1 oraz projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finan-
sowej na druku nr 543-1. Bardzo prosze, panie prezydencie.”
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Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Zanim przekaze gtos pani
skarbnik, chciatbym kilka zdan wprowadzenia pokazujgcego to co, mysle, dla
nas wszystkich jest juz jasne, ze to bedzie budzet z jednej strony oczywiscie
proinwestycyjny, budzet kontynuaciji inwestyciji, ale tez budzet, ktéry bedzie re-
alizowany przy twardych uwarunkowaniach finansowych i prawnych, ktore juz
zostaty wprowadzone przez Sejm i rzad, bgdz bedg wprowadzone, a zatem be-
dziemy tutaj mieli do czynienia z pewnymi ograniczeniami i determinantami tych
naszych dziatan zwigzanymi po pierwsze — ze zmiang otoczenia prawnego. Tu-
taj czeste zmiany legislacyjne i zmiany uwarunkowan wynikajgcych stad ekono-
micznych bedg powodowac, ze trudno bedzie precyzyjnie planowac¢ wydatki,
wieloletni budzet, a na pewno wieloletnie inwestycje w wieloletniej prognozie
finansowej. Przyktadem takich niewiadomych jest chociazby gospodarka odpa-
dami. Spodziewamy sie regulacji prawnych, ktore mogg kaza¢ nam, nie po-
wiem, ze wroci¢ w dotychczasowg polityke, ale niewatpliwie przyjrzec sie jesz-
cze raz temu, co robimy, w kontekscie rowniez i okreslonych wydatkow. To jest
pierwsza kwestia.

Druga, to oczywiscie najwazniejsza determinanta — luka finansowa w fi-
nansowaniu oswiaty. Ta luka, liczona jako réznica pomiedzy wydatkami, ktére
powinny by¢ sfinansowane z subwencji oswiatowej a wydatkami na te subwen-
cjonowane dziatania, wynosi obecnie okoto 180 min zt, a przypomne, ze tyle
nas kosztuje przez rok komunikacja zbiorowa, a zatem srodki wtasne substytu-
ujg tutaj srodki subwencyjne z subwencji oswiatowej, co bedzie ogranicza¢ nam
mozliwosci finansowania zwtaszcza biezgcych wydatkow w coraz wiekszym
stopniu. Tutaj warto wspomniec¢, ze to niedoszacowanie subwencji w ostatnich
pieciu latach — podsumowywalismy to — spowodowato, ze przeznaczyto miasto
Lublin z wtasnych srodkow kwote okoto 670 min na to zadanie, wiec mowie tu
o skali ubytku Srodkéw w tym wymiarze wieloletnim tylko w jednym obszarze,
choC rzeczywiscie jednego z najwazniejszych, czy nie najwazniejszego zada-
nia, najwazniejszego zadania.

Po trzecie — warto tutaj wspomnie¢ o negatywnych skutkach finansowych,
ktére juz odczuwamy, a bedziemy odczuwali w przysztym roku w wiekszym
stopniu, dla budzetu miasta, ktére sg wynikiem niedoszacowania dotacji na za-
dania celowe. Juz wiemy, ze ministerstwo nie bedzie zwiekszato nam dotacji na
realizowane — mowie o Ministerstwie Rodziny i Polityki Spotecznej — na realizo-
wane zadania zlecone, dotacji do wynagrodzen, ktére bedg wyzsze, wynikajgce
ze zmian polityki w tym zakresie.

Czwarta determinanta — réwnie wazna — zmiany prawne w systemie po-
datkowym — moéwimy tutaj o reformie PIT, co oznacza uszczuplenie w roku przy-
sztym dochoddéw na poziomie ok. 65 min zi. Jesli do tego dodamy jeszcze
zmiany w OFE, oczywiscie nie bedg one jednorazowe, bedg rozciggniete w cza-
sie, ale to jest kwota ok. 10-11 min, ktére tez utracimy. Warto tez wspomnie¢,
bo to jest tez istotne, ze o ile ze wzgledu na dobrg koniunkture gospodarczg
w ciggu ostatnich latach PIT przyrastat, czy dynamika byta na poziomie powyzej
7%, co oznaczato, ze $redniorocznie dochody z podatku PIT byty wyzsze,
o tyle w roku przysztym, wedtug danych Ministerstwa Finanséw, ten wzrost zo-
stat zahamowany i praktycznie rzecz biorgc, nie mozemy zaktadac, ze dochody
z PIT-u beda tak, jak do tej pory, zwiekszaty sie.
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To, co rowniez jest istotne, to jest kwestia wzrostu kosztu funkcjonowania
miasta zwigzana z nosnikami tych kosztow, czyli cenami energii, cenami towa-
réw i ustug, tutaj informowalismy panstwa, ze w tych przetargach dotyczgcych
remontow i inwestycji mamy Srednio wyzsze koszty o 40-50%. Liczymy, Ze ry-
nek sie ustabilizuje, ale to jest oczywiscie wiekszy wydatek i biezgcy inwesty-
cyjny, ktéry musimy pokry¢ z wiasnych srodkéw i kredytu.

To, co za chwile bedziemy tez prezentowac, bedziemy zaciggali dodat-
kowy dlug na sfinansowanie wydatkow oswiatowych, na sfinansowanie realizo-
wanej juz szkoty przy ulicy Berylowej i rozbudowie dwdéch szkdt — przy Stawin-
kowskiej i na Felinie — bo nie mamy tutaj naszej nadwyzki srodkéw wtasnych
i nie mozemy juz dtuzej czekac, te zadania sg arcywazne dla wypetniania tej
powinnosci miasta i oczywiscie panstwo wobec mieszkancow, jesli chodzi
0 oswiate, szerzej edukacje.

Do tego trzeba dodac, ze do tych kosztow biezgcych, zwigzanych z ce-
nami towarow i ustug, z cenami energii dojdg rowniez koszty wynikajgce z presiji
ptacowej, wzrostu ptacy minimalnej. Te informacje podawalisSmy juz panstwu —
koszty podwyzszenia do ptacy minimalnej to jest okoto 13 min, ale podjeli-
sSmy decyzje o podwyzszeniu na poziomie srednio o 300 zt wszystkim pracow-
nikom, rowniez w jednostkach organizacyjnych, co oczywiscie bedzie oznaczato
kolejne kilkanascie milionéw wydatkow budzetu, w czesci biezgcej budzetu —
dodajmy.

To, co warto podkresli¢ — jestesmy takim troche rozpedzonym okretem
I W zwigzku z powyzszym inwestycje w przysztym roku bedg na stosunkowo
wysokim poziomie, przekracza¢ bedg 400 min zt i bedg one amortyzowane w
funduszach europejskich. Tutaj mamy dwa duze zadania, wtasciwie trzy duze
zadania, ktore realizujemy jeszcze, wynika to z zawartych umowi, i oczywiscie
réwniez szereg drobnych zadan, czy zadan realizowanych w dzielnicach, nie
finansowanych z funduszy europejskich, ktére chcemy w przysztoroczny budzet
wpisac.

Warto rowniez tutaj podkreslic¢, pytajac, zadajgc pytanie, ile kosztuje funk-
cjonowanie miasta — no, to jest kwestia zsumowania tych wydatkéw biezgcych
i majgtkowych, ale przede wszystkim pokazania tych wydatkéw biezgcych — po-
nad 2.130 min — to jest koszt biezgcy utrzymania miasta, z tego na edukacje
publiczng ponad 824 min, na drogi i transport ponad 447 min, na rodzine, pomoc
spoteczng i polityke spoteczng ponad 645 min, na gospodarke komunalng
I ochrone srodowiska ponad 151 min, ale rowniez na kulture blisko 60 min, czy
sport i rekreacje blisko 47 min. Warto spoglgda¢ na miasto od tej strony rowniez,
bo te koszty, ktdre miasto ponosi w czesci biezgcej, oznaczajg, ze te srodki,
ktére sg wazne i potrzebne dla realizowania tych zadan, nie mogg by¢ uzyte do
sfinansowania dziatan inwestycyjnych, a tutaj chciatbym tylko przypomnie¢, ze
szanowni panstwo radni, ale réwniez i rady dzielnic, i mieszkancy zgtosili do
przysztorocznego budzetu wnioski zwigzane z inwestycjami i remontami na po-
nad 700 min zt. To pokazuje, ze nawet biezgce potrzeby robig wrazenie, a co
mowi¢ w wersji takiej skumulowanej, kiedy patrzymy na wieloletnie prognozy
I wieloletnie plany inwestycyjne w kontekscie oczywiscie tych naszych dziatan
strategicznych. My jeszcze wydajemy te 1,5 mld, ktére mamy w strategii inwe-
stycyjnej, czy realizujemy zadania o takim nominale, a juz przygotowujemy sie
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do nowej perspektywy finansowej z programem mniej wiecej 2-miliardowym,
bedziemy o tym dyskutowali w przysztym roku.

O konkretnych zatozeniach tego budzetu, czy to, co w planie dochodéw
i wydatkéw panstwo znajdziecie — bardzo prosze panig skarbnik.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panowie Przewodniczgcy! Szanowni
Panstwo Radni! My tutaj bedziemy w skrotowej takiej wersji dzisiaj pokazywac
wielkosci, jakie znalazty sie w projekcie budzetu przysztorocznego, w troche
trudniejszych warunkach, anizeli nam sie udawato uktadac¢ niz w latach poprzed-
nich, natomiast szczegotowo bedziemy omawia¢ panstwu na poszczegolnych
komisjach, zaczynajgc juz od jutra w Komisji Budzetowej, a wiec ja przytocze
tylko te najwazniejsze wielkosSci.

Dochody budzetu miasta zblizajg sie do 2,5 mld zt, sg nieco wyzsze od
roku biezgcego, poniewaz w niektérych zrédtach oczywiscie mamy wzrost, bede
mowita, w ktorych jest minimalny wzrost, natomiast wydatki budzetu przekra-
czajg 2,5 mld zt, przychody, a wiec w wiekszosci bedg to srodki zwrotne, sza-
cowane sg na 149 min, rozchody, czyli sptaty wynikajgce z umow zawartych we
wczesniejszych latach wynoszg 92.676.450 zt.

Deficyt budzetu jest nizszy, jak w roku biezgcym i szacujemy w wysokosci
57.185.681 zt; bedzie pokryty ze zrddet przychoddéw. | nadwyzka operacyjna,
ktéra jest niezbedna do obstugi zadtuzenia budzetu wynosi 140.457.547 zt.

Planowane dochody i wydatki na jednego mieszkanca sg nieco wyzsze,
jak w roku biezgcym i w dochodach kwota na jednego mieszkanca bedzie wy-
nosita, jesli te wszystkie dochody zrealizujg sie zgodnie oczywiscie z planem,
7.297, natomiast w wydatkach 7.466. W tym roku szacujemy, ze w wydatkach
bedzie to 6.999, a wiec nieco wyzej w przysztym roku. | wydatki majgtkowe,
jakie przypadajg w przysztym roku, z tej kwoty, o ktorej tu pan prezydent powie-
dziat, 1.191 zi.

Dochody biezgce w budzecie wynoszg 2.271.851.496, a dochody majat-
kowe stanowigce niewiele ponad 8% - 206.997.015 zt.

Jak wyglada struktura dochodéw biezgcych? Chciatabym tutaj zwrdcic
szczegolnie panstwa uwage na te czesc tortu w kolorze zéttym, bo tak naprawde
to... - (Gtos z sali ,Cytrynowym...”) — No tak, cytrynowy, dobrze, zgadzam sie
z panem radnym, nie bede mowita nie, u mnie jest bardziej zétty, ale oczywiscie
to jest ta czes¢, o ktorej panstwo radni mogg decydowac. To sg dochody wtasne
ogotem biezgce i majatkowe, ktére wynoszg 1.320.502.957 zt. Te wszystkie po-
zostate, ktére sg tutaj wymienione, to sg gtéwnie, no, mozna powiedzie¢ sub-
wencja jeszcze oswiatowa, panstwo mozecie decydowac¢ o subwenciji, ale ja
powiem poOzniej troszeczke jeszcze w swojej wypowiedzi, na ile wystarcza nam
subwencja na finansowanie zadan, bo prawnie, w zgodzie z prawem Rada
moze decydowaé o subwencji, moze jg przeznaczac, jesli jest w nadmiernej
wysokosci na inne zadania, a nie tylko na oswiatowe, ale u nas nie jest to moz-
liwe. | wszystkie inne srodki to sg w zasadzie dotacjami celowymi, bo réwniez
Srodki europejskie, jakie miasto otrzymuje, to na konkretne zadanie, na kon-
kretne cele. A wiec w tym budzecie 2,5 mid zt o kwocie 1.320 min mogg panstwo
decydowac i prezydent mogt tu zaproponowac tylko zadania w ramach tej
kwoty. Pozostate dotacje celowe, zgodnie z celem, one muszg by¢ przezna-
czone na zadania takie, na ktore zostaty przyznane.
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W gtéwnych zrodtach dochodow wiasnych oczywiscie bardzo znaczgca
pozycjg jest udziat w PIT. No, mamy tutaj i CIT oczywiscie, pokazujemy to ra-
zem, dwa podatki dochodowe — PIT i CIT — jest to kwota, jaka jest wyszacowana
na przyszly rok, zbliza sie do 600.591.419,57. Oczywiscie podatki lokalne sg
tutaj rowniez bardzo wazne i tu o podatkach lokalnych decydujacy gtos ma zaw-
sze rada gminy. Podatki lokalne stanowigce ponad 18% szacujemy, ze miasto
uzyska¢ powinno w przysztym roku 241.717.300 zi.

Wptywy z optat — ok. 126 min zt, dochody z majgtku — 150, ponad 156 min
zt i pozostate dochody witasne — ponad 164 min zt. A wiec sg to te zrodta docho-
doéw wiasnych, ktére stuzg na finansowanie obowigzkowych zadan wiasnych.

Na wydatki biezgce z tej kwoty wydatkdw ogotem przekraczajgcej 2,5 mid
zt, na wydatki biezgce szacuje sie, ze przeznaczy sie 84% i bedzie to kwota
2.131.393.949 zt, wydatki majgtkowe przekraczajgce 400 min zt bedg stanowity
ok. 16% wszystkich wydatkéw.

W strukturze wydatkow ogotem, w strukturze wydatkéw budzetu miasta
pozycje dominujgcg zajmujg wydatki zwigzane z realizacjg zadan oswiatowych
— przeznaczamy ponad 32%, szacujemy, ze bedzie to kwota przekraczajgca
824 min zt, transport i tgcznos¢ — ok. 18%, ponad 447 min zt, pomoc i polityka
spotfeczna, i rodzina — ponad 18%, tu sg gtdbwnie realizowane $wiadczenia 500+,
300, to sg oczywiscie zadania finansowane z dotacji; na obstuge dtugu — 1,5%,
na ochrone zdrowia — ok. 17 min zt, na gospodarke komunalng i ochrone sro-
dowiska — ok. 152 min zt; i kultura i ochrona dziedzictwa narodowego —
ok. 60 miIn, kultura fizyczna — ok. 2%, przekracza to ponad 46 min zi.

Tak pokaze kilka przyktadow, na co miasto Lublin przeznaczy pienigdze
W przysztym roku.

Jesli chodzi o edukacje publiczng, to na jednego mieszkanca jest to kwota
2.427 zt, a ogotem kwota 824.313.895 zt.

Na rodzine, pomoc spoteczng, polityke spoteczng planuje sie przezna-
czyC w przysztym roku ogotem 645.680.551 zt, na jednego mieszkanca szacuje
sie, ze bedzie to 1.901 zt.

Na drogi publiczne i transport proponuje sie przeznaczy¢ 447.824.189 zt,
i na jednego mieszkanca to wypada 1.318.

W gospodarce komunalnej i ochronie srodowiska bedzie to kwota na
mieszkanca 447 zt, a ogétem planuje sie wydatki w kwocie 151.852.529 zt, na
sport, rekreacje i turystyke ogotem 46.533.751, a na jednego mieszkanca wy-
pada 137 zi, na kulture i ochrone zabytkow ogétem 59.475.301 z, to tak 175 zt
na jednego mieszkanca.

| teraz chciatabym skupi¢ sie jeszcze na wydatkach i dochodach, jesli
chodzi o finansowanie zadan oswiatowych. Co sie sktada na te kwote 824 min
zt, a wiec sg tutaj oczywiscie wydatki majgtkowe rowniez zwigzane z budowa,
rozbudowg, termomodernizacjg obiektow oswiatowych. W oswiacie jest to
kwota przeznaczona 405.454.814 zt. Na wynagrodzenia i pochodne
566.412.521 zt, na dotacje ok. 120 min — 119.794.320 i na pozostate wydatki
biezgce zwigzane z utrzymaniem obiektow — 92.652.240 zi.

Chciatabym tutaj zwréci¢ uwage, jak sie ma subwencja do wydatkéw
oczywiscie subwencjonowanych, bo ogotem, jezeli wezmiemy wszystkie zada-
nia o$wiatowe pod uwage, te, ktére sg objete subwencja, jak rowniez te, ktére
nie sg objete subwencja, to z takiego prostego poréwnania zrédta dochodéw
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i wydatki, to wyglagda na to, ze miasto wyktada na zadania oswiatowe ponad
subwencje 305.966.188 zt, ale w zadaniach ogotem oswiatowych, tych zadan
subwencjonowanych, szacowane jest na kwote 670.941.969 zt. Sg tu i wydatki
biezgce i wydatki majgtkowe.

Natomiast na same wynagrodzenia i pochodne zadan subwencjonowa-
nych szacujemy, ze przeznaczymy w przysztym roku 496.514.268 zt, a subwen-
cja, prosze zwrdci¢ uwage, po lewej stronie pokazujemy subwencje 498, to
oznacza, ze tylko mamy 2 min na wszystkie inne, poza wynagrodzeniami i po-
chodnymi $rodki z subwencji na zadania subwencjonowane, bo ja tutaj, my
oczywiscie odrebnie ustalamy zadania, ktore sg finansowane z subwencji, bo
nie wszystkie sg finansowane z subwencji, i tu chce pokazaé panstwu tylko te
réznice na zadania, ktére sg finansowane z subwenciji, zadania ogétem i jak sie
ma wielkos¢ subwencji do samych wynagrodzen. W tym roku oczywiscie sub-
wencja nie pokryta wynagrodzen. To jest szacunek na przyszty rok, trudno po-
wiedzie¢, czy te szacunki na dzien dzisiejszy bedg takie same, czy tez zdarzag
sie jakies niespodzianki polegajgce na tym, Ze trzeba bedzie jeszcze uzyskac
srodki na sfinansowanie ewentualnie zwiekszonych wynagrodzeh. To jest
oparty szacunek na wiedzy, jaka i przepisach, jakie obowigzujg w roku biezgcym
w tej chwili.

W strukturze wydatkéw biezgcych miasta najwiekszg pozycje to wtasnie
stanowig wynagrodzenia i sktadki od nich pochodne — to jest 40%. Znaczgcag
pozycje zajmujg rowniez swiadczenia na rzecz osob fizycznych — to jest ponad
432 min zt — 20%. Pozostate wydatki biezgce — 563.165.646 zt stanowig 26%.
Obstuga dtugu — 38.800 i na dotacje, jakie sg przekazywane z budzetu miasta
szacuje sie, ze przeznaczona zostanie kwota w wysokosci 232.325 zt. W tych
wydatkach biezgcych, prosze panstwa, na wynagrodzenia z pochodnymi dla
okoto 12.500 etatow wszystkich pracownikéw jednostek budzetowych, na za-
pewnienie ptacy od stycznia 2.600 i na podwyZzki, 0 czym wspomniat pan prezy-
dent, w kwocie 300 zt na etat dla pozostatej grupy, to przeznaczymy na poziom
2.600 ptacy, to jest okoto 13 min zi, i na podwyzki dla wszystkich grup, fgcznie
z instytucjami kultury i ZNK, planujemy, ze trzeba przeznaczy¢ ponad 18 min zi.

Swiadczenia spoteczne gtéwnie obejmujg wyptate $wiadczenia wycho-
wawczego w ramach Programu 500+, swiadczenia rodzinne i z Funduszu Ali-
mentacyjnego, stypendia dla studentéw, doktorantow, zasitki state, celowe,
okresowe, dodatki mieszkaniowe, swiadczenia z zakresu dozywiania, pomoc
materialna dla uczniéw, swiadczenia w ramach pieczy zastepczej, stypendia
I nagrody w dziedzinie kultury i sportu. Natomiast dotacje to gtéwnie dla pod-
miotow prowadzgcych szkoty i placowki oswiatowe — to jest najwieksza pozycja
— ok. 120 min zt, jak rowniez zadania z zakresu rodziny, pomocy spotecznej,
kultury i sportu. | na dotacje dla miejskich instytucji kultury zaplanowano kwote
ponad 51 min zt.

Pozostate wydatki biezgce z tej grupy bedag przeznaczone na ustugi prze-
wozu pasazerow — 160 min zt, utrzymanie drég — ponad 12 min, system gospo-
darowania odpadami — 70 min, oczyszczenie miasta — 13.600, zielen — ponad
5 min, oswietlenie — ponad 15 min zi, optaty za ustugi wodne — ponad 7, i wydatki
zwigzane z utrzymaniem jednostek, jak zakup ustug, energia, zakup materiatow,
wyposazenia, czynsze, remonty.
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W wydatkach majgtkowych pozycjg takg pierwszg i najwiekszg to sg wy-
datki zwigzane z transportem i tgcznosci, i na te zadania majgtkowe, inwesty-
cyjne przeznacza sie w przysztym roku — sg to gtéwnie kwoty kontynuowane —
kwote 241.750.593 zt — to stanowi ok. 60% wszystkich wydatkow majgtkowych.

W oswiacie, o czym pan prezydent powiedziat, ponad 45 min — to ponad
11% w strukturze wydatkdéw majgtkowych, w gospodarce komunalnej —
ok. 29 min zt, w kulturze — ok. 13 min zt, w administracji — ponad 17 min zt,
w gospodarce mieszkaniowej — ok. 16 min zi.

Mam tutaj pogrupowane zadania inwestycyjne. | tak: zadania komunika-
cyjne usprawniajgce uktad drogowy w miescie oraz zadania o charakterze me-
tropolitalnym, na te zadania planuje sie przeznaczy¢ ponad 221 min zt, w tym
jest przebudowa Al. Ractawickich, budowa dworca, ptatnosci kohcowe zwia-
zane z przebudowg wezta komunikacji zbiorowej — Rondo Lubelskiego Lipca,
budowa zespotdw przystankowych i weztow przesiadkowych i zakonczenie
przebudowy ulicy Kalinowszczyzna, Boya-Zelehskiego, Szafranowej, rozpocze-
cie i zakonczenie budowy drogi dojazdowej do szkoty i przedszkola przy ulicy
Berylowej, rozpoczecie budowy ulic Wiejskiej, Leszka i Ziemowita, Biskupinskiej
i budowa odcinka ulicy Gtowackiego.

W zadaniach o$wiatowych — to sg trzy placéwki oswiatowe — a wiec, roz-
poczete zadanie przy ulicy Berylowej, rozpoczecie budowy segmentu przed-
szkolnego przy Zespole Szkét nr 12 i przy Szkole nr 52. | przy udziale srodkow
europejskich prowadzona bedzie termomodernizacja 9 obiektéw oswiatowych —
bedzie to Szkota Podstawowa nr 6, 18, 20, 33, Ill Liceum, Szkota 26, Bursa nr 7
i szkota budowlana. | na to ponad... okoto 15 min planuje sie przeznaczyc.
Oczywiscie bedzie zakonczona przebudowa Zespotu Szkdt Ekonomicznych
I stacja diagnostyczna przy Zespole Szkot Samochodowych.

W ramach zadan w pomocy spotecznej przeznaczy sie ok. 20 min zi,
w tym sg zadania realizowane z udziatem srodkow europejskich — zakonczenie
budowy Centrum Rozwoju Integracji Spotecznej oséb z niepetnosprawnoscia
intelektualng przy ulicy Gtowackiego — jest to kwota przekraczajgca 3 min z,
zakonczenie rozbudowy Srodowiskowego Domu Samopomocy Kalina — ok.
5 min, no i pozostate zadania, to odbudowa Domu Pomocy Spotecznej im. Matki
Teresy z Kalkuty z kwotg 9.440 tys. zt, i zakonczenie przebudowy budynku na
mieszkania interwencyjne przy Pétnocnej — ok. 1 min zt.

Zadania pozostate inwestycyjne, a wiec dotyczgce objecia udziatow
w spotkach miasta — dotyczy to Portu Lotniczego z kwotg, jaka sie planuje prze-
znaczy¢, 20 min zt, TBS Nowy Dom — 1.599.600 zt, MOSIR — ponad 5 min zi,
Motor Lublin — 2.300 tys. i MKS Lublin — 3 min zt, a pozostate zadania w kwocie
85 min zt bedg dotyczyly Programu Ograniczania Niskiej Emisji, zakonczenie
przebudowy Parku Ludowego z kwotg ponad 22 min zt, rozbudowa infrastruk-
tury na cmentarzu komunalnym przy ul. Droga Meczennikéw Majdanka z kwotg
5.638.400, rozpoczecie budowy budynku biurowego dla Urzedu Miasta przy
ulicy Leszczynskiego, przebudowa skweru pomiedzy blokami ulica Montazowa
10, 12 i Motorowa, i dotacja dla Zarzgdu Nieruchomosci Komunalnych na mo-
dernizacje i przebudowe kamienicy przy ulicy Rybne,.

Zostat rozstrzygniety rowniez Budzet Obywatelski VI edycji i ta kwota
15 min bedzie przeznaczona na zadania w zakresie kultury fizycznej — ponad
23%, tj. prawie 3,5 mIn zt, w gospodarce komunalnej i ochronie srodowiska —
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ponad 24%, tj. 3.641 tys. zt, w oSwiacie — ponad 11% z kwotg 1.656.666, w go-
spodarce mieszkaniowej — okoto 1.928.334 zt, w turystyce — 440 tys. zt. Tak
oczywiscie szczegotowe wszystkie zadania sg dotgczone do projektu budzetu
juz w przekazanym do panstwa Rady projektem budzetu, te wszystkie zadania
zostaty wymienione, ktére wygraty w Budzecie Obywatelskim.

Kréciutko jeszcze, panstwo, panowie przewodniczgcy, powiem o wielo-
letniej prognozie finansowej, postaram sie w takim skrocie powiedzieé, co ta
wieloletnia prognoza finansowa zawiera. Oczywiscie obowigzek jest ustawowy
uchwalania, przedktadania Radzie przez prezydenta i uchwalania przez Rade
wieloletniej prognozy finansowej. Wynika to z obowigzujacych przepisow
ustawy o finansach publicznych, jak réwniez rozporzgdzenia Ministra Finanséw.

Wieloletnia prognoza zawiera prognoze dochodow, wydatkow, wyniku bu-
dzetu, sposéb finansowania deficyty, przeznaczenia ewentualnie nadwyzki, jak
réwniez przychodow i rozchodow, kwoty dtugu oraz wskaznikéw sptaty zobo-
wigzan, a wiec te wszystkie reguty, jakie wynikajg z ustawy o finansach publicz-
nych sg widoczne w wieloletniej prognozie finansowe;j.

Te dane, jakie sg umieszone w wieloletniej prognozie finansowej, bedg
aktualizowane na biezgco, wraz ze zmieniajgcg sie sytuacja makroekono-
miczng w kraju, jak rowniez z mozliwosciami budzetowymi miasta. Przy progno-
zowaniu dochodow w wieloletniej prognozie finansowej uwzgledniono prognozy
podstawowych wskaznikow makroekonomicznych. W latach 2020-2023 Sred-
nioroczny wskaznik dynamiki dochodéw budzetowych wyniesie ok. 3% - 2,8.
Natomiast dochody biezgce osiggng wskaznik na poziomie ok. 4,5%.

Najwiekszg pozycje w dochodach biezgcych miasta stanowig dochody
z tytutu udziatu we wptywach z podatku dochodowego — jest to 26% oraz sub-
wencja ogolna — 22%, ale istotng role, o czym juz powiedziatam, tez sg dochody
nasze lokalne, czyli dochody z podatkow i optat lokalnych.

Planowany na przyszty rok roczny udziat w podatku dochodowym od oséb
fizycznych wynosi 535.419.057 zt, co oznacza nominalny wzrost kwoty tylko
0 1.176.490 zt, tj. 0 0,2%, co w czesci wynika z ustawowego wzrostu udziatu
gminy w PIT na 2020 rok. W stosunku do 2019 roku udziat byt 38,16, bedzie
38,08, a wiec to moze by¢ tylko i wytgcznie w wyniku wzrostu udziatu. W ciggu
ostatnich pieciu lat, to chcemy to pokazac¢ panstwu, jak wzrastat dochdd z tytutu
udziatu gmin w PIT. Dla miasta Lublin wynidst Sredniorocznie 7,9, co oznacza,
ze przyjmujgc srednioroczng dynamike wzrostu z ostatnich pieciu lat, do bu-
dzetu miasta nie wptynie kwota ponad 42 min zt, stad tez wzrost PIT w 2020
roku nie rekompensuje w petni zmian wprowadzonych w systemie podatkowym,
ktére wedtug naszych szacunkéw, o czym powiedziat pan prezydent, wy-
niosg ok. 65 min zt w stosunku do mozliwych do osiggniecia dochodow w przy-
sztym roku.

Zaplanowany na przyszty rok poziom udziatu w PIT dla miasta Lublin
oznacza zatrzymanie wzrostu i realnie biorgc pod uwage wzrost cen towaréw
i ustug konsumpcyjnych powréci do poziomu sprzed 2019 roku. Najwiekszy tutaj
wzrost zauwazamy wtasnie w 2017, no i w 2016, 2017, 2018 i 2019 roku. Prze-
widujemy, ze plan w roku 2019, mimo tych zmian bedzie zrealizowany zgodnie
z przyjetg wielkoscig do budzetu.
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Jesli chodzi o dynamike wydatkéw na lata 2020-2023, to jest to nieco ni-
zej, anizeli w dochodach. Szacujemy, ze bedzie 100,64, natomiast dla wydat-
kow biezgcych ten wskaznik wyniesie ok. 3%, poniewaz tutaj wzrost ptac, wzrost
energii, wzrost cen przekfada sie na wzrost wydatkéw biezgcych.

Generalng zasadg, jakg postugiwalismy sie przy prognozowaniu wydat-
kow biezgcych, jest utrzymanie dotychczasowego zakresu poziomu swiadczo-
nych ustug przez miasto na rzecz mieszkancéw, gtéwnie zapewnienie funkcjo-
nowania jednostek i urzgdzen miejskiej infrastruktury technicznej, a takze za-
bezpieczenie srodkdw na wyptate wszystkich swiadczen i obstuge dtugu. Wy-
datki majgtkowe planowane sg w horyzoncie wieloletnim i stanowig istotny ele-
ment wieloletniej prognozy finansowej, ktoéra okresla gtéwne kierunki inwestycji
miejskich i wszystkie przedsiewziecia sg umieszczone w zatgczniku dotgczo-
nym do uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej.

Analizujgc mozliwos¢ wspotfinansowania projektow inwestycyjnych
w okresie 2020-2023 zaktada sie, iz wydatki majgtkowe przeznaczone na
wktad wtasny niezbedny do zapewnienia wspoffinansowania projektéw europej-
skich oraz niezwigzanych z realizacjg projektdow zadan, bedag te srodki nie-
zbedne w kwocie ok. 790 min zt.

Miasto Lublin odczuwa negatywne skutki finansowe bedgce wynikiem na-
lozenia przez panstwo na jednostki samorzadu terytorialnego szeregu zadan
bez przekazywania wystarczajgcych srodkow na ich realizacje. Z uwagi na nie-
wystarczajgce srodki przekazywane z budzetu panstwa na zadania natozone
ustawami, gtdbwnie z zakresu oswiaty, wychowania, pomocy i polityki spotecz-
nej, spraw obywatelskich, administracji publicznej, w celu prawidtowej ich reali-
zacji miasto Lublin ze srodkéw wiasnych przeznaczyto w latach 2015-2019
kwote okoto 760 min zt. Zaktada sie... Oczywiscie ta luka, o czym juz powiedziat
pan prezydent, jest takg najwyzszg w zadaniach oswiatowych, czyli ta roznica
miedzy otrzymang subwencjg a wydatkami na oswiate a dofinansowaniem z do-
choddéw wiasnych — ona wynosi ponad 700 w tym okresie, ktory wymienitam,
700 min zt.

Zakfada sie rozpoczecie, kontynuowanie lub zakonczenie prac planowa-
nych do dofinansowania w ramach obecnej Perspektywy finansowej. Do naj-
wiekszych tych zadan nalezg: Zintegrowane Centrum Komunikacyjne dla Lu-
belskiego Obszaru Funkcjonalnego, rozbudowa i udroznienie sieci komunikacji
zbiorowej dla obszaru Specjalnej Strefy Ekonomicznej i Strefy Przemystowej
w Lublinie, niskoemisyjna sie¢ komunikacji zbiorowej dla pétnocnej czesci, wraz
z rozbudowg systemu biletu elektronicznego i komunikacji aglomeracyjnej,
przebudowa strategicznego korytarza transportu zbiorowego wraz z zakupem
taboru centralnej czesci obszaru LOF, budowa, modernizacja przystankow i we-
ztow przesiadkowych, budowa szkoty przy Berylowej, budowa nowego budynku
dla Urzedu, rewitalizacja przyrodnicza Parku Ludowego i rozbudowa dwédch
szkot podstawowych.

Oczywiscie, prosze panstwa, w ostatnim czasie nastgpity zmiany w me-
todologii wyliczania reguty dopuszczalnej wysokosci obcigzen budzetu zwigza-
nych z obstuga dtugu w roku 2020, a wiec te zmiany dotyczg objecia limitem
zobowigzan wywotujgcych skutki ekonomiczne podobne do umowy kredytu lub
pozyczki, a wiec wszystkie zaciggane zobowigzania, objecie limitem wszystkich
wydatkéw biezgcych na obstuge dtugu, no i zastgpienie w mianowniku relaciji
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z art. 243 dochoddéw ogotem dochodami biezgcymi i wytgczenie kwot dochodow
i wydatkow o charakterze biezgcym zwigzanych z realizacjg projektow unijnych.

Od 2026 roku kolejne zmiany dotyczy¢ bedg — do tego tez trzeba sie juz
przygotowywac — bedg dotyczy¢ wydtuzenia okresu, na podstawie ktorego li-
czony jest dopuszczalny wskaznik zadtuzenia do 7 lat, wytgczenie rowniez
z licznika prawej strony dochodéw majgtkowych ze sprzedazy majgtku i wylg-
czenie wydatkow na obstuge diugu z wydatkow biezgcych.

Rok przyszty bedzie rokiem, w ktorym do ustalenia limitu zadtuzenia jed-
nostek samorzadu terytorialnego zastosowanie majg zmienione przepisy art.
243 ustawy o finansach publicznych. Na podstawie przyjetych w wieloletniej
prognozie finansowej wielkosci relacja, o ktérej mowa w tym artykule z ustawy
o finansach publicznych, w przysztym roku i latach nastepnych bedzie spetniona
i ksztattowanie sie tej relacji prezentujemy w tej chwili, czyli mamy tu te regute
spetniong, o ktorej jest mowa w ustawie o finansach publicznych.

Poziom zadtuzenia na przyszty rok oraz wskazniki zwigzane z obstugag
zadtuzenia sg w tej chwili panstwu pokazane na tym slajdzie, ktory jest wi-
doczny. Prognozuje sie, ze przyrost dtugu na przyszty rok wyniesie ok. 73 min
zt, oczywiscie rokrocznie sg dokonywane spfaty rat, ktore wynikajg z umoéw,
a wiec nie nalezatoby poréwnac z przychodami, gdzie w wiekszosci znajdujg sie
kredyty i pozyczki, ale planujemy jeszcze wzig¢ czes¢ kredytu z Europejskiego
Banku Inwestycyjnego, mamy tam jeszcze otwartg sciezke na 120 min zt, by¢
moze, jesli panstwo radni sie zgodzg, bedzie przedstawiona panstwu propozy-
cja obligacji przychodowych na sfinansowanie tych zadan oswiatowych, a wiec
ten poziom dtugu, jaki planuje si e na koniec roku 2020, moze wynies¢
1.628 min zt, natomiast najwyzszy poziom bedzie w 2021 roku, zwigzany z do-
konczeniem tych zadan inwestycyjnych. On niewiele wzrosnie, ale szacuje sie,
ze bedzie to 1.633 min zt. Natomiast od 2021 roku zaplanowany jest juz spadek
wartosci zadtuzenia. Oczywiscie ta reguta z art. 242, wynikajgca z ustawy o fi-
nansach publicznych, ktérg zawsze tu w wpf tez musimy pokazac, jest réwniez
spetniona, dotyczy wydatkéw biezgcych, ktére musza by¢é zawsze ponizej do-
chodow biezgcych, a wiec tu z uwagi na te ograniczone mozliwosci zwigzane z
mniejszym wptywem dochodoéw z PIT, powinien by¢ tutaj duzy nacisk na sfere
wydatkéw biezgcych, koniczne bedzie tutaj rygorystyczne przestrzeganie za-
sady, ze wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposéb celowy i osz-
czedny, z zachowaniem najlepszych, uzyskiwania najlepszych efektéw z da-
nych naktadow. Nadwyzka operacyjna, jaka jest planowana na rok przyszty,
szacowna jest na kwote ponad 140 min zi, jest to niezbedna nadwyzka, aby
utrzymac poziom, o jakim jest mowa w ustawie o finansach publicznych i prze-
strzegac tych regut z dwoch artykutéw ustawy o finansach publicznych.

Oczywiscie wieloletnie prognoza finansowa i projekt budzetu spetnia
wszystkie wymogi ustawy o finansach publicznych. Prognozowana nadwyzka
operacyjna w latach 2020-2023, i oczywiscie mozliwos¢ jeszcze srodkow, po-
zyskania srodkéw zwrotnych, to moze ulec, prosze panstwa, zmianie, poniewaz
sytuacja w dochodach moze ulega¢ zmianie, a wiec to, co powiedziatam na
wstepie — wielkosci zaproponowane w wieloletniej prognozie finansowej bedg
aktualizowane zgodnie ze zmieniajgcg sie sytuacjg w kraju, jak rowniez w do-
chodach budzetu miasta. Dziekuje za uwage.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie, pan chciatby jesz-
cze cos dodac? Dziekuje bardzo.

Szanowni panstwo, chciatbym — po pierwsze — zaprosi¢ pana przewodni-
czgcego Leszka Daniewskiego do wspotprowadzenia naszej dzisiejszej sesiji.
To jest jedna rzecz. Druga rzecz — chciatbym przywita¢ na sali pana Jana Ma-
dejka, petnomocnika pana prezydenta ds. jednostek pomocniczych, a jednocze-
Snie radnego wielu kadencji wczesniejszych — witamy cie, Janek.

Drodzy panstwo, przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie... - (Glosy z sali — nieczytelne).”

Radny P. Popiel ,Panie przewodniczgcy, jeszcze pytania jakies.”
Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Ja, po wystuchaniu tej prezentacji pana
prezydenta i pani skarbnik, chciatbym zadac kilka pytan, bo czeka nas za chwile
praca nad projektem tego budzetu. Wiec przede wszystkim niedoktadnie zrozu-
miatem, albo ustyszatem — czy te kwoty, jezeli chodzi o dochdd z podatku PIT
I CIT, to sg kwoty z informacji Ministra Finansow, czy to sg prognozy tutaj, ktore
zostaty wkasnym sumptem wykonane? To pierwsze pytanie.

Drugie pytanie — w budzecie znajduje sie rozpoczecie budowy budynku
nowego Ratusza. Chciatbym ustyszec¢, bo rozumiem, ze to jest jakby otwarcie
tego tematu jest programem wieloletnim, chciatbym ustyszec, jakie sg szczegoty
tego projektu, to znaczy co pomiesci nowy budynek, co zostanie poza, jak
w zwigzku z tym zmniejszg sie optaty lub zwiekszg za wynajem pomieszczen,
kiedy nastgpi zakonczenie tego projektu, przynajmniej jakie sg w tym zakresie
plany.

Chciatbym zapytac réwniez, ile, jakie kroki zamierza pan prezydent pod-
ja¢ w kontekscie zmniejszajgcych sie... w kontekscie niewptyniecia spodziewa-
nych dochoddw — jakie kroki, oprécz ciecia inwestycji, czyli gdzie pan prezydent
poszuka oszczednosci, o ktorych przed chwilg mowita pani skarbnik, ze trzeba
bardzo konsekwentnie pilnowac¢ wydatkow.

Kolejne pytanie — chciatbym zapytac, ile w Lublinie jest szkét, szkét pod-
stawowych, ktére nie majg zadnego boiska w tej chwili w uzytkowaniu. Konkret-
nie pytam tutaj o Szkote Podstawowg nr 30, poniewaz ta szkota ma chyba 1200
uczniéw, o ile pamietam, natomiast ma zamkniete w tej chwili wszystkie boiska
i nie widze tutaj rozpoczecia tej inwestycji. Przypomne, ze to jest jedyny obiekt
sportowy publiczny na cate osiedle, na catg dzielnice Wrotkow.

| jeszcze mam pytanie odnosnie takiej dosy¢ duzej kwoty, ktora jest zapi-
sana na kamienice Rybna 7. Ja nie bytem jeszcze, co prawda, przy tej kamie-
nicy, ale obejrzatem sobie zdjecia, ktore sg w Internecie, i ta kamienica wydaje
sie niedawno wyremontowana, natomiast obok niej stoi rudera — Rybna 5, wiec
mam pytanie, czy to jest pomyika, czy to... co tam dalej bedzie, bo kamienica
wydaje sie wyremontowana. To na razie tyle pytan. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Drodzy panstwo, ja chciatbym zwrdéci¢ waszg
uwage na to, ze szczegdtowe dyskusje bedg sie odbywac podczas komisji. Ten
cykl komisji zaczyna sig juz jutro...”
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Radny T. Pitucha ,Ale pan prezydent rzadko przychodzi na komisje, a wiasci-
wie w tym roku to praktycznie nawet zastepcow prezydenta nie ma, wiec prosze,
panie przewodniczacy...”

Przew. RM J. Pakuta ,Szczego6towa dyskusja na temat budzetu zapewne od-
bedzie sie...”

Radny T. Pitucha ,...0 umozliwienie uzyskania mi odpowiedzi na te pytania.
Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Szczegotowa dyskusja odbedzie sie podczas debaty bu-
dzetowej w grudniu. Ja rozumiem, ze pytania, ktore zadat pan radny Pitucha, to
jest tylko prosba o uszczegotowienie paru kwestii, ale prositbym o niewchodze-
nie w takie szczegoty, jak kamienica przy Rybnej, bo o to naprawde mozna do-
pyta¢ podczas komisji, z ktérymi sie spotkamy w najblizszych dniach. Bardzo
prosze, panie prezydencie...”

Radny T. Pitucha ,Ja bym chciat, zeby to byto do protokotu, panie przewodni-
czacy...”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Po pierwsze — to po-
prositbym panig skarbnik, zeby odpowiedziata, natomiast pozniej pana sekreta-
rza, jesli chodzi o biurowiec bardzo krotko, bo oczywiscie na komisjach be-
dziemy o tym rozmawiali, jesteSmy w stanie przedstawi¢ panstwu szczegotowag
koncepcje tego budynku, zresztg prezentowaliSmy juz wczesniej, to zrobimy
jeszcze raz. Kwestia oszczednosci, to jest proces i bedziemy o tym informowaé
na biezgco, sprawa jest oczywista. Wydatki biezgce bedg musiaty by¢ poddane
dyscyplinie, to samo robi rzad, ktéry ma mozliwos¢ przerzucania wydatkéw na
nas, my niestety na nikogo przerzuci¢ nie mozemy, wiec bedziemy musieli po-
radzi¢ sobie z tym trudnym przysztorocznym budzetem w tej czesci biezgce.
Pani skarbnik — prosze.”

Skarbnik I. Szumlak ,Prosze panstwa, ja poprosze jeszcze raz o spojrzenie
teraz na ten wykres, ktory jest pokazany, jesli chodzi o PIT. Tutaj prosze zwrdcic
uwage, co sie dzieje w roku 2020, jak tam prawie kreseczka nam zostata, tak,
ale oczywiscie pana pytanie dotyczyto, czy w budzecie miasta przyjmowane sg
wielkosci zgodnie z zawiadomieniem Ministra Finanséw. Odpowiadam: tak,
zawsze w budzecie miasta Lublin byly zaproponowane przez kolejnych prezy-
dentéw wielkosci, o jakich Minister Finansoéw zawiadamiat miasto Lublin, jesli
chodzi o PIT, bo... - (Radny T. Pitucha — wypowiedz poza mikrofonem, nieczy-
telna) — Moze byC korekta, oczywiscie, ze tak, zdarzajg sie takie korekty po
uchwaleniu budzetu panstwa, zdarzajg sie czasami korekty w PIT i w subwencji
oswiatowej, tak. Oczywiscie potem w trybie zmian w budzecie zawsze prezy-
denta panstwu przedktada takg propozycje zmiany. Natomiast podatek CIT jest
szacowany przez same jednostki samorzgdu terytorialne, tu nikt nie powiada-
mia, nie daje okreslonych wartosci, wielkosci do kolejnych budzetéw, szacujemy
to sami, we wtasnym zakresie, oczywiscie sprawdzajgc i obserwujgc, co sie
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dzieje w realizacji z podatku PIT, bo to urzedy skarbowe przekazujg nam... po-
datek CIT, przepraszam, miasto nie pobiera podatku CIT, otrzymuje okreslony
udziat w ustawie przekazywany przez urzedy skarbowe. Takze jest to szacunek,
jesli chodzi o CIT. To nie stanowi jakiej$ znaczacej pozycji w budzecie, szacu-
jemy, ze w tym roku z tytutu udziatu w podatku dochodowym od oséb prawnych
miasto uzyska 48,7 min. Planujemy na przyszty rok troche wiecej, no bo gospo-
darka ma sie dobrze, a wiec 56 min zt — taka wielkos¢ jest zaproponowana na
rok przyszty. Natomiast dlaczego powiedziatam o tych wymuszonych oszczed-
nosciach, ktore tu pan prezydent na pewno juz to panstwu powiedziat i na
pewno takie dziatania bedag podjete. Dlaczego te oszczednosci w wydatkach
biezgcych muszg by¢ wymuszone? Prosze zwréci¢ uwage, jakie wzrosty miasto
otrzymywato w kolejnych latach z najwazniejszego, jesli chodzi o wielkos¢, zré-
dta dochodow w PIT — to byto, prosze, 45 min wiecej w poréwnaniu do 2017
roku, 41 w porownaniu do 2018 roku, 2019 szacujemy, ze bedzie wiecej, nato-
miast w 2020 roku niestety jest to wzrost niewiele ponad 1 min, i brak tego zrédta
w przysztym roku i w latach nastepnych, jesli bedzie taka sytuacja, wymusi na
wszystkich jednostkach samorzadu terytorialnego oszczednosci w wydatkach
biezgcych, dlatego ze nikt tej reguty nie zmieni, ze wydatki biezgce nie muszg
by¢ nizsze od dochoddw biezgcych, a to jest bardzo znaczgcy spadek w docho-
dach biezgcych, ktéry szacujemy na 65 min zt w przysztym roku, i nie tylko mia-
sto Lublin, wszystkie miasta, wszystkie i mniejsze jednostki samorzadu teryto-
rialnego bedg uzyskiwaty mniejszy wptyw w przysztym roku z powodu zmienio-
nych regut w podatku dochodowym od oséb fizycznych, polegajgcych na obni-
zeniu stawki, jak rowniez zwolnienie osoby do 26. roku zycia. To juz sie stato od
1 sierpnia, a stawka od 1 pazdziernika. Oczywiscie w tym roku moze to nie be-
dzie jeszcze takg znaczgca wielkoscig, bo to kilka miesiecy, ale przyszty rok
bedzie to znaczacy ubytek w dochodach, dlatego tez bedziemy musieli wszyscy
bardzo oszczedzac. Dziekuje bardzo.”

Prez. K. Zuk ,Pan sekretarz, jesli chodzi o budynek Urzedu.”

Sekretarz Miasta Lublin Andrzej Wojewodzki ,Panie Przewodniczgcy! Wy-
soka Rado! Jesli chodzi o budynek Leszczynskiego 20, to te czynnosci zwig-
zane z realizacjq tej inwestycji bedg rozpoczete w roku 2020 i w przysztym roku
planowana jest kwota 3 min zt na wydatki zwigzane z rozpoczeciem inwestycji,
a szczegolnie w kontekscie wyburzenia tego budynku i podjecia dalszych czyn-
nosci inwestycyjnych. W wieloletniej prognozie finansowej jest okreslona reali-
zacja tego budynku od 2020, w zasadzie 2019, bo w tym roku podjelismy czyn-
nosci zwigzane z przygotowaniem wstepnej koncepcji wraz z kosztorysem rea-
lizacji tego przedsiewziecia, do 2023. | w wieloletniej prognozie szacowana war-
tos¢ to jest ok. 60 min zt.

Jezeli chodzi o to, jakie tam znajdg sie wydziaty, to zamierzeniem pana
prezydenta jest to, zeby z dotychczasowej lokalizacji blisko 30 rozlokowanych
wydziatébw na terenie miasta Lublin zejs¢ do kilku i tam znajdg sie przede
wszystkim komorki organizacyjne zwigzane z realizacjg procesu inwestycyjno-
architektoniczno-urbanistyczno-majgtkowo-geodezyjnego, a pozostate komorki
organizacyjne znajdg sie w budynkach przy ulicy Wieniawska, Ratusz, Trybu-
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nat, Lipowa i w dwdch wynajetych siedzibach — Czechowska i Spokojna. Nato-
miast, tak jak pan prezydent okreslit, jesli chodzi o charakter tego budynku, wiel-
kos¢, kubature, wyposazenie, to bedziemy na ten temat, jesli panstwo radni po-
zwolicie, szczegodtowo juz omawia¢ na komisjach i tutaj oczywiscie stuze petng
informacjg. Dziekuje.”

Radny T. Pitucha ,Jeszcze te dwa pytania, panie przewodniczgcy...”
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, ale...”

Radny T. Pitucha ,...ille szkdét w Lublinie, bo to jest pytanie konkretne do
ksztattu catego budzetu, bo to jest wazne zadanie, i dlatego chciatbym ustyszec
odpowiedz i o kamienice, na ktérg w moim przekonaniu nie ma podstaw...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale to sg naprawde szczegdtowe pytania i o to mozna
dopytac...”

Prez. K. Zuk ,Nie, panie przewodniczgcy, zeby tu nie byto niedoméwien — jesli
mowi pan o kamienicy Rybnej 7, no to jest wtasnie ten przyktad. JakbySmy wie-
dzieli, ze pana to interesuje, to oczywiscie pan dyrektor tacek bytby tutaj, by
w szczegotach odpowiedziat. Ja moge tylko odpowiedzie¢ tak: bytby tam wy-
buch gazu, kamienica zostata przez powiatowego inspektora wytgczona z uzyt-
kowania i w zwigzku z powyzszym ten remont — tak to nazwijmy — jest ko-
nieczny, bo ten budynek nie nadaje sie do zamieszkania. ZNK otrzymat tutaj 30-
procentowg dotacje, reszta to sg nasze srodki, stgd to zadanie zostato wpisane.
W innym przypadku bedzie budynek stat i niszczat, nie mowigc juz o kwestii
zabezpieczenia przed, mozna powiedzie¢, tg dewastacjg techniczna.

Jesli chodzi o szkoty podstawowe bez boiska — panie prezydencie, ma
pan to w gtowie? Odpowiemy panu. Ja rozumiem, ze panu nie tyle o to chodzi,
co o Szkole nr 30, wiec chciatem tylko poinformowac, ze ten projekt, ta koncep-
cja, ktoérg przygotowaliscie na kilkanascie milionéw, to jest oczywiste, ze nie
wchodzi w gre, natomiast boisko wielofunkcyjne skrojone tak jak przy Szkole nr
5 na Czechowie, w takim wymiarze, jak tam jest, do budzetu moze trafi¢, o tym
bedziemy dyskutowali, ale na pewno nie zadanie za kilkanascie milionéw zto-
tych, bo takiej mozliwosci nie bedzie. | to chyba wszystko, co pana intereso-
wato.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Panowie Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo!
Panie Prezydencie! Przepraszam, naprawde nie wiem, o czym pan moéwi, tak
samo, jak kolega radny Tomasz Pitucha, wiec prositbym o doszczegotowienie,
bo czekam po prostu na te informacje. Ja nie wiem, o jakim projekcie za kilka-
nascie milionéw ztotych tutaj mowa — to méwie szczerze — nigdy w zyciu nie
widziatem takiej propozycji, nigdy w zyciu, nigdy w zyciu nie styszatem o czyms$
takim, moze cos jest, co wie pan, ale my na pewno o tym nie wiemy, wiec tu ze
spokojem prositbym o podanie tych informaciji, bo tez oczywiscie niejednokrot-
nie o to boisko zabiegatem i nie chce tutaj w dniu dzisiejszym akurat dziubac
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panstwa, ze tak powiem, bo z odpowiedzi nie wynika, zeby kiedykolwiek byt
sktadany wniosek do Ministerstwa Sportu i Turystyki o dofinansowanie remontu.
No, to spokojnie, to zostawie jeszcze na podzniej. Ale ja naprawde nie wiem,
panie prezydencie, o jakich kilkunastu milionach ztotych mowa, bo tu jest tylko
i wylgcznie o samym boisku caty czas. Koncze, panie przewodniczacy, ze spo-
kojem.

Szukajgc zadan inwestycyjnych i remontowo-inwestycyjnych, szukatem
remontu, przebudowy ulicy Wapiennej — nie znalaztem. O ile w przysztym roku,
z tego co pamietam, to MPWIiK miat wykona¢ gtéwna, ze tak powiem, sie¢ row-
nolegta do ulicy Nadbystrzyckiej i to wstrzymywato tak na dobrg sprawe, wstrzy-
mywatoby inwestycje, o tyle pierwszy odcinek, o ktérym tutaj panom prezyden-
tom mowa, ten prostopadty w kierunku rzeki Bystrzycy mogtby zostaé urucho-
miony. Mowa byfa o etapowaniu tej inwestycji i ja przypomne, ze oferta, ktéra
ztozona, mowigca o wspétfinansowaniu, no, to niech padnie tutaj publicznie — ja
mysle, ze ona nie bedzie trwata wieki z jednej, prostej przyczyny. Bedg w tym
roku 2020 zmiany personalne, o czym mysle, Ze szanowni panowie prezydenci
wiecie, wiec ja nie jestem w stanie tu komukolwiek powiedziec¢, czy istnieje moz-
liwos¢ wspoétfinansowania juz za rok. Dziekuje bardzo.”

Prez. K. Zuk ,Panie przewodniczacy, ja chciatem tylko zwréci¢ panstwu uwage.
Grzecznosciowo odpowiedzieliSmy, bo uznalismy, ze tak trzeba panu przewod-
niczgcemu, panu radnemu, natomiast dzisiaj procedura nie przewiduje dyskusji
i trzymajmy sie tez tej formalnej strony, ale poniewaz jeszcze ta kwestia zostata
boiska wywotana, to poprositbym tylko pana prezydenta Banach i sugerowat,
zeby przeniesc te dyskusje do komisji, tak jak o tym pan przewodniczgcy wspo-
minat.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Mariusz Banach ,Dziekuje bardzo. Sza-
nowni Panstwo! Remont i przebudowa catego boiska — przypominam, ze jest to
boisko pethowymiarowe z trybunami — szacowalismy na kwote 5 min zt, potem
okazato sie, ze czesc¢ tego terenu nie nalezy do miasta i w zwigzku z tym nale-
zatoby zaczg¢ od wykupu tego terenu od spétdzielni mieszkaniowej. W zwigzku
z tym zaproponowaliS§my, pan prezydent przychylnie spojrzat na ten pomyst, zo-
baczymy, czy uda sie go umiesci¢ w budzecie; zaproponowalismy, zeby przy
Szkole Podstawowej nr 30, ktéra rzeczywiscie jest jedng z ostatnich szkdt po-
zbawionych boisk w Lublinie, zeby przy tej szkole powstato boisko wraz z biez-
nig, takie, jak przy Szkole Podstawowej nr 5, bo ten projekt jest wyjgtkowo funk-
cjonalny, fadny i zupetnie niedrogi, i chcielibysmy nawet czesciowo postuzyc sie
tg dokumentacjg. Chce powiedziec, ze to boisko przy Szkole Podstawowej nr 5,
jesli kto$ z panstwa go ogladat, ono kosztowato 1,3 min zt, w zwigzku z tym
wydaje sie, ze w tej chwili dla Szkoty Podstawowej nr 30 bytoby to najlepsze
rozwigzanie. To jest boisko wielofunkcyjne. Oczywiscie tematem do dyskusji,
bedziemy rowniez z panstwem dyskutowali na temat tego, w ktérym miejscu ma
to boisko powsta¢ — czy na tym asfalcie, ktéry jest obok szkoty, czy w poprzek
tego boiska, wielkiego boiska, ktore znajduje sie, ktére jest dzisiaj rzeczywiscie
zamkniete, tego ze sztuczng nawierzchnig.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za te dodatkowe wyjasnienia.”
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AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7.1. PETYCJI Z DNIA 8 SIERPNIA 2019 R. DOTYCZACEJ BUDOWY
POPIERSIA KSIECIA HETMANA KONSTANTEGO OSTROGSKIEGO
PRZED SIEDZIBA BRYGADY WIELONARODOWEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 544-1) — projekt Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie uchwaty
w sprawie petycji z dnia 8 sierpnia 2019 r. dotyczacej budowy popiersia ksiecia
hetmana Konstantego Ostrogskiego przed siedzibg Brygady Wielonarodowej w
Lublinie (druk nr 544-1) — projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petyciji.

Autorem tego projektu uchwaty jest Komisja Skarg, Wnioskéw i Petyciji,
ktéra proponuje, aby uznac te petycje za niezasadng. Prosze wiec przewodni-
czgcego Komisji, radnego Marcina Bubicza o przedstawienie nam uzasadnienia
projektu uchwaty. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.”

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji Marcin Bubicz ,Bardzo
dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado! Dnia 26
sierpnia 2019 r. wptyneta do Rady Miasta Lublin przekazana przez pana prezy-
denta miasta Lublin petycja z dnia 8 sierpnia 2019 roku w sprawie budowy po-
piersia ksiecia hetmana Konstantego Ostrogskiego przed siedzibg Brygady
Wielonarodowej. W przypadku lokalizacji obiektu budowlanego w liniach rozgra-
niczajgcych ulice, przed wydaniem decyzji o warunkach zabudowy wniosko-
dawca powinien uzyska¢ zezwolenie w formie decyzji administracyjnej, za-
rzadcy drogi na lokalizacje obiektu budowlanego w pasie drogowym, o ktérym
mowa w art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych.
Nalezy wskazac ponadto, ze na obiekcie siedziby Brygady Wielonarodowej przy
ul. Uniwersyteckiej 1 jest juz umieszczona tablica upamigtniajgca hetmana Kon-
stantego Ostrogskiego, w celu prawidtowej realizacji uchwaty nr 775 Rady Mia-
sta Lublin z dnia 23 maja 2013 r. w sprawie zasad wznoszenia pomnikow na
terenie miasta Lublin, zostat powotany zarzgdzeniem nr 29/2/2014 Prezydenta
Miasta Lublin Zespot ds. wznoszenia pomnikdéw na terenie miasta Lublin.

Komisja, po wystuchaniu pani Jadwigi Furmaniak, zastepcy dyrektora
Kancelarii Prezydenta, przyjeta poprawke do uzasadnienia uchwaty, ktéra pan-
stwu zostata zaprezentowana i jest dostepna w aktéwce, i poszerzyliSmy uza-
sadnienie niniejszej uchwaty o tresc takg: W swietle powyzszego, petycje uznaje
sie za niezasadng. Uchwata niniejsza nie zamyka mozliwoSci ubiegania sie o
budowe popiersia, zgodnie z przepisami przyjetymi w samorzgdzie miasta Lu-
blin. Byta to poprawka zgtoszona przez radnych miasta Lublin i uzyskata jedno-
gtosne poparcie. Tak tez, nastepnie gtosami: 4 ,za”, 2 ,przeciw” oraz 1 ,wstrzy-
mujgcym sie” Komisja uznata petycje za niezasadng i przyjeta projekt uchwaty
w przedmiotowej sprawie wraz z uzasadnieniem. Bardzo dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy na sali jest obecny wnioskodawca
i czy chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Nie widze. Panie prezydencie, czy pan
chciatby ustosunkowac sie do poruszonych w petycji spraw? Dziekuje bardzo.
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Czy panstwo radni chcieliby zabra¢ gtos? Bardzo prosze, pan radny Tomasz
Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Chciatbym prosi¢ o jedno takie wyjasnie-
nie, czy uszczegotowienie, poniewaz sprawa dotyczy Wielonarodowej Brygady,
wiec chciatbym po prostu tylko zapytac, czy petycja, bo akurat jej — nie jestem
cztonkiem Komisji — nie czytatem, byta petycjg osoby fizycznej, czy jakiejs insty-
tucji i czy w ramach rozpatrywania tej petycji byt jakis kontakt, czy uzgodnienia
z dowddztwem Wielonarodowej Brygady, zebysmy tutaj mieliSmy swiadomosg,
ze zatdzmy, gtosujgc racjonalnie, tak jak Komisja nam proponuje, no, jednak nie
powodujemy jakiego$ nieporozumienia z jednostkg tutaj wazng mimo
wszystko.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie przewodniczgcy.”

Przew. Kom. Skarg, Wnioskow i Petycji M. Bubicz ,Bardzo dziekuje. Panie
Przewodniczacy! Wysoka Rado! Autorem petycji jest osoba fizyczna, jest to
osoba mioda, mieszkaniec naszego miasta. Nie dokonat wczesniejszego roz-
poznania sytuacji, wiec zaktadamy, ze nie byto w ogole zadnej konsultacji z Bry-
gadg Wielonarodowg. Istotnym aspektem, ktéry zostat podnoszony w ramach
tej petycji byto to, ze ona nie tylko jest petycjg intencyjng, zeby w ogole taki
pomnik powstat gdzies w przestrzeni miejskiej, tylko jednoznacznie wskazywat
lokalizacje, ze powinno to by¢ przed budynkiem Wielonarodowej Brygady, co
jest niezmiernie trudne i sama Wielonarodowa Brygada w tej kwestii sie nie wy-
powiedziata, ze wzgledu na to, ze ten mieszkaniec sie z nimi nie kontaktowat, a
oczywiscie, jak tez podnositem przed chwilg w uzasadnieniu, mysle, ze pan
radny tez to wie, ze na budynku Wielonarodowej Brygady znajduje sie ptasko-
rzezba hetmana, takze mam nadzieje, ze te watpliwos¢ chociaz w niewielkim
stopniu rozwiatem. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? — (Gltosy z sali — nieczytelne).”

Przew. Kom. Skarg, Wnioskéw i Petycji M. Bubicz ,Jeszcze moze jedna
rzecz — przepraszam, przepraszam panie przewodniczgcy. Wnioskodawca nie
pojawit sie na posiedzeniu Komisji, wiec niestety nie mogli§my zada¢ mu dal-
szych pytan i dzisiaj tez niestety nie jest obecny, wiec bardzo dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje za te wyjasnienia. Czy ktos jeszcze z panstwa
radnych chciatby zabra¢ gtos? Nie widze, mozemy zatem przejs¢ do gtosowa-
nia. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 13. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych zagtosuje ,za”
podjeciem uchwaty na druku nr 544-1 stwierdzajgcej, ze petycja jest nieza-
sadna? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciwnego zdania? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?”

Radny Dariusz Sadowski ,Panie przewodniczacy.”
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Przew. RM J. Pakuta , Tak?”

Radny D. Sadowski ,Czy mozna do protokotu, ze mojg intencjg byto gtosowa-
nie ,za”? Maszyna nie dziatata.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, gtosowato 27 radnych — 21 gtoséw ,za”,
4 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie”, a intencjg pana przewodniczgcego Sadow-
skiego byto zagtosowac ,za”’. Jednoczesnie stwierdzam, ze przedstawiong

wiekszoscig gtoséw Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 391/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 11 do protokotu

AD. 7.2. SKARGI Z DNIA 2 SIERPNIA 2019 R. NA DYREKTORA SzZKoOtY
PobDsTAWOWEJ NR 50 M. STEFANA KARDYNAtA
WYSZYNSKIEGO DOTYCZACEJ NIEUDZIELENIA ODPOWIEDZI NA
Zt OZONE PISMA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 545-1) — projekt Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie skargi
z dnia 2 sierpnia 2019 r. na Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 50 im. Stefana
Kardynata Wyszynskiego dotyczgcej nieudzielenia odpowiedzi na ztozone pi-
sma (druk nr 545-1). Autorem tego projektu uchwaty jest Komisja Skarg, Wnio-
skow i Petyciji, ktéra proponuje, aby uznac te skarge za zasadng w czesci doty-
czacej braku odpowiedzi na pismo petnomocnika reprezentujgcego skarzgcego
z dnia 20 maja 2019 r., w pozostatej zas czesci za niezasadng. Prosze wiec
przewodniczgcego Komisji, Radnego Marcina Bubicza o przedstawienie nam
uzasadnienia projektu uchwaty. Panie przewodniczgcy.”

Przew. Kom. Skarg, Wnioskéw i Petycji M. Bubicz ,Bardzo dziekuje. Panie
Przewodniczacy! Szanowni Panowie Prezydenci! Szanowni Panowie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji dnia 12 sierpnia
2019 r. otrzymata, a doktadniej Rada Miasta Lublin skarge na Dyrektora Szkoty
Podstawowej nr 50 w Lublinie w sprawie nieudzielenia odpowiedzi na ztozone
pisma. Skarzgcy zarzucat w tym pismie dyrektorowi unikanie odpowiedzi na py-
tania dotyczgce potwierdzenia bezposredniego uczestnictwa lub zaprzeczenia
temu faktowi w konkretnych spotkaniach ze skarzgcym, zignorowanie dwoch
zapytan skarzgcego — jednego ztozonego osobiscie, drugiego natomiast za po-
Srednictwem Kancelarii Radcy Prawnego oraz ignorowanie tematu ---------------
---------------------------------------------------------------------------- . Skarga zostata uzu-
petniana pozniej kolejnymi pismami, m.in. jednym z dnia 8 pazdziernika 2019r.,
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w ktorym skarzacy zatgczyt potwierdzenie nadania pisma datowanego na dzien
20 maja 2019 r., ztozonego za posrednictwem Kancelarii Radcy Prawnego. We-
dtug informacji przekazanych przez dyrektora szkoty, kazdy rodzic w godzinach
pracy ma mozliwosc¢ spotkania sie z nim i sg poza sporadycznymi sytuacjami,
gdy dyrektor w ramach petnionych przez siebie obowigzkdéw znajduje sie poza
terenem szkoty. | skarzgcy dwukrotnie byt w sekretariacie szkoty, by spotkac sie
z dyrektorem, i w tym momencie nie zastat go, gdyz dyrektor znajdowat sie poza
placowka. Do spotkan natomiast dochodzito w terminach pdzniejszych,
m.in. 11 lutego 2019 r., i po oficjalnym tym spotkaniu skarzgcy miat mozliwosc
poruszenia w rozmowie z panem dyrektorem kwestii zwigzanych z funkcjono-
waniem placowki, a takze z funkcjonowaniem jego corki, lecz z tej mozliwosci
nie skorzystat. Utrzymywat jedynie kontakty z wychowawca klasy i pedagogiem
szkolnym. Skarzgcy zatem, mozna uznac, ze miat mozliwos¢ rozmowy z dyrek-
torem na temat trudnej sytuacji corki w szkole.

Natomiast teraz pragne sie odnies¢ do kwestii tej czesciowej zasadnosci,
ktorg Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji proponuje. Czyli w przypadku zarzutu
braku odpowiedzi dyrektora Szkoty Podstawowej nr 50 na drugie pismo ztozone
za posrednictwem Kancelarii Radcy Prawnego, to jest na pismo Kancelarii da-
towane na dzieh 20 maja 2019 r., do ktérego skarzacy dotgczyt dowod nadania,
nalezy stwierdzi¢, ze doszto do uchybienia. Wyjasnienia dyrektora Szkoty Pod-
stawowej nr 50 w zakresie nieudzielenia odpowiedzi na to pismo sg niewystar-
czajgce i nie zastugujg na uwzglednienie. Kierownicy gminnych jednostek orga-
nizacyjnych powinni czuwac nad terminowoscig udzielania odpowiedzi i nie do-
puszczac do sytuacji, w ktérej wptywajgce do nich pisma pozostatyby bez od-
powiedzi. W swietle powyzszego, Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji, po wystu-
chaniu pani Jadwigi Furmaniak, zastepcy dyrektora Kancelarii Prezydenta oraz
pana Ryszarda Pawki, dyrektora Szkoty Podstawowej nr 50 w Lublinie oraz
skarzgcego gtosami: 5 ,za”, 1 ,przeciw” oraz 0 ,wstrzymujgcych sie” uznata
skarge skarzgcego z dnia 2 sierpnia 2019 r. na dyrektora szkoty w czesci doty-
czgcej odpowiedzi na pismo petnomocnika reprezentujgcego skarzgcego z dnia
20 maja 2019 r. za zasadng, w pozostatej zas czesci uznata skarge za nieza-
sadng i przyjeta projekt uchwaty w przedmiotowej kwestii, wraz z uzasadnie-
niem, ktore panstwu radnym przedtozyliSmy dzisiejszego dnia. Bardzo dziekuje.

Jeszcze pragne poinformowadé, ze na sali obrad jest skarzacy i jest pan
dyrektor, zatem jezeli bedzie taka wola ze strony i skarzgcego, i pana dyrektora,
to prosze tez o udzielenie im gtosu. Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Czy na sali
obecny jest skarzgcy i chciatby zabraé gtos w tej sprawie? Bardzo prosze, daje
panu trzy minuty.”

Skarzacy ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Szanowna Rado! Zanim
sie odniose do jednego punktu, ktore zostato z mojego wniosku przychylnie za-
opiniowane przez Rade, chce powiedziec€, ze pisma dotyczgce odpowiedzi byty
dwa — pismo prawnika, Kancelarii Radcy Prawnego byto pozniejsze, wczesniej
ignorowane, wystane pottora miesigca wczesniej identycznej tresci przeze
mnie. Stowo o etymologii mojego zapytania. To jest wazna sprawa.
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W styczniu 2018 roku doszto do ----------------- na terenie Szkoty Podsta-
wowej nr 50. Przez okoto 3 miesigce bezskutecznie prébowatem sie skontakto-
wac z panem dyrektorem. Nie pomagaty interwencje wszelakg droga. Przyktad
opisywany jeden, na ktéry pan dyrektor mowit, ze byta mozliwosc¢ spotkania, pan
dyrektor przyszedt na zebranie klasy, po minucie uciekt, nie oczekiwat chyba,
ze bede mMoOWit --------—-m o :

Wazna sprawa — na ostatnim posiedzeniu Komisji Petycji, Skarg i Wnio-
skow osoba, ktéra towarzyszyta, chyba jakis prawnik, panu dyrektorowi méwita,
ze dyrektor wywigzuje sie ze swoich obowigzkow wiasciwie, gdyz szkofa...
mozna sie spotyka¢ z wychowawcg na wywiadowkach. Wydaje mi sie, ze co
najmniej niewtasciwe jest wrzucenie do jednego worka ---------------------- I po-
wiedzmy Sciggania, czy korzystania z telefonu na lekcji.

Nie jest to sprawa chyba normalna w szkotach lubelskich. Co wiecej, 8 lat
temu uczennica tej samej szkoty, ktorej dyrektorem byt pan Pawka, popetnita
skuteczng prébe samobdjczg. Czy panstwo radnym jest to wiadome?

Ostatnia sprawa — 20... tak, jak méwie, trzy miesigce staratem sig, zabie-
gatem o spotkanie z psychologiem, nie z pedagogiem, do czego nie doszto. 20
marca tego roku zostat wydany prawomocny wyrok krzywdzgcy mnie w sprawie
cywilnej, w ktorym zawarte zostato klamliwe oswiadczenie pana dyrektora, nie
wiem jak to pani mecenas Elzbieta Antonowicz zdobyfa, ale jest ktamliwe
oswiadczenie stawiajgce mnie, na podstawie oswiadczenia pana dyrektora,
w ztym swietle, jako wykonujgcego swoje obowigzki ojcowskie wobec ojca i pe-
dagogiczne. Co wiecej — to oswiadczenie pana dyrektora zostato przytoczone
w uzasadnieniu pisemnym i stownym, jako jedno z gtéwnych, decydujgcych
0 wydaniu prawomocnego wyroku w kwestii ograniczajgcej mi prawa rodziciel-
skie do mojej corki. Pytanie moje skierowatem, czy pan dyrektor, czy i kiedy
doszto do takiego spotkania, bo takie spotkanie nie miato miejsca, a pan dyrek-
tor napisat, ze miato miejsce — przynajmniegj tak jest w uzasadnieniu wyroku, ze
miato miejsce, gdzie wykazatem sie negatywnymi opiniami. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Panie prezydencie, czy zechce pan sie usto-
sunkowaé¢ do spraw poruszonych w skardze? Panie dyrektorze, czy pan
chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Bardzo prosze. Réwniez daje panu trzy mi-
nuty.”

Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 50 Ryszard Pawka ,Szanowni Panstwo!
Panie Prezydencie! Méwimy tutaj o skardze wynikajgcej z tego, ze nie odpisa-
tem na pismo panu skarzgcemu. Do tej pory takie pismo nie doszto do szkoty
drogg pocztowa. To pismo otrzymatem, znaczy kopie tego pisma otrzymatem
jako zatgcznik do pisma z Wydziatu Oswiaty, na ktére niezwtocznie odpisatem
I kancelarii prawnej, i panu skarzgcemu. Sprawdzitem, bo po kodach kresko-
wych mozna sprawdzic historie przesytki — pismo zostato nadane z poczty gtow-
nej, doszto do tzw. rozdzielni, pdzniej z rozdzielni powinno przyjs¢ na poczte
przy ulicy Sasankowej, gdzie nie przyszio, i pozniej listonosz powinien to pismo
przynies¢ do szkoty, gdzie kod kreskowy powinien by¢ wklejony do ksiegi kore-
spondencji. Czegos$ takiego nie ma i dlatego na jedno pismo panu odpowiedzia-
tam, z tym, ze pan byt nieusatysfakcjonowany z tej odpowiedzi, drugie pismo do
szkoty nie doszto. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Leszek Daniew-
ski.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Przyznam sie szczerze, ze dla nas to jest jedna z wielu spraw przedktadanych
przez Komisje Skarg i Wnioskow, natomiast dla dyrektora szkoty jest to sprawa
bardzo wazna, prestizowa, ambitna i tak dalej. Stuchajgc skarzgcego, odnosze
wrazenie, ze pan ubiegajgc sie przez ponad trzy miesigce o spotkanie z dyrek-
torem, takiego spotkania pan nie miat. Jesli sie raz przyjdzie na te trzy miesigce,
no to trudno, zeby dyrektor czekat nie uméwiony na pana. Ja przyznam sie
szczerze, ze nie jestem przekonany co do propozycji Komisji Rady Miasta, Ko-
misji, ktébra nam proponuje uznanie, bo jeszcze oprocz tego normalnego trybu
skarzenia sg jeszcze inne sprawy administracyjne typu dyrektor Wydziatu
Oswiaty, ktory w imieniu prezydenta sprawuje bezposredni nadzor, jak rowniez
jest pan prezydent, pan prezydent resortowy, sg rowniez spotkania w Ratuszu
dla mieszkancéw w réznych sprawach, dlatego tez wydaje mi sie ta sprawa,
ktdrg tutaj kurator przestat do rozpatrzenia przez Rade Miejska, jest co najmniej
dziwna, dlatego ja bede gtosowat przeciwko. Tez bytem dyrektorem szkoty, tez
sie pojawiaty r6zne sprawy administracyjne, nieodpowiadania i skarzenia, i tak
dalej. Zazwyczaj rodzice nie odbierajg tego... sg bardzo czuli na punkcie wy-
chowania swojego dziecka, nie powiem, ze sg naduczuciowi w stosunku do
dziecka w kontekscie wspotpracy z radg, z nauczycielami. Ja uwazam i bede
gtosowat przeciwko temu, majgc nadzieje, ze jesli ta skarga zostanie czesciowo
uznana za zasadng, to wszelkie konsekwencje wynikajgce z tej uchwaty nie
bedg miaty przetozenia na sprawowanie funkcji przez pana dyrektora, bo dla
mnie jest to... Rada uznaje, natomiast administratorem natozenia, czy osobg
kompetentng do natozenia wszelkich kar porzgdkowych jest prezydent miasta,
nie rada miasta, wiec praktycznie ten dokument bedzie uchwata, ale nie bedzie
figurowat w zadnych dokumentacjach prywatnych, czy osobistych, jako dyrek-
tora szkoty — mam takg nadzieje, bo bytoby to po prostu nie fair wrecz, zeby
Rada jakby spowodowata, ze w aktach osobowych pana dyrektora bedzie
uchwata, ktéra uznana bytaby za jakis wytyk, zwrécenie mu uwagi, czy jakas
forma nagany. Ja osobiscie bede gtosowat przeciwko. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Marcin Bubicz.”

Radny M. Bubicz ,Bardzo dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Ze wzgledu na to, ze uchwata ta budzi uzasadnione watpliwosci, réwniez
pana wiceprzewodniczgcego, chciatbym poprosi¢ o 10 minut przerwy i zwotac
Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji w sali nr 3, i tam radnych, cztonkoéw Komisji
zaprosi¢. Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Do pytan wrécimy, jak poznamy ostateczne stanowisko
Komisji. Ogtaszam 10 minut przerwy.”

Po przerwie:
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Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo chciatbym wznowié obrady po przerwie,
bardzo prosze, sprawdzamy liste obecnosci — prosze o zblizenie karty do czyt-
nika. Wszystkich radnych zapraszam do sali obrad. | juz w tej chwili mamy 16
radnych, mamy quorum. Bardzo prosze o zajmowanie miejsc. Jest juz 17 rad-
nych. Bardzo prosze o zajmowanie miejsc.

Wznawiam obrady Rady Miasta Lublin po przerwie. Zaczniemy moze od
przewodniczgcego Komisji — bardzo prosze, pan przewodniczgcy Marcin Bu-
bicz. Bardzo prosze, szanowni panstwo, o zachowanie ciszy i o zajecie miejsc.”

Przew. Kom. Skarg, Wnioskow i Petycji M. Bubicz ,Bardzo dziekuje. Panie
Przewodniczacy! Szanowni Panowie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Sprawa,
ktérg obecnie rozpatrujemy, jest faktycznie problematyczng sytuacjg dla Komisiji
Skarg, Wnioskow i Petycji. Nie bez tutaj przypadku dwukrotnie zostata ona od-
ktadana na kolejne posiedzenia samej Komisji, ze wzgledu na to, ze chcieliSmy
zebrac troche wiecej materiatu dowodowego, na podstawie ktérego moglibysmy
orzec w danej sprawie, no i na ostatnim posiedzeniu Komisji stwierdzilismy, ze
udzielimy takiej zgody warunkowej na uznanie skargi za czesciowo zasadna,
jednakze nie zostaty spetnione nasze oczekiwania wzgledem uzupetnienia pew-
nych informaciji, ktére budzity i caty czas budzg naprawde spore watpliwosci.
Dlatego tez pozwolitem sobie zwotaé te¢ Komisje i nasza Komisja Skarg, Whnio-
skéw i Petycji na dzisiejszym posiedzeniu, wskutek zgtoszenia poprawki przez
jednego z radnych, przyjeta autopoprawke do tego projektu uchwaty w przed-
miocie — ja pozwole sobie panstwu zacytowa¢ — w przedmiocie § 1 projektu
uchwaty Rady Miasta Lublin, ktory brzmi obecnie: ,Uznaje sie za niezasadng
skarge skarzgcego z dnia 2 sierpnia 2019 r. na Dyrektora Szkoty Podstawowej
nr 50 im. Stefana Kardynata Wyszynskiego dotyczgcg nieudzielenia odpowiedzi
na ztozone pisma”. | dokonali§my tez autopoprawki w zakresie uzasadnienia do
tej uchwaty — pozwole sobie zacytowaé fragment, ktéry zostat zmieniony: ,Z wy-
jasnien przedstawionych przez Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 50 wynika, ze
pismo Kancelarii Radcy Prawnego Lex Perfecta Elzbieta Liberda, nadane pismo
22 maja 2019 r. do Wezta Ekspedycyjno-Rozdzielczego Lublin Poczta Polska,
mieszczgcego sie przy ulicy Wactawa Moritza 2, wptyneto w dniu 27 maja 2019
r. Do oddziatu pocztowego obstugujgcego szkote przesytka powinna dotrze¢
w dniu nastepnym, tj. 28 maja 2019 r., a pdzniej przez listonosza na adres
szkoty. W statusie przesytek nie ma informacji o wyjsciu przesyiki z rozdzielni
przy ulicy Wactawa Moritza 2 i dostarczeniu jej do Urzedu Pocztowego przy ulicy
Sasankowej 8, co zdaniem Dyrektora swiadczy¢ moze, ze wskazana przesytka
w dalszym ciggu znajduje sie na ulicy Wactawa Moritza... - (Gtosy z sali — nie-
czytelne) — Czy ja moge jeszcze prosi¢ o sekunde ciszy, bo staram sie przeczy-
ta¢ panstwu tres¢ uzasadnienia...?”

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, bardzo prosze o zachowanie ciszy.”

Przew. Kom. Skarg, Wnioskow i Petycji M. Bubicz ,...\Wactawa Moritza 2.
Kancelaria Radcy Prawnego dokonujgca wysyitki pisma nie zgtaszata reklamacji
na brak doreczenia przesyiki. Niemniej jednak, po otrzymaniu kopii przedmioto-
wego pisma Kancelarii Radcy Prawnego przekazanej przez tutejszy organ wraz
w zwigzku ze skargg skarzgcego z dnia 2 sierpnia 2019 r. Dyrektor szkoty
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w dniu 23 pazdziernika 2019 r. odpowiedziat na nie, zarbwno panu skarzgcemu,
jak i Kancelarii Radcy Prawnego Lex Perfecta. W obu pismach z dnia 23 paz-
dziernika 2019 r. dyrektor stwierdzit, ze nie byt Swiadkiem ustalen czynionych
pomiedzy skarzgcym a jego matzonka, dotyczgcych ich corki, matoletniej corki”.
To byt przedmiot poprawki zgtoszonej przez radnego, ktéra w gtosowaniu:
4 ,za’, 1 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” uzyskata wiekszos¢ i zostata przez
Komisje Skarg, Wnioskéw i Petycji przyjeta i niniejszym w drodze autopoprawki
taki projekt uchwaty panstwu radnym do dalszej dyskusji przedktadamy. Bardzo
dziekuje, panie przewodniczacy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Zdzistaw
Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Bardzo sie ciesze, ze
Komisja jakby zmienita swoje zdanie i uzasadnienie, dlatego ze wydaje mi sie,
ze od poczatku nie byto potwierdzenia, ze dane pismo ztozone przez skarza-
cego doszto do szkoty, wiec skarga w zasadzie byta niezasadna, ale ja tutaj, po
zapoznaniu sie z tg dokumentacjg, zastanawiam sie, czy w ogole dyrektor po-
winien odpisywac na takie pisma, dlatego, ze uwazam, ze nie mozna wigczac
dyrektora szkoty w swoje prywatne konflikty miedzy mezem, zong, na ktérym
cierpi corka, i szukac jakby podktadki do zupetnie innych dziatan niezwigzanych
ze szkofg. — (Glos skarzgcego z sali — wypowiedz nieczytelna) — Prosze pana,
w sgdzie dyrektor musi odpowiadac, natomiast z punktu... czy jest dyrektorem,
czy kimkolwiek innym, wezwany jest jako osoba fizyczna i odpowiada. Nato-
miast chciatem panstwu moze zacytowac, na co dyrektor musiat odpowiedzieé.
Pytanie, cytuje tutaj, z prosby skarzgcego o wyjasnienie na pismie: Do Dyrek-
tora. Czy kiedykolwiek doszto do spotkania Pana Dyrektora z rodzicami ---------

Przew. RM J. Pakuta ,Panie przewodniczacy...”

Radny Z. Drozd ,Pan pisze... Chwila. Pan pisze, czy byto to spotkanie. | na-
stepne pytanie: Jesli doszto, to czy Pan Dyrektor wysnut z tego spotkania wnio-
Ski 0 wzajemnym obwinianiu sie rodzicoOw za dramatyczng sytuacje corki? Jak
dyrektor ma odpisywac na takie pytanie, czy on wysnut wnioski o0 wzajemnym
obwinieniu sie rodzicow? No, to sg troche — uwazam — niestosowne pytania
jakby do dyrektora szkoty, i gdyby nawet na nie — moim zdaniem — nie odpowie-
dziat, to nie uchybitby przepisom... - (Glosy z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, ja prosze o zachowanie ciszy...”

Radny Z. Drozd ,...Dlatego uwazam, ze skarga jest niezasadna i nie chce sze-
rzej rozwijac jakby spraw prywatnych i 0 ---------------------- , 0 ktérym tutaj méwit
skarzgcy. Dodam tylko, ze Kuratorium Oswiaty i Wychowania, po zapoznaniu
sie ze wszystkimi pismami, uznato, ze szkota dziatata w sprawie pana corki pra-
widtowo i dostatecznie. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. W zmieniajgcej sie sytuacji ja powtornie udziele
gtosu zgtaszajgcemu sie skarzgcemu. Bardzo prosze, ma pan trzy minuty.”

Skarzacy ,Jesli mozna sekunde, bo tutaj stysze jakies zaklinanie rzeczywisto-
Sci. Nie ja mieszam dyrektora, tylko dyrektor wmieszat mnie. Ja po efektach, po
wyroku zaczatem... wniostem do dyrekcji prosbe o opisanie, czy doszto do spo-
tkania, czy nie. To nie jest... to jest skutek, to nie jest przyczyna. Przyczyng byto
to, ze w wyroku znalazito sie o$wiadczenie dyrektora, ze doszto do spotkania
I pokazat mojg wine, i na podstawie tego zostat wydany prawomocny wyrok
ograniczajacy ojcu kontakty z corkg. Wyrok nie powstat na podstawie mojego
pisma teraz do dyrektora, tylko odwrotnie. Pan przewodniczgcy mowit, ze nie-
mozliwe, zeby przez trzy miesigce nie doszto do spotkania. Jest to mozliwe.
Dotgczytem zatgczniki z potgczeniami telefonicznymi — przez trzy miesigce dwa-
dziescia pare razy chyba. Naprawde jest to mozliwe w tej szkole. | wydaje mi
sie, ze mowienie tylko, umniejszanie tego, ze ktos poswiadczyt nieprawde w sg-
dzie i unikat spotkania, lepiej zamiecmy to pod dywan, bo to jest wbrew etosowi,
czy tam dyrektora; to wtasnie dlatego pan przewodniczgcy powinien by¢ pierw-
szym, ktory powinien zagtosowac ,za”, skoro mowigc, ze to jest prestiz zawodu.
Prestiz zawodu wymaga tego, zeby zrobi¢ porzadek z takim czyms, gdzie ojciec
cierpi. Nie ma... - (Gtos z sali ,Przede wszystkim dziecko cierpi.”) — Wtasnie. —
(Gtosy z sali — nieczytelne) — To ja wiem najbardziej, ze cierpi dziecko. Zaraz
bedzie, ze sie dzieckiem moze postuguje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy kto$ z panstwa radnych chciatby jeszcze zabracé
gtos? Nie widze.

Szanowni panstwo, rozpoczynamy gtosowanie nr 14. Kto z panstwa gto-
suje ,za” podjeciem uchwaty na druku nr 545-1 stwierdzajgcej, ze skarga jest
niezasadna wraz z przedstawiong przez przewodniczgcego Komisji autopo-
prawka? Jednoczesnie chciatbym panstwa poinformowacé, ze jezeli wiekszosc
z panstwa zagtosuje ,przeciw”, skarga zostanie uznana za zasadng. Bardzo
prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty? Pro-
sze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 30 radnych — 15 gtosow ,za”, 4 ,przeciw’,
11 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze skarga zostata uznana za niezasadng.”

Uchwata nr 392/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 13 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie... O, jest 14.00 niemalze. Ze wzgledu na to, ze to sg zmiany
w uchwale budzetowej i by¢ moze wystgpi¢ dtuzsza dyskusja, ogtaszam w tej
chwili pottorej godziny przerwy do godziny 15.20.”
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Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, sprawdzamy liste po przerwie. Bardzo
prosze o zblizenie kart do czytnikow. Juz jest 17 radnych. Wznawiam obrady
sesji Rady Miasta po przerwie.”

AD. 7.3. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ MIASTA LUBLIN NA 2019 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 511-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 511-2) stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej miasta Lublin na 2019 rok (druk
nr 511-1) wraz z autopoprawkg (druk nr 511-2). Mysle, ze mozemy przejsé od
razu do pytan. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac¢ gtos? Bardzo pro-
sze, pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Byto czytanie, pierwsze czytanie budzetu na 2020 rok, nie widze tam za wiele
inwestycji. Martwi mnie to, ze na wschodnich dzielnicach nie bedzie sie wiele
dziato. Chciatem zapytac: czy 15 min rezerwy na inwestycje drogowe, czy cos
z tych pieniedzy pojdzie na wschodnie dzielnice? Czy bedzie Narcyzowa ulica
robiona, Nastrucjowa? Dlatego ze ludzie chodzg tam nie dos¢, ze po btocie, po
dotach, nie? | tutaj jest rola Zarzadu Drog, ktory panie prezydencie sobie z tym
tematem nie radzi... - (Glosy z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakula ,Ale, panie radny...”

Radny E. Bielak ,| pytanie zasadnicze moje jeszcze jest: oprocz tego, ze miasto
nie ma pieniedzy — i chciatbym, zeby znalazto — na remonty, natomiast w zmia-
nach nie widze projektu rozbudowy szkoty na Felinie. Chciatem sie dowiedziec,
ile pieniedzy w tym roku... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Chwileczke... lle...
Prosze mi nie przerywac. lle pieniedzy miasto wydato na projekt rozbudowy
szkoty na Felinie? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? Bardzo prosze, pan radny Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Ja bym chciat, zeby ktos przedstawit autopo-
prawke, ktéra nie byta omawiana na Komisji Budzetowej i ja méwitem juz o tym,
i pani skarbnik, pani dyrektor powiedziata, ze przedstawi to na sesji. Takze po-
prosze o wprowadzenie do autopoprawki. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Czy pan radny Pitucha chciatby teraz zabrac
gtos ,czy poczekamy na wprowadzenie? Tak? Bardzo prosze w takim razie pa-
nie prezydencie, pani skarbnik.”
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Zast. Prez. M. Banach ,To moze zacznijmy rzeczywiscie od tego wprowadze-
nia, a za chwile sie odniose do wypowiedzi pana radnego Bielaka.”

Dyrektor Wydziatu Budzetu i Ksiegowosci UM Mirostawa Puton ,Panowie
Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! W autopoprawce do projektu budzetu na
rok 2019 w zakresie dochoddw proponowane jest wprowadzenie 73.287 zt i jest
to zwigzane z optatami za wyzywienie oraz darowizny otrzymanej na rzecz
Schroniska dla Bezdomnych Zwierzgt w wysokosci 1.250 zt.

Jesli chodzi o wydatki, to moze powiem co do zasady, ze wszystkie pro-
ponowane prawie zmniejszenia, celem tych zmniejszen jest wygospodarowanie
tych srodkow, ktore nie bedg wykorzystane do konca roku biezgcego i przezna-
czenie na realizacje wydatkow oswiatowych.

| tak, jesli chodzi o dziat 600, proponowane jest zmniejszenie
0 2.345 tys. zt, z czego 1.800 tys. z budowy drog dojazdowych do szkoty pod-
stawowej, przedszkola i domu kultury przy Berylowej. Od razu powiem, ze jest
to ujete w projekcie na rok 2020. Nastepnie zmniejszenie o 400 tys. na ulicy
Strumykowej, i tez jest to ujete w projekcie. Natomiast inwestycje realizowane
przy udziale mieszkancow i innych podmiotéw — zmniejszenie 145 tys., pozo-
stato tyle z planu tego roku, wiecej nie bedzie zrealizowane.

W dziale 700 proponowane jest zmniejszenie 1.414.623 zt i bedzie tutaj
gtbwne zmniejszenie, tj. zmniejszenie wydatkow majgtkowych zwigzanych z ob-
jeciem udziatu w TBS, ktéry w roku biezgcym nie bedzie potrzeby uruchamiania
zwigzanej z budowg dwoch budynkoéw wielorodzinnych przy ulicy Sktadowe;.
Jest to ujete w roku przysztym. W roku biezgcym nie bedzie takiej potrzeby.

W dziale 710 — tam jest przesuniecie po prostu realizacji — zmniejszenie
0 1.193 tys., z czego 443 tys. z wydatkdédw zwigzanych z opracowaniami plani-
stycznymi i wydatkéw z rozbudowg systemu informaciji przestrzennej o kwote
750 tys. zt, w tym wydatki majgtkowe 550 tys.

W dziale 757 — obstuga dtugu publicznego — proponowane jest zmniej-
szenie 0 550 tys. planowanych wydatkéw na odsetki i wynika to z aktualizaciji
stawki WIBOR.

Nastepnie w dziale 758, gdzie sg rezerwy, wiekszosc¢ rezerw jest zerowa-
nych, jest to w sumie zmniejszenie o0 9.392.931 zt, jest to rezerwa na odprawy
emerytalne, rezerwa celowa na zadania wlasne z zakresu zarzadzania kryzy-
sowego, nastepnie na wyptate odszkodowan, na zadania z zakresu pomocy
spotecznej i rezerwa ogolna — w umie ponad 9.392 tys. jest zmniejszenie na
poszczegolnych rodzajach tych rezerw.

| nastepnie jest zwiekszenie w dziale 801 o 15.667 tys. i te zwiekszenia
wydatkow sg zwigzane z zapewnieniem finansowania do konca roku gtownie
wynagrodzen i pochodnych od wynagrodzen w placowkach oswiatowych.

W dziale 852 proponowane zmniejszenie — 478 tys. zt — jest wynikiem
zmniejszenia o 500 tys. zt planowanej kwoty na wyptate dodatkow mieszkanio-
wych, w zwigzku z tym, iz jest nizsza przewidywana realizacja w tym zakresie
planu.

W dziale 854 proponowane zwiekszenie 1.039 tys. zt — jest zwigzane
z utrzymaniem jednostek oswiatowych to zwiekszenie.
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W dziale 855 — rodzina — jest zmniejszenie o kwote 471.800, z czego
180 tys. sg to wydatki, ktore byty planowane na system pieczy zastepczej i wy-
datki zwigzane ze wspieraniem rodzin, asystent rodziny — o 139 tys.

W dziale 900 proponowane zmniejszenie 768.520 zt w wyniku zmniejsze-
nia planowanych wydatkéw na wykup gruntéw; na odtworzenie cieku wodnego
wraz ze zbiornikami retencyjnymi od ulicy Wojciechowskiej do Konopnicy
0 kwote 469.770; zmniejszenie wydatkow majagtkowych na zadaniu, jezeli cho-
dzi o Budzet Obywatelski V edycji ,Zielone Czuby” — 300 tys..

W dziale 921 zmiany obejmujg zwiekszenie dotacji dla Teatru Andersena
na zakup systemu nagfasniajgcego, w zwigzku z jego awarig i te 200 tys. jest
zmniejszana dotacja podmiotowa dla Miejskiej Biblioteki Publicznej, z uwagi na
wystepujgce tam oszczednosci, jesli chodzi o remont budynku przy Ractawic-
kich.

W dziale 926 kwota zmniejszenia to jest 374 tys. i obejmuje to zmniejsze-
nie wydatkéw majagtkowych w ramach V edycji Budzetu Obywatelskiego na bo-
iska na terenie LKJ o 155 tys. zt, przy czym chce tutaj powiedziec€, ze plan byt
300 tys. zt, a te 155 to jest kwota niezaangazowana, zaangazowana jest kwota
144.217 zt i ona przeznaczona bedzie na zaptate za koncepcje. Nastepnie
zmniejszenie wydatkow o 153 tys. zt na dotacje w ramach wspierania i upo-
wszechniania kultury fizycznej i wydatkow na pozalekcyjne zajecia sportowe
0 kwote 66 min.

Jesli chodzi o wydatki realizowane z udziatem srodkow europejskich, sg
tutaj przesuniecia zwigzane z podpisanymi aneksami, dostosowaniem do no-
wych harmonogramow. Dziekuje. | tak, jak powiedziatam, wszystkie prawie
zmniejszenia, a wtasciwie wszystkie zmniejszenia sg proponowane w zwigzku
z zapewnieniem finansowania wydatkéw oswiatowych. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze,, panie prezydencie.”

Zast. Prez. M. Banach ,Szanowni Panstwo! Oczywiscie nie jest tajemnica, ze
my w tej chwili gorgczkowo poszukujemy srodkéw na to, zeby uregulowacé zo-
bowigzania wobec nauczycieli i wyptaci¢ dotacje dla placéwek niepublicznych.
Tutaj tez publicznie dziekuje pani skarbnik za to, Zze te srodki znajduje. A dla-
czego one nie byly zaplanowane, to kazdy z panstwa chyba wie. Nam w ciggu
tego roku budzetowego zrobiono dwie niemite niespodzianki — pierwsza, to pod-
wyzki dla nauczycieli, na ktore nie otrzymaliSmy petnej kwoty, pan minister sam
poinformowat mnie, ze daje 2/3, a 1/3 musimy znalez¢ sami, wiec wiasnie szu-
kamy tymi zmianami budzetowymi i zmianami w grudniu; a druga — oczywiscie
nie byliSmy tez przygotowani na zmiany w PIT, bo one nie byty zapowiadane
przed rokiem budzetowym. My, jak panstwo wiecie, probujemy zarzgdzac tym
miastem w sposoéb racjonalny i zaplanowany, i w zwigzku z tym takie niespo-
dzianki, méwigc w cudzystowie, sprawiajg, ze pojawia sie w zarzgdzaniu mia-
stem pewien chaos wynikajacy z tego, ze musimy znalez¢ pienigdze wczesniej
nie planowane i musimy pokry¢ dochody, ktérych wczesniej sie spodziewalismy,
one do miasta nie wptynety z powodu tego, ze nagle wprowadzono zmiany
w PIT. Chce panstwa zapewnic, ze jest absolutng odpowiedzialnoscig miasta
wywigzanie sie ze wszystkich zobowigzan ptacowych i ze to zrobimy, zresztg
robilismy to co roku. Dochodzg do nas informacje z réznych gmin z Polski, ze
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gminy nie ptacg pensji nauczycielom juz w listopadzie i w grudniu tez nie majg
zamiaru pfaci¢, mamy juz w Polsce gminy, ktore prostg drogg idg do ogtoszenia
bankructwa, w ogdle juz tego nikt nie ukrywa. My w Lublinie radzimy sobie z tym
Swietnie.

Chce réwniez panstwa zapewnic, ze rozbudowa szkoty na Felinie i na
ulicy Stawinkowskiej jest naszym priorytetem. Te dwie inwestycje bedg realizo-
wane w catosci z kredytu — to mowie panstwu, jakby wyprzedzajgc dyskusje
budzetowa, bo domyslam sie, ze bedziecie panstwo o kredyt pytali. Bedziemy
budowali szkote na Berylowej z kredytu i szkote na Felinie, i na Stawinku row-
niez, bo innych pieniedzy, jak panstwo wiecie, nie mamy.

Jezeli zas mowa o tych remontach, o ktérych wspominat pan radny Bie-
lak, to chce panstwu powiedzieC, ze te oszczednosci, o ktorych méwita pani
skarbnik, to oczywiscie nie sg oszczednosci Urzedu Miasta Lublin, tylko to sg
oszczednosci, ktore ponoszg mieszkancy Lublina. To mieszkancy Lublina bedag
mieli mniej drég wyremontowanych z powodu tego, ze dostajemy mniejsze
wptyw z PIT. Prosze panstwa, to sie przektada w sposob jasny i prosty, i my
bedziemy tez starali sie, gdzie tylko mozna o tym moéwic, zeby tez byto jasne,
jaka jest sytuacja budzetu miasta i z czego ona wyptywa. Ale rozumiem, ze na
ten temat bedziemy dtugo i powaznie rozmawiali w grudniu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Tomasz Pitucha chciat zabrac gtos.”

Radny T. Pitucha ,Tak, chciatbym zapyta¢ w kontekscie autopoprawki. Dziat
855 — rodzina — tam mamy dwa duze zmniejszenia. Chciatbym zapytaé, jezeli
chodzi o asystentow i rodziny, tam byty rodziny zastepcze, zdaje sie, piecza
zastepcza... Po prostu niepokoi mnie fakt zdejmowania pieniedzy z pieczy za-
stepczej. Dlaczego mozliwe byto zdjecie tych srodkdw, i tak samo ci asystenci
— czy to sg niewykonane etaty, czy sg jakies oszczednosci, czy kogos zwal-
niamy, jak tutaj sprawa wyglada?”

Dyr. Wydz. BK M. Puton ,Jezeli chodzi o zmniejszenie w dziale 855 — rodzina,
to otrzymalismy dotacje z budzetu panstwa i wycofujemy srodki wtasne.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos? Nie widze, w takim razie poddam projekt uchwaty pod gtosowanie.
Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 15. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. — (Gtosy z sali ,Z autopo-
prawka.”) — Tak, uchwaty wraz z autopoprawkg. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 20 gtoséw ,za”, 1 ,przeciw”’, 8 ,wstrzymujgcych sie” —
informuje, ze podjelisSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 393/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 15 do protokotu
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AD. 7.4. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 10/11/2018 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 20 GRUDNIA 2018 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ
PROGNOZY FINANSOWEJ MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 512-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 512-2) stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty zmieniajgcej
uchwate nr 10/11/2018 Rady Miasta Lublin z dnia 20 grudnia 2018 r. w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lublin (druk nr 512-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 512-2). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod
gtosowanie — sprzeciwu nie stysze. Prosze, mamy okreslony temat.

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

19 glosow ,za”, 1 ,przeciw’, 9 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 394/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 17 do protokotu

AD. 7.5. ZACIAGNIECIA POZYCZKI ZE SRODKOW NARODOWEGO FUNDUSZU
OCHRONY SRODOWISKA | GOSPODARKI WODNEJ W WARSZAWIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 517-1) stanowi zatgcznik
nr 18 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie za-
ciggniecia pozyczki ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
I Gospodarki Wodnej w Warszawie (druk nr 517-1). Jesli nie bedzie sprzeciwu,
poddam.. jest sprzeciw. Bardzo prosze, pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Chciatbym zapytac: ile bedzie nas kosztowata w sumie ta rewi-
talizacja Parku Ludowego, tgcznie z tym drenazem, bo rozumiem, ze bierzemy
na to pozyczke, bo wczesniej nikt nie przewidziat tego, a tak fajnie wszyscy mo-
wili nam przed gtosowaniem, ze tam wszystko juz wiadomo, byly badania ro-
bione, co trzeba zrobié, jak trzeba odsgczac ten park, jakie tam trzeba zrobi¢
urzgdzenia. Ja spotkatem sie z firmg, ktdéra nie wiem, czy startowata, koniec
w koncu w przetargu na rewitalizacje tego Parku, ale rozmawiatem z przedsta-
wicielami i oni mi powiedzieli, ze tam jest to Zle zaprojektowane, ze tam powinny
by¢ przepompownie i tak dalej, a nie spadki grawitacyjne. A teraz okazuje sie,
ze wihasnie trzeba bra¢ pozyczke jeszcze na cos, co kto$ wczesniej nie przewi-
dziat, dlatego chciatbym zapytac, ile to bedzie kosztowato w sumie i dlaczego
w tym momencie mamy brac jeszcze na to pozyczke. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczacy Piotr Gawryszczak.”
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Radny P. Gawryszczak ,Ja takze chciatbym zwréci¢ uwage na pewien fakt.
Otéz, w momencie, kiedy podnosilismy najpierw, znaczy panstwo podnosiliscie,
ja gtosowatem ,przeciw”, najpierw o 10 min zt zwiekszaliS$my kwote na rewitali-
zacje Parku Ludowego z 19 do 29 min z, jakos to byto na poczatku roku biezg-
cego, a pozniej, kiedy jeszcze panstwo dotozyliScie na wniosek prezydenta
Zuka 6 min kolejne, czyli w tej chwili ta inwestycja kosztuje 35 min zt, to pamie-
tam dobrze i na pewno jest to w protokole zapisane, ze argument, ze potrzeba
zwiekszy¢ najpierw o 10 min, pdzniej jeszcze o 6 min zt te inwestycje, to byto
m.in. wtasnie, ze koszt drenazu tego Parku jest tak duzy, ze trzeba to zwiekszy¢,
ze za 19 min zt, z czego, jak pamietamy, okoto chyba 15 to byty srodki ze-
wnetrzne, czyli srodki miasta niewielkie. To byt wkasnie ten argument, ze tam
jest drenaz kosztowny i tak dalej. W zwigzku z tym, prosze panstwa, to jest
rzeczywiscie nieracjonalne wydatkowanie srodkéw z budzetu miasta, kiedy rok
temu koszt rewitalizacji Parku miat by¢ 19 min — tak byto szacowane przez fa-
chowcdw, no bo zaktadam, ze wstepny szacunek do przetargu robili fachowcy
I jak wiemy, znalazt sie taki wykonawca, ktéry dat kwote mieszczacy sie
w 19 min zi, a Zze nie dat zdjecia z lewym uchem, czy zgody rodzicow, tego nie
wiem, natomiast panstwo ten przetarg uniewazniliscie, i to jest wtasnie to niera-
cjonalne, tym bardziej, ze caty czas podkreslaliscie panstwo, ze te srodki sg
potrzebne takie, poniewaz jest ten drenaz tam niezbedny, a teraz okazuje sie,
ze nastepny milion z kawatkiem bierzemy pozyczke wtasnie na ten drenaz, m.in.
na to, wiec argumentacja, ze zwiekszamy o 10, pozniej 0 6 min zt, caty podkre-
Slaliscie panstwo, ze te roboty drenazowe sg tak drogie, a tu jeszcze sie oka-
zuje, ze kolejne miliony ztotych wktadamy w ziemie w momencie, kiedy no tak
naprawde chyba przeszacowaliscie panstwo potrzebe rewitalizacji tego Parku
w takim ksztatcie. Dzigkuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze? Bardzo prosze, pan prze-
wodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Ja bym chciat poprosi¢ o przypomnie-
nie, ile kosztowat drenaz tych gruntow i Parku Ludowego, jeszcze nawet chyba
nie byto wtedy tam Targéw Lubelskich, ale miasto poniosto koszty i tam ten park
byt poddany melioracji. | chciatbym wiedziec¢, jakie koszty bylty wtedy, bo to
dziwne, ze juz — nie tak dawno, wydaje sie, ze to pamietam — ale zeby tak
szybko rury byly skorodowane, to jesli chodzi o po prostu takg technologie, to
wydaje mi sie, ze ona zdecydowanie za krétko trwa. Gdyby tak trwato na przy-
ktad to, rury by tak korodowaty w MPWiK-u, to bysmy chyba caty budzet musieli
wydawac co roku na wymiane rur w miescie. Oczywiscie uwazam, tak jak tutaj
koledzy wczesniej méwili, ze w Swietle tych wydatkow, ktére ma miasto, jest to
inwestycja kompletnie nietrafiona, nie jest to zadanie jakby priorytetowe, moim
zdaniem, dla miasta, ale rozumiem, ze przy tych obrotach, przy stadionach, przy
takich melioracjach sg najwieksze obroty finansowe i to jest korzystne w jakis
sposob dla miasta i dlatego to sie robi. Natomiast tutaj ptaczemy, ze nie mamy
pieniedzy na oswiate, co jest naszym zadaniem gtownym i podstawowym, i tylko
nawigze do tego, ze nigdy nie byto tak, za zadnej koalicji, za zadnej prezyden-
tury, czy wojtowie, czy burmistrzowie, ze samorzgdy nie dokfadaty ze swoich
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dochoddéw, bo to jest to, co daje panstwo, to jest czesé tylko, to jest dotacja,
natomiast gminy tez mogg i doktadajg ze swoich dochodéw do oswiaty.

| tu jeszcze jedna sprawa. Chciatem powiedzieC, ze sg tez takie szkoty,
ktére nie sg prowadzone przez gminy i one utrzymujg sie z dotacji, wystarczy
im sama dotacja na prowadzenie szkoty. Dziekuje.” — (Glos z sali ,Ale rodzice
doptacaja.”).”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Jeszcze raz pan radny Tomasz Pitu-
cha.”

Radny T. Pitucha ,No, chciatem jakby krétko tylko zwroci¢ uwage na watek,
ktory gdzies tam juz wyptynat, ze w obliczu, i podkreslaliSmy to rowniez wtedy,
kiedy pan prezydent chwalit sie wieloscig inicjatyw, Park Ludowy jest inicjatywa
ZIT-u i jakby argumentacjg za uporczywym trwaniem przy tym projekcie byto to,
ze bedziemy mieli zewnetrzne dofinansowanie w znacznej kwocie do tego
parku. Natomiast w tej chwili miasto doktada juz tam kilkanascie milionéw zto-
tych. Za to mozna by byto wybudowac trzy boiska na Wrotkowie, ktore sg po-
trzebne tysigcom dzieci. Park istniat taki, albo inny i mozna byto poczeka¢ na
okres super prosperity, kiedy bedziemy mogli go wykona¢. Dlatego zagtosuje
dzisiaj ,przeciwko” tej uchwale, bo przypuszczam, ze za miesigc jeszcze poprosi
wykonawca lub tez inwestor o kolejne zwiekszenie, a permanentnie nie zga-
dzam sie z tak gigantyczng kwotg. Przypominam — Park Saski zostat zepsuty
za 13 min zt, natomiast ten Park juz kosztuje, nie wiem, 30 min, tak, 36 min. To
jest po prostu skandal, to jest skandal, zeby w obliczu tak gigantycznych potrzeb
ludzi wydawac¢ 36 min na ten Park. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Ja chciatem tylko jeszcze w kontekscie tego Parku zapytac:
w takim razie, jak sobie panstwo wyobrazajg park na Gérkach Czechowskich za
10 mIn? Niech mi kto$ odpowie na to pytanie, bo to, co sie wydarzyto 30 wrze-
Snia i pozniejsze konsekwencje... czerwca, ja chce zobaczy¢ ten park. Mam
nadzieje, ze dozyje tej chwili, ze zobacze ten park naturalistyczny za 10 min z
na Gorkach Czechowskich. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Ja chciatbym zwrécié uwage pana prze-
wodniczgcego Zdzistawa Drozda, ze w poczgtkowej fazie przekazywania zadan
oswiatowych samorzgdom, zadania byly finansowane w stu procentach, panie
radny. To, ze bardzo szybko zaczety samorzgdy do tego doktadag, to tylko i wy-
tacznie dlatego, ze chciaty dokfadac, chciaty podnosi¢ poziom oswiaty we wia-
snych gminach, chciaty zwiekszac atrakcyjnosé, podnoszac ptace nauczycie-
lom, ale to byto bardzo dawno temu. Dzi$ nie mozna nazwac tego w ten sposaob,
ze samorzady cokolwiek chcg, bo jesli dzi$ roznica pomiedzy pieniedzmi, ktore
do Gminy Lublin przychodzg na ten cel a wydawanymi, to jest 180 min, a w
przysztym roku to ma by¢ 300 min, a w Warszawie te kwoty przekraczajg 1 mid,
to to mozna nazwaé drenazem, drenazem samorzadow, nie inaczej... - (Glosy
z sali — nieczytelne) — Pan radny Piotr Popiel.”
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Radny P. Popiel ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Wie pan doskonale, ze
pana cenie, wiec zwrdoce uwage, ze jesteSmy w punkcie 7.5., a wiec zaciggnie-
cie pozyczki ze $rodkéw Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska, nie roz-
mawiamy w tym momencie o oswiacie, bardzo dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Stusznie, pani radna, pani przewodniczgca Jadwiga
Mach.”

Radna Jadwiga Mach ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Drogie Kolezanki i Koledzy! Ja nie bede zabierata gtosu na temat czy potrzebny
byt ten Park, czy nie, niemniej jednak drodzy moi koledzy, mezczyzni, panowie,
jezeli czytacie projekty i w uzasadnieniu pisze wyraznie, ze ta pozyczka jest
potrzebna na naprawe, a konkretnie, jesli chodzi o Park, udroznienie procesu
przeptukania tej sieci. | ta sieC nie jest juz zardzewiata, bo o tym tu nie ma tej
informacji, tylko ta sie¢ zostata zniszczona przez drzewa, ktére tam rosna. | wy-
raznie tu pisze, ze podczas proby ptukania nastgpito przesuniecie rur, tych dre-
now, ktoére winny swojg role wypetniac. | nie mamy w tej chwili wyboru, by po-
wiedzie€ ,nie, nie dotozymy”, a sg to $rodki, ktére nie sg kwalifikowane w tym
rozliczeniu i w sytuacji trzydziestu kilkumilionowej inwestycji jest koniecznosc¢
dotozenia tych srodkow, zeby ona byta realizowana, bo wynik ostateczny bytby
tego, gdybysmy nie przyijeli, tracimy kilkanascie, albo nawet i wiecej razy od tej
sumy, ktorg teraz proponuje sie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo...”

Radny P. Bres ,Pani radna, ja tylko odpowiem szybko na pani pytanie, ze...”
Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny...”

Radny P. Bres ,....papier wszystko przyjmie, wszystko przyjmie...”

Przew. RM J. Pakuta ,...ja panu udziele gtosu, jak pan podniesie reke, a jak
pan nie podniesie reki, to panu nie udziele gtosu. Pan przewodniczgcy Dariusz
Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Pre-
zydencie! Wysoka Rado! Troche pani kolezanka radna Mach mnie uprzedzita, bo
faktycznie caly stan faktyczny jest opisany w uzasadnieniu do projektu uchwaty
I kto kiedys miat co$ wspodlnego z prowadzeniem inwestycji wie, ze w czasie reali-
zacji inwestycji pojawiajg sie niespodzianki. Projekt pierwotny zaktadat ptukanie
drenazu. W wyniku dziatan natury stwierdzono, ze ten drenaz jest uszkodzony,
a tym samym nie bedzie spetniat tych wymogow, ktore przed nim byty postawione.
Dzisiaj mamy ot6z takg sytuacje — albo te 35 min, ktore juz sg na te inwestycje
przeznaczone, uznamy, ze realizujemy, bo musimy to zrealizowaé, bo sg umowy
z wykonawcami, jest umowa o dofinansowanie z instytucjg zarzgdzajgca, ale jak
tu jeden z kolegow powiedziat — ,A, to sie nie zgadzamy na zaciggniecie tej po-
zyczki”, wiec de facto nie zgadzamy sie na realizacje tego dodatkowego zakresu
rzeczowego, czyli drenazu. Skutek bytby taki, ze bysmy zrealizowali park za
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35 min, ktory by za chwile, bedgc bez drenazu, zostat zalany, wiec logicznym po-
sunieciem, wedtug mnie, jest jednak, biorgc pod uwage uzasadnienie i to, ze te
okolicznosci na etapie projektowania nie byty do przewidzenia, zrealizowanie tej
inwestycji tak, zeby ona stuzyta przez dwadziescia, trzydziesci lat naszym miesz-
kancom, a ze winne sg drzewa, czy korzenie drzew, no to trudno byto przewidzie¢
i by¢ moze ten drenaz tez bedzie nowy uszkadzany, ale w takim otoczeniu ta in-
westycja jest realizowana, chyba zeby zachowac drenaz, ktos ztozy wniosek, zeby
wycig¢ drzewa. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Prosze panstwa, no, ja dziwie sie, ze debatujemy nad takg
sprawg, poniewaz, no, to znaczy, ze nie wyobrazam sobie sytuacji, ze przygo-
towujemy sie do inwestycji za 36 min i chcecie panstwo powiedzie¢ dzisiaj, tutaj
nam, radnym, ze ktos nie wykonat ekspertyzy,, czy te rury sg zdrenowane, czy
nie sg, czy sg zepsute, czy nie sg. No, prosze panstwa, no, nie robmy sobie
zartéw, no. To nie jest tak, ze firma, ktéra wygrywa przetarg za te pienigdze,
nagle znajduje korzenie, nagle cos$ sie wydarza i nagle trzeba doktadac, no. To
sg naprawde... to zakrawa juz o... - nie powiem, o co — ale okay, jest projekt
uchwaty. Chciatbym tylko zapyta¢ o to, czy kto$ odpowie na moje pytanie, ktore
zadatem wczesniej. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Niech pan da szanse, panie radny. Panie prezydencie,
moge prosi¢ o zabranie gtosu? A, jeszcze, przepraszam bardzo, jeszcze pani
radna Matgorzata Suchanowska, widze juz teraz.”

Radna Matgorzata Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Ja chcia-
tam zapytaC, kiedy obok tego parku bedzie realizowane zadanie budowy
dworca, poniewaz to bedg koszty duze? Ja rozumiem wszystko, rozumiem, ze
trzeba teren zagospodarowac przy stadionie, ze ozywi¢ ten teren. Jezeli juz
dworzec powstanie, to mieszkancy na pewno licznie bedg korzystaé¢ z tego
parku, no, ale nie mamy dworca w tym momencie, no, bedziemy... realizujemy
park za kolosalne i mowicie o drenazu. Ja uwazam, ze to jest drenaz naszych
kieszeni, mieszkancéw Lublina. Podatki idg w gore, i to na tej sesji bedziemy
nad tym, to procedowac — te podwyzke. Musimy troszeczke pomysle¢ o racjo-
nalnosci wydatkéw, bo tutaj to jest naprawde duze przegiecie finansowe, prze-
giecie, i to nie jest zabawne, bo tutaj niektorzy radni sie bawig nieZle, gtosujg za
takimi wydatkami i sie niezle bawia.

Ja chciatam zapytac przy okazji, czy znajdg sie srodki finansowe na bu-
dowe szkoty na Rudniku? — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Ja chciatabym wia-
Snie zwrdci¢ uwage, ze tam nie ma drég tez. To samo na Szerokim — ludzie
pienigzki sktadajg na poétki, dostownie na potki w miescie, lezg pienigdze na pot-
kach w miescie i z inicjatywy mieszkancéw majg by¢ budowane ulice, i te ulice
nie ruszajg, nie ma budowy drog na Szerokim. Bytam na spotkaniu i tam byta
awantura, dostownie awantura miedzy ludzmi, ktéra droga bedzie pierwsza bu-
dowana. | tam nie sg potrzebne srodki 35 min, tylko paru milionéw — 2 min, 3.
No, jakie to jest straszne rozgoryczenie mieszkancow, ze w takiej sytuacji sie
stawia ich, ze mowi sie im, ze nie ma pieniedzy, nie ma pieniedzy. No, to niech
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postuchajg, gdzie pienigdze idg. Jestem... Brak mi stow, co chodzi o nieracjo-
nalnosc¢ tego wydatku. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczgcy Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Otéz, chciat-
bym jednak, zebysmy byli scisli w swoich wypowiedziach. Rzeczywiscie prawdg
jest, ze w roku — tutaj moge sie myli¢ — albo w 1994, albo w 1996 miasto Lublin,
jako jedno z o$miu, jako jedna z odmiu gmin w starym wojewddztwie lubelskim
wzieta udziat w pilotazu dotyczgcym prowadzenia szkét w gminie. | prawdg jest,
ze wtedy te osiem gmin w wojewoddztwie lubelskim z przedstawicielami, ktorych
wtedy, rozmawiatem, takze jako taki quasi dziennikarz, redaktor Biuletynu Infor-
macyjnego Lubelskiego Sejmiku, chwalili sobie, ze za te pienigdze doposazyli
szkoty w komputery, rézne cuda wianki wtedy byty, takze w miescie Lublinie to
byto odczuwalne to doposazenie szkét w ramach programu pilotazowego pro-
wadzenia szkot oswiatowych. Natomiast juz w nastepnym roku, kiedy wszystkie
gminy w Polsce, 2,5 tys. gmin w Polsce przejeto prowadzenie szkoét, w stu pro-
centach to nie byto finansowane z subwencji oswiatowej. Subwencja oswiatowa
od samego poczagtku nie pokrywata stu procent kosztow zwigzanych z prowa-
dzeniem szkdt w Polsce. Wiec tutaj badzmy precyzyjni, natomiast juz wszelkie
dodatkowe finansowania szkét i dodatkowe, nie wynikajgce z ustawy oswiato-
wej koszty rzeczywiscie byty w wielu gminach, poniewaz na przyktad byto kon-
czenie w Gminie Kamionka, konczenie szkoty, gdzies tam jeszcze rézne inne
zadania, ktére byly realizowane poza subwencjg, natomiast w miescie Lublinie
od samego poczgtku kwota subwenciji nie pokrywata kosztéw zwigzanych z pro-
wadzeniem szkoét. Dziekuje.”

Radny P. Popiel ,Przepraszam...”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Popiel nie chciat tym razem zwrdécic
uwagi, ze rozmawiamy na temat pozyczki ze srodkéw Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska? Bardzo prosze, pan Zbigniew tawniczak. Ja nie czekam
na odpowiedz, Piotrze...”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, przepraszam, chciatam za-
pytaé, ile utrzymanie tego parku bedzie kosztowato Lublin.”

Przew. RM J. Pakuta ,Za chwile. Bardzo prosze, pan Zbigniew tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Ja mysle, ze jak zakonczymy temat Parku Ludowego, to bedzie dyskusja
nad parkiem tym na Gorkach Czechowskich, bo tam tez trzeba bedzie dotozyc¢
mase pieniedzy i tez bedzie to samo pytanie, ktére zadata przed chwilg pani
radna Suchanowska, ile to bedzie nas kosztowac. Ja nie wiem, Ze... nie wiem,
dlaczego w miescie nie ma zadnej priorytetyzacjg zadan. Ja nie wiem, czego
robimy wszedzie parki. Czy Park Ludowy jest tak wazng inwestycjg miejska, ze
naprawde trzeba go w tej chwili realizowacé? lle oséb w tym Parku Ludowym
W ciggu, nie wiem, lata tam sie przewija i tak dalej? My mamy naprawde zadania
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i trzeba najpierw wykona¢ te zadania, chociazby dziurawych ulic w centrum. Ja
powiem panstwu takg anegdote. Przyjezdza czterech straznikéw, funkcjonariu-
szy Strazy Miejskiej do mnie, czterech w samochodzie i méwig, ze jest dziura
tam, w okolicach Kartowicza, dziura tam jest. To jest teren zarzgdzany przez
Zarzad Nieruchomosci Wojewddzkich. Dobrze, ja wystatem tam pracownikow,
zlikwidowalismy te dziure, ale poprositem pana funkcjonariusza, zeby wyjrzat
przez okno i zeby zobaczyt, ile jest dziur na Uniwersyteckiej, tez poprositem,
zeby pojechat do administratora tej ulicy i poprosit, zeby te dziury zatatat. Wie-
cie, ile to moze kosztowac? 200 tys. zt. Tam przyjezdzajg prezydenci, glowy
panstw, jest muzeum martyrologii i to jest wstyd, zeby taka ulica w centrum mia-
sta byta tak zdewastowana. To jest tylko jeden z przyktaddow, gdzie wystarczy
200 tys. na to, zeby poprawi¢ jakos¢, i nie ma to znaczenia, ze ja tam akurat
pracuje. To jest wizytdwka miasta, tam przyjezdzajg ludzie do CSK, a zaraz przy
CSK mamy parkujgce samochody wiasnie na tej kostce stawnej, na tym mar-
murze, tak jak fast-foody tam potem my to, nie wiem, tam, dwa miesigce, czy
iles. To sg przyktady. Dzisiaj widziatem na przyktad u zbiegu ulic Radziszew-
skiego i Smorawinskiego TIR-a, ktory wjechat tam wtasnie pod te ktadke i stat,
bo kierowca po prostu nie wiedziat, gdzie ma jechac. No, to sg po prostu takie
przyktady z miasta, gdzie to sie widzi na co dzien. | gdzie sg stuzby miejskie
w tym czasie?

Mozna tak by debatowac i debatowac, prosze panstwa, ale porwalismy
sie z motyka na ksiezyc, przynajmniej nie my, tu panstwo, bo wy prowadzicie tu
te strategie, ze tak powiem, bo caty czas strategie sg budowane, nie mozemy
skonczy¢... dworca rozpoczg¢ metropolitalnego, a mamy taki bajzel przy
dworcu na Tysigclecia.

Takze prosze panstwa, zajmijmy sie miastem i tymi rejonami miasta,
gdzie one po prostu sg wizytdwka, bo turysci przychodzg na Zamek, a patrzg
na drugg strone ulicy i widzg to, co widzg. No, wtasnie, tyle moge westchngc
I powiedzie¢, bo tak mozna mowi¢ i mowié.

Dlatego bardzo prosze witodarzy miasta i panstwa, ktdrzy macie wiek-
szos¢ bezwzgledng, wszystkie komisje, przewodniczgcych, wiceprzewodniczg-
cych, prezydium o to, zebyscie siedli na Klubie swoim i zajeli sie wkasnie tymi
sprawami. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. O gtos prosi jeszcze pan przewodniczgcy Da-
niewski, pan radny Piotr Popiel, pan radny Pitucha, ale zanim panom udziele
gtosu, sktadam formalny wniosek o zamkniecie tej dyskusji. Pan radny Dere-
wenda jeszcze. Mozemy przegtosowac wniosek? Bardzo prosze.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa jest ,za” zamknieciem dyskus;ji? Bardzo
prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z pahstwa ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

Drodzy panstwo, 17 gtoséw ,za”, 7 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” —
informuje, ze zakonhczyliSmy dyskusje, gtos otrzymajg osoby, ktére wczesniej
sie zgtaszaty. Jako pierwszy, pan przewodniczacy Leszek Daniewski.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chciatbym
wrocic¢ do apelu pana przewodniczgcego na poczatku sesji, zebysmy jakos dys-
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cyplinowali swoje wystgpienia i z takg prosbg jeszcze raz sie do panstwa zwra-
cam. Natomiast tych wszystkich, ktérzy chcg dyskutowa¢ merytorycznie nad
znajomoscig problemdéw odwadniania, melioracji, rur kamionkowych, ktore rdze-
wiejq i tak dalej, i tak dalej, zapraszam na komisje, prosze panstwa. Tego te-
matu nikt nie poruszat. Ja sie bardzo dziwie, ze dzisiaj, kiedy mamy do wyboru
miec¢ 300 tys. zt... - (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) - ...300 tys. zt umo-
rzone z funduszu, czy tez nie mie¢, my nad tym powinnismy dyskutowac. Kwe-
stia... Ja w tej chwili nie chce odnosi¢ sie do kwoty, ktora zostata przeznaczona
na renowacje Parku, natomiast w tej chwili jest problem wtasciwie jeden, ktorego
nie mozemy nie rozwazy¢ i nie mozemy nie podja¢ uchwaty, bo albo 1 min zt
bierzemy z budzetu, albo wnioskujemy, korzystajgc z szansy, ze doktadnie na
to zadanie w tej renowacji Parku mozemy wzig¢ pozyczke. Nie mozemy na inne
cele, a tu sie nadarza taka okazja, ze wiasnie na ten cel mozemy wzig¢ po-
zyczke. Nad czym my dyskutujemy, prosze panstwa? Juz nie ma odwrotu, a 70-
letni drenaz kamionkowy, bo taki byt, zresztg wiemy to z informacji, to tam prak-
tycznie niewiele jest. On byt ktadziony wtedy, kiedy nie byto korzeni, nie byto
I tak dalej. llez tam samochodow przejechato, ilez tam... Ten teren parku wy-
maga bardzo pieczotowitego odwodnienia, poniewaz to jest teren zalewowy,
pamietajcie panstwo, i tam szczegdlnie musi by¢. Ja sie dziwie, ze my nad tym
dyskutujemy.

Przypominam sobie — przed 20 laty sytuacje takg — najwieksza inwestycja
ekologiczna w Lublinie na tamte czasy, to byta pani skarbnik, kanalizacja rejonu
Zalewu Zemborzyckiego. To byly setki miliondw ztotych i Rada w momencie,
kiedy wykonawca wygrywajgcy przetarg uznat wtedy, ze caty osrodek Marina
nie jest drozny, poniewaz funkcjonowato szambo i tak dalej, ale caty o$rodek
Marina nie miat odprowadzenia do tego szamba, tylko to wszystko gdzies gi-
neto, wody rozprowadzity to wszystko, co sie dziato na osrodku Marina. | wtedy
podjeto decyzje; wtasnie po badaniach wiasnie przez zleconych MPWiK-owi
okazalo sie, ze cata infrastruktura podziemna, kanalizacyjna praktycznie nie na-
daje sie do uzytku. | wtedy podjeto decyzje, ze Marina dostata nowg catg kana-
lizacje i tez wykonawca, i tez przygotowujacy projekty i tak dalej tego wczesniej
nie zrobili. Jest podobna sytuacja tutaj. No, trudno byto sie spodziewac, ze aku-
rat caty drenaz jest jakby niedrozny, a wymieniajgc go czesciowo, absolutnie
jest to niezasadne. Kto z panstwa w domu u siebie wymienitby metr rury, kiedy
jest praktycznie przestarzata, czy niedrozna na catym kawatku. Ja sie zastana-
wiam, nad czym my tutaj dyskutujemy, naprawde. Nie uwazajmy sie za fachow-
cow, ze rura rdzewieje kamionkowa, ze trzeba jg... i tak dalej, i tak dalej. No,
prosze panstwa. Dziekuje, panie przewodniczacy, i zapraszam panstwa do...
pana przewodniczgcego do przejscia do gtosowania i dyskusji na komisjach.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Juz miatem sie nie odzywac, panie przewodniczacy, prosze
wybaczyé, absolutnie niegodny jestem, aby wyrecza¢ pana w tych obowigz-
kach, wiec prosze wybaczy¢, nie mam zamiaru tego obowigzku panu zabierac
i chciatbym ustysze¢ w koncu odpowiedzi na pytania, ktore tutaj padty, bo poki
co, to zesmy nie dali mozliwosci chyba. Ale odnosnie samego drenazu — sza-
nowni panstwo, w mojej ocenie, to chyba, bo rzeczywiscie powstat jakis taki
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btad, ze na etapie opracowywania dokumentaciji, czy tez samej inwentaryzaciji
ktos po prostu nie dokonat prawidtowej diagnostyki tego stanu, nie dokonat
opisu i to sie niestety msci w tym momencie. Tyle z mojej strony. Bardzo dzie-
kuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Za chwile pewnie ustyszymy odpowiedzi. Bardzo prosze,
pan Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Tak. Jakby zaczynajgc mojg wypowiedz, nawigze do wypo-
wiedzi pana przewodniczgcego Daniewskiego — nad czym my tu rozmawiamy
tutaj konsekwentnie, jezeli spojrzeC na catos¢, bo projekt... bo milion ztotych
z kawatkiem, to nie jest temat, czy problem, my rozmawiamy nad projektem, do
ktérego z kasy miasta, o ile dobrze sie orientuje, dotozyliSmy 20 min zt, miesz-
kancéw, nie naszych, nie pana, nie moich, tylko mieszkancéw. Ja przypomne,
bo z mownicy tutaj krytykowatem w pospiechu, napredce zakwestionowany
w catosci przez marszatka Sosnowskiego projekt rewitalizacji, ktory musielismy
uchwali¢ po niewczasie, po to zeby ZIT mdgt ruszyé, Zintegrowane Inwestycje
Terytorialne. Wtedy nie zostawitem suchej nitki na tym projekcie, méwigc o tym,
ze to jest po prostu napredce szyty projekt, ktory konsekwentnie dzisiaj kosztuje
miasto 20 mIn zt z kasy miasta, nie z dofinansowania, czy ponad 20 min zi. | nie
bede gtosowat przeciwko temu projektowi, dlatego ze mi sie nie podoba, ze do-
ktadamy milion, tylko dlatego, ze od poczgtku moéwitem, ze to jest projekt nietra-
fiony z czasem. Oczywiscie zbudujemy ten Park i mieszkancy bedg sie z niego
cieszyC — tak — natomiast ja od poczatku pokazywatem, Ze to nie jest czas i miej-
sce, i w konsekwenciji dziatan innych, bo panstwo, jako Klub Prezydenta Krzysz-
tofa Zuka w tej chwili, nie stuchacie Zadnych gloséw konstruktywnej krytyki z na-
szej strony, zadnych gtoséw. Bo gdyby ktos wtedy sie zastanowit, to bysmy dzi-
siaj za te 20 min albo sie mniej zadtuzyli, albo wykonali kilka bardzo pozytecz-
nych dla ludzi zadan. Czy park jest niepozyteczny? Nie, jest pozyteczny, ale na
pewno nie w tej kolejnosci, w ktorej to zostato zrobione. | dlatego gwoli wyja-

Snienia gtosuje na ,nie”.” — (Gtosy z sali — nieczytelne).

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Jako ostatni moéwca, pan Robert Dere-
wenda.”

Glosy z sali - nieczytelne

Radny R. Derewenda ,Prosze Panstwa! Tutaj chodzi o pewien zaplanowany
koszt. W tej sytuacji rozumiem, ze chyba nie mamy za bardzo pewnosci, ze
w przysztym roku nie okaze sie, ze trzeba znéw znalez¢ jakie$ pienigdze, po-
niewaz zndéw znajdzie sie co$, co spietrzy, czy powiekszy budzet. Poczgtkowo,
z tego co pamietam, plany rewitalizacji, czy budzet, jaki zostat zaplanowany na
rewitalizacje Parku Ludowego, to byto ponad 7 min. Obecnie jest to okoto 20,
tak, czy niecate 20. Teraz doktadamy kolejny milion. Jakg mamy pewnos¢, ile
bedzie to w przysztym roku? A zastanawiam sie nad tym, o co pytaliSmy wcze-
Sniej — ile bedzie kosztowato utrzymanie jeszcze tego Parku i troche mi to nie
bardzo gra tutaj z tym parkiem, ktory planujemy na Goérkach Czechowskich, ze
tam na ok. 70 ha ma powstac¢ park za 10 min, a tutaj rewitalizujemy Park za
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35 min. To wszystko mi sie jako$ nie uktada, to znaczy ja nie jestem rzeczywi-
Scie specjalistg od parkow, ale prosze panstwa, jakos mi to nie wspoétgra kom-
pletnie tutaj. To znaczy, jezeli mam zadac pytanie, to takie: jakg mamy pewnosc,
ze w przysztym roku znéw nie znajdziemy jakichs problemoéw, ktore powiekszg
jeszcze bardziej ten ogromny jednak budzet Parku Ludowego.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, dyskusje uwazam za
zamknietg. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. M. Banach ,Dziekuje bardzo. Ja zaraz oddam gtos panu dyrekto-
rowi Dziubie, cho¢ tam na koncu siedzi — panie dyrektorze, sie nie upiecze. Na-
tomiast pozwolcie panstwo dwa zdania ogolniejsze na temat tych uwag ogol-
nych, bo my tak: tutaj, na tej sali mamy prawo dyskutowac na temat priorytetow,
ktére stawiamy sobie w rozwoju miasta i to jest oczywiscie bardzo dobra dysku-
sja, stuchamy jej wszyscy z duzg uwaga. Prawdg jest jednak to, a ja pamietam
te sytuacje, ze 20 lat temu 70% naszego budzetu pochtaniaty wydatki oswia-
towe. Pytanie, czy to jest dzisiaj naszym celem? Czy my dzisiaj jesteSmy w sta-
nie zrezygnowac z tego wszystkiego, do czego juz naszych mieszkancow przy-
zwyczailismy? Do tego rozmachu inwestycyjnego, do tych dziatan kulturalnych,
sportowych? Czy celem naszym dzisiaj jest to, zeby miasto Lublin stato sie wy-
dziatem oswiaty? Czy celem naszym jest to, zeby miasto Lublin stato sie przed-
siebiorstwem budowy dr6g? Mnie sie wydaje, ze nie. | my tutaj nikogo nie oszu-
kujemy, my z takim programem szliSmy do wyboréw. Mysmy zobowigzywali sie
do tego, ze miasto bedzie sie rozwijato w kazdej dziedzinie. Bardzo istotng cze-
Scig rozwoju naszego miasta jest odzyskiwanie dla mieszkancéw kolejnych po-
taci miasta, ktére gdzies przez lata zostaty zdegradowane i zapomniane. Prosze
zobaczy¢, ze ten teren, no, pomiedzy Parkiem Ludowym a cukrownig byt rze-
czywiscie straszny. Powstat tam piekny obiekt sportowy, w tej chwili chcemy,
zeby tam powstat piekny park, taki, z ktorego mieszkancy bedg mogli przez lata
korzystaé. Oczywiscie, ze jezeli pytacie panstwo o réznice w Parku Ludowym
i parku na Goérkach Czechowskich, no, najlepiej jga bedzie wida¢ wtedy, kiedy
spotkamy sie wspolnie, a zaktadam, ze spotkamy sie wspodlnie na otwarciu tych
dwoch inwestycji | wtedy zrozumiecie i zobaczycie panstwo roznice miedzy tymi
inwestycjami.

Prosze panstwa, zaktadamy, ze mieszkancom Lublina nalezy sie ten te-
ren, ze mieszkancy Lublina majg wcigz zbyt mato miejsca do tego, zeby pojsc
na spacer, pobiegac, i dlatego Park Ludowy bedzie do tego swietnym miejscem.
Mysle, ze park na Gorkach Czechowskich rowniez, ale w tym parku nie my je-
steSmy tak naprawde inwestorem — przypominam, ze z inwestorem jedynie
wspotpracujemy.

W tej chwili oddam gtos panu dyrektorowi Dziubie. Jezeli trzeba bedzie,
to rowniez pani dyrektor Puton, bo tam byly pytania o koszty, to nie, tak? Nie
mamy doktadnie... - (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Tego oczywiscie,
pani radna, nikt nie potrafi powiedzie¢. No, pani radna, no... No, kto pani dzisiaj
powie, ile bedzie kosztowato utrzymanie? A skad ja moge wiedziec€iile...”

Radna M. Suchanowska ,No, panie prezydencie, no, jak moze pan tak mo-
wié...”
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Zast. Prez. M. Banach ,Pani radna, a ile za rok...”
Radna M. Suchanowska ,,...Jezeli ja inwestuje w swaj grunt...”
Zast. Prez. M. Banach ,...a ile za rok... aile za rok bedzie sie ptacito...”

Radna M. Suchanowska ,...to ja dobrze wiem, w co inwestuje i ile mi to zysku
przyniesie, i ile mnie to bedzie kosztowato. Ja musze liczy¢ sie z tym, poniewaz
wtedy zastanawiam sie, czy ta moja inwestycja jest rentowna. | zapytam: ile
w takim razie utrzymanie parku... Ogrodu Saskiego kosztuje?”

Zast. Prez. M. Banach ,Pani radna, ja rozczaruje panig — to nie bedzie ren-
towna inwestycja. Bedziemy do tego doktadali, od razu moéwie, tak jak dokta-
damy do komunikacji miejskiej, do szkét, bedziemy doktadali, a nie potrafie pani
powiedzie€...”

Radna M. Suchanowska ,Tak, jak stadion 23 mIn utrzymanie kosztuje, tak...?”
Zast. Prez. M. Banach ,....ile bedzie kosztowato...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale pani radna, bardzo prosze nie przeszkadzaé. Pani
miata swoj czas, teraz jest czas prezydenta.”

Zast. Prez. M. Banach ,...ile bedzie kosztowato utrzymanie, dlatego ze nie je-
stem w stanie powiedziec, ile za dwa lata bedziemy ptacili za wykoszenie hek-
tara dziafki, nie jestem w stanie dzisiaj podac tej ceny, dlatego ze ceny, jak pan-
stwo wiecie, rosng rok do roku o sto procent. Oddaje gtos panu dyrektorowi
Dziubie.”

Dyrektor Wydziatu Inwestycji i Remontéw UM Tadeusz Dziuba ,Prosze pan-
stwa, ja tylko przypomne, ze Park Zawilcowa o podobnych parametrach pod
wzgledem powierzchni kosztowat 8 min, ale to byty zupetnie inne ceny. Teraz
mamy takg sytuacje w ostatnich czterech latach, nawet i obecnie, jezeli ktos
z panstwa na biezgco Sledzi, jak przetargi sie ksztattujg, to dwa dni temu prze-
targ otworzony na bocznice kolejowg przy budowie Dywizjonu 303 przewidywa-
lismy 530 tys., a oferta najtannsza — 1.230 tys. O czym to Swiadczy? Po prostu,
ze jest, ze tak powiem, jaki$ zupetnie rozregulowany rynek — no, tylko tak mozna
to skomentowac — ze to kosztuje cztery razy wiecej, no to jest sprawa oczywista,
bo na przykfadzie szkoty Stawin — byta wybudowana z petnym wyposazeniem
5 lat temu za 2,5 tys. m?, a szkota Berylowa zwarta, o zwartej bryle bez wypo-
sazenia kosztuje 5,5 tys. m2. O czym my w ogdle rozmawiamy tutaj? Trzeba po
prostu realnie na to popatrze¢. Szczegdlnie przy remontach nikt nie jest w stanie
w stu procentach okresli¢ stanu technicznego, bo trzeba by po prostu kamery
wpuszczaé, co by tyle samo kosztowato zdiagnozowanie, i tez do konca tego
nie... dopoki sie nie odkryje. W tej chwili weszlismy w remont szkoty Vettera.
NajSmielsze oczekiwania, nikt nie przewidziat, ze czesc¢ obiektu jest w stanie
katastrofy budowlanej. Nikt nie byt w stanie tego okresli¢, dopiero po odkryw-
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kach, skuciach posadzek to wyszito, ze stan skorodowana stropow jest zupet-
nie... ze on sie trzyma, to wbrew zasadom techniki. | przy remontach nie jest
Wstanle najlepszy projektant przewidzie¢ w stu procentach, co sie odkryje.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Prosze o okreslenie tematu, przej-
dziemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenia karty do czytnika i podniesienie reki do goéry. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

20 gtosoéw ,za”, 6 ,przeciw’, 4 ,wstrzymujgce sie” — informuje ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 395/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 19 do protokotu

AD. 7.6. OKRESLENIA WYSOKOSCI ROCZNYCH STAWEK PODATKU
OD NIERUCHOMOSCI NA 2020 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 524-1) stanowi za-
tgcznik nr 20 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt dotyczy podjecia uchwaty w sprawie okre-
Slenia wysokosci rocznych stawek podatku od nieruchomoséci na 2020 r. (druk
nr 524-1). Bardzo prosze, pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Zaczynamy te uchwate pt. ,drenowanie kieszeni mieszkancéw”, wiec jak
juz jestesmy przy pierwszej z tych uchwat, to chciatbym zgtosi¢ poprawke do tej
uchwaty, mianowicie w punkcie zwigzanym z podwyzkg od prowadzenia dzia-
talnosci gospodarczej chciatbym, zeby stawka z metra nie byta 23,18, tylko 23 i
prosze o przegtosowanie tego. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Kto$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos? Bardzo prosze, pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Ja powiem krétko — uwazam, ze jest to bte-
dem przedwczesnym podnoszenie podatku w tej chwili. Dlaczego? Dlatego, ze
panstwo moéwicie, ze nic nie ma i nie ma... miasto nie buduje mieszkan, dlatego,
ze developer rzgdzi tutaj, w Lublinie, bo nie dajecie, miasto nie dato gruntéw na
Mieszkanie+ i stgd sg takie ceny w Lublinie, i mtodziez bedzie wyjezdzata.
Takze nie méwcie panstwo, ze prowadzicie tu dobrg polityke. Tak zaczynacie
prowadzi¢ dobrg polityke dla mtodych ludzi, ktérzy otwierajg firmy, zeby im na
dziatalnosci podnies¢ stawke, ile sie da. | to bedziecie... ja wiem, ze panstwo
bedziecie tylko podnosi¢, bo pdjdg Smieci w gore, wszystko w gore. Prositbym,
zeby pienigdze dostat Zarzad Drog i Mostow. Chce przeprosic¢ tu pana dyrek-
tora, bo przejezyczytem sie, ze Zarzad Drdég nic nie robi. — (Gtosy z sali — nie-
czytelne) — Zarzad Drég nie dostaje pieniedzy i remonty, na remonty wreszcie
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dajcie panstwo pienigdze Zarzgdowi Drég, niech prezydent na to spojrzy trzez-
wym okiem, zeby nie robi¢ dziesieC razy, nie jezdzi¢ po ulicy w miesigcu i nie
tata¢ dziur, tylko prosze doinwestowa¢ Zarzad Drog, zeby mogt we witasnym
zakresie te rzeczy robi¢ i zeby to robit solidnie. O to nam chodzi. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczacy Marcin Nowak.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Ja przede wszystkim bardzo prositbym wszystkich radnych, zeby trzymac
sie meritum wypowiedzi. Jezeli jesteSmy w okreslonym punkcie, to te stowotoki
sg naprawde niepotrzebne, bo widze, ze panstwo odnajdujecie jakies paralelne
tematy i staracie sie kontynuowac swojg wypowiedzie¢ zupetnie o tematy zwig-
zane z przedmiotem dyskusiji.

Ja natomiast w sprawie stawek podatku od nieruchomosci, bo w tym
punkcie jestesmy. Chciatbym panstwu radnym uzmystowié, szczegdlnie pan-
stwu radnym z Prawa i Sprawiedliwosci, a jesli sie myle, to prositbym, zeby wia-
dza wykonawcza naszego miasta mnie zweryfikowata, ze te stawki rosng wy-
tagcznie o wskaznik inflacyjny. Czy mam racje? Mam racje. Wiec jest to po-
chodna pewnych czynnikbw ekonomicznych, ktére mamy w naszym kraju. To
nie jest drenowanie, jak ktorys z panstwa radnych powiedziat, kieszeni podat-
nika, bo nikt w miescie nie chce podnosi¢ podatku od nieruchomosci, nikt
z mieszkancéw nie chce, zeby te podatki byly podnoszone, ale pewne rze-
czy dziejg sie poza gming i miejcie panstwo tego swiadomosc.

Natomiast ja chciatbym wywotac inny temat, szanowni panstwo, bo wpty-
neto do nas pismo Fundacji Wolnosci, dos¢ ciekawe pismo, ono moze do konca
nie jest perfekcyjne w swojej tresci, ale ono wywotuje pewien bardzo wazny te-
mat. Mysle, ze tym powinniSmy sie zajac, juz nie w dobie uchwalania tych sta-
wek i tej uchwaly, ale tam jest watek pewnych stawek preferencyjnych. By¢
moze prezes Fundaciji nie do konca perfekcyjnie to ujat, bo wrzucit do jednego
worka takg palete barw réznych dziatalnosci gospodarczych, ale ja wylowitem
tam dosc¢ ciekawy aspekt, aspekt dotyczgcy zawodow gingcych, mozna by po-
wiedzie¢ rzemiosta, i ja naprawde chciatbym wywotac te dyskusje z panstwem,
by¢ moze w najblizszych tygodniach, zebySmy zebrali sie i przeprocedowali
mozliwos¢ wprowadzenia nizszych optat, nizszych stawek podatku od nierucho-
mosci w kontekscie takich zawododw, jak na przyktad szewc, kaletnik — to sg
ludzie, ktorzy, tak jak wspomniatem, a wykonujg zawody gingce, te stawki sg
dla nich czasami zbyt wysokie, a przeciez funkcjonujg na rynku wiele, wiele lat,
i mysle, ze powinniSmy sie na tym skupi¢. Tu natomiast temat generalnie wy-
czerpatem i mysle, ze naprawde unikajmy poteznych stow o drenazu, to jest
poktosie pewnych czynnikdw ekonomicznych, ktére obserwujemy na rynku.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych? Bardzo
prosze, pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Ja nie do konhca sie zgodze z przedmowcg, bo mysle, ze w
przypadku takich zawodéw sama stawka podatku od nieruchomosci nie ma tutaj
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specjalnego znaczenia i jest to przypisywanie jej zbyt duzej roli. Trzeba zauwa-
zyC, ze takie lokale sg przewaznie bardzo mate, wiec majg po 10-20 metréw,
I po podzieleniu tej stawki przez 12 miesiecy wychodzi stawka okoto 2 zt za metr
kwadratowy, wiec jezeli kto$ ptaci 20 zt, to naprawde to nie jest jaki$ straszny
podatek — 20, czy 40 zt miesiecznie — wiec tez nie robmy takiego przeswiadcze-
nia, ze ta stawka moze w jaki$ sposéb te biznesy zamkngc¢. Wiekszym proble-
mem jest chyba to, jezeli ktos ptaci za najem prywatnemu wtascicielowi 100 zt
za metr, niz 2 zt podatku od nieruchomosci, wiec... No, miesiecznie, pani radna,
wychodzi okoto 2 zt podatku; jest 12 miesiecy, a stawka 23 zi, jest to stawka
roczna. Natomiast tez padta tutaj taka, ze to jest dla nowych przedsiebiorcow.
Od kiedy nowy przedsiebiorca ma swoj wtasny lokal, to juz nie jest chyba raczej
nowy przedsiebiorca, ktéry sobie kupuje nagle, zaczyna od kupienia wtasnego
lokalu; przewaznie nowy przedsiebiorca zaczyna od wynajecia lokalu, wiec nie
jest wcale pfatnikiem takiego podatku, tylko ptatnikiem jest wtasciciel i po prostu
wiasciciel o te iles tam groszy mniej zarobi. Ale tak, jak juz tu przedmoéwcy moi
wspomnieli, jest to tak naprawde urealnienie stawki, ze wzgledu na to, ze od
kilku lat pojawita sie z powrotem inflacja, ktérej nie byto. Nie mozemy tez dopro-
wadzi¢, musimy tez pamietac, ze my pienigdze na prowadzenie miasta musimy
miec, nie mozemy doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze bedg sie mieszkancy bloku
zrzuca¢ na remont chodnika, czy remont jezdni przed swoim blokiem, muszg
by¢ na to pienigdze miejskie, a zeby byty pienigdze miejskie, to musi by¢ jakies
zrodto. Skoro z jednej strony rzgdzacy zabierajg nam pienigdze z kazdej mozli-
wej strony, no to tez my musimy starac sie, zeby jako$ te srodki zabezpieczyc¢
I zeby nie doprowadzi¢ do takiej sytuaciji, jak opisatem. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan Stanistaw Brzozowski.”

Radny Stanistaw Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Szanowni
Panstwo! W kontekscie tych dwdch ostatnich wypowiedzi, bo tak tez chciatbym
nawigzac do tych propozycji Fundacji Wolnosci, ale tutaj kolega radny Margul
sugeruje, ze Rada Miasta bedzie wydawata pienigdze racjonalnie i sensownie,
a mamy, przed chwilg uchwate podejmowalismy, z ktérej duzo watpliwosci po-
wstato na temat wtasnie tego racjonalnego wydatkowania, a jakby tak sie przyj-
rze¢ doktadnie pare lat wstecz, to znalezlibysmy wiele przyktadéw niezbyt ra-
cjonalnego wydatkowania pieniedzy, bo jak ja zauwazytem, przez poprzednig
kadencje i kawatek obecnej, to jednak publiczne pienigdze sie tatwo wydaje, bo
to nie sg nasze pienigdze, natomiast uwazam, ze kazdy obywatel ma prawo
decydowac o swoich pienigdzach i im mniej zabierzemy ludziom pieniedzy, tym
wiasnie one bedg wydatkowane bardziej racjonalnie, dlatego ze ktos, kto nie ma
pieniedzy, nie zafunduje sobie fontanny, albo basenu, czy stadionu, tylko po
prostu wyda na to, na co potrzebuje wydac te pienigdze i na to... i wtasnie be-
dzie decydowat racjonalnie. Bo jak wyda na przyktad na nowe porsche, no to za
chwile, za dziesiec lat bedzie miat kupe ztomu i oczywiscie duze dtugi, no i my
mamy wiasnie duze dtugi, ale mamy porsche za to niejedno, bo mozemy tutaj
pare takich inwestycji wymieni¢. Natomiast, jak mowie, wracajgc do jeszcze tu-
taj wypowiedzi radnego Margula, ktory przeciez jest cztonkiem Platformy Oby-
watelskiej, a Platforma zawsze szczycita sie, czy chwalita sie liberalnym podej-
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Sciem witasnie do tego systemu wtasnie podatkowego chociazby, czy do ekono-
mii, co powinno sie witasnie charakteryzowac obnizaniem podatkéw, wiec jakby
tutaj ja postulowatbym zeby nie byto tego takiego ttumaczenia, ze ,a, my to tylko
o wskaznik inflacyjny podnosimy te podatki”, sprobujmy na przyktad popatrze¢
na to inaczej, sprobujmy na przyktad obnizy¢ podatki, zeby przyciagng¢ wtasnie
inwestycje, albo na przyktad zaproponowaé zwigzany pakiet, obnizajgc obcig-
zenia, pod warunkiem na przyktad inwestycji, tak jak to robi w tej chwili rzad
Prawa i Sprawiedliwosci. Takze to jest jakis pomyst dla miasta, zeby rozruszac
troszeczke, rozruszac troche ekonomieg i jakby pozytywnie ingerowac w to, nie
na takiej zasadzie, ze my wiemy lepiej i tego bedziemy na przyktad kaletnika
popieraC i szewca, a juz na przyktad tego, ktéry reperuje zegarki to nie. Wiec
najgorsze jest wkasnie majstrowanie przy ekonomii, takie reczne sterowanie, bo
z tego zawsze wychodzg na koncu problemy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, pani przewodniczgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja oczywiscie
réwniez zabiore gtos w sprawie pisma Fundacji Wolnosci i chce powiedziec, ze
nie ma praktycznie mozliwosci, by Rada podjeta jakgkolwiek uchwate dotyczaca
wyboru zawodow, w tym takze w odniesieniu do opfaty, ktora jest optatg podatku
od nieruchomosci, bo na to nie pozwoli prawo. Bo w jaki sposéb w ogodle doko-
nac tego wyboru? Czy dziatalnosci gastronomiczna czyms$ sie rézni od dziatal-
nosci na przyktad ksiegarni, gdzie sprzedajg ksigzki? Wiec to naprawde jest
niemozliwe. My juz przerabialiSmy wiele razy, ze jedynie mozna wyznaczac
pewne granice obszaru i wtedy stosowac stawke, ale dla wszystkich jednakowa.
Ale nie to chciatam powiedzied.

Prosze panstwa, generalnie z tej informaciji, jaka zostata przedtozona
w uzasadnieniu, to nasze podwyzki siegajg 1,2%, i praktycznie tylko w jednym
przypadku siegneliSmy po te najwyzszg stawke mozliwg, bo minister okreslit
gorng stawke, ktdérg moga przyjac¢ rady gmin, powiatow. Natomiast ja chciatam
zapytaC odnosnie stawki, ktora jest proponowana w przypadku lokali na pozo-
state dziatalnosci. To sg lokale dla organizacji pozytku publicznego. Czy ta suma
zaproponowana, to jest suma dobrowolna, zaproponowana przez nas, i czy w
tym przypadku réwniez podane sg rozporzgdzeniem gorne i dolne granice? Bo
mam na mysili tutaj lubelskie organizacje, ktérych jest bardzo, bardzo duzo. | ta
proponowana stawka, w mojej ocenie, nie jest mata. Jesli moge prosi¢ o przy-
pomnienie, ile ona wynosi obecnie. — (Glos z sali — wypowiedz poza mikrofo-
nem, nieczytelna) — Nie, nie, nie, teraz jest... Gdzie$ mi to uciekto, nie tu naci-
snetam, moment... Wiec bardzo prosze, pani dyrektor o odpowiedzi.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje pani radnej. Bardzo prosze, kto z pan-
stwa jeszcze? Pan radny Bre$ — bardzo prosze.”

Radny P. Bres ,Prosze panstwa, ja chciatem powiedziec tylko jedng rzecz. Pani
radna Jadwiga Mach, no, poziom hipokryzji was, panstwa mnie przeraza. Otoz,
na tej samej sesji, dwa punkty dalej, albo jeden punkt dalej bedziemy uchwalac
takg uchwate, w ktorej to otdéz bedziemy faworyzowacé jedng firme, ktéra bedzie
ptaci¢ mniej za parkowanie, niz wszyscy inni mieszkancy. No, to prosze panstwa
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twa, jezeli wy przedstawiacie nam takie uchwaty, w ktérej to firma ma ptaci¢ 200
zt za samochdd rocznie, a takie same samochody, o podobnym... znaczy to jest
hybrydowe spalanie, majg ptaci¢ 80 zt miesiecznie, to da sie to prawo uchwalic,
czy nie da? No, widagé, sie da.”

Radna J. Mach ,Ale ja nie méwito o wybieraniu, tylko méwitam o réwnym trak-
towaniu...”

Radny P. Bres ,Ale, prosze panstwa...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Pani radna Jadwigo Mach, bardzo prosze o za-
chowanie spokoju...”

Radny P. Bres ,0t6z, ta uchwata mnie przeraza, ktéra bedzie nastepna, to zna-
czy, ze tylko firma, ktéra ma 50 samochodow, nie mniej — za chwile bedziemy
ustanawiac optaty parkingowe — ona bedzie wytgczona i ona bedzie mogta pta-
ci¢ tylko 200 zt rocznie, a reszte 80. To znaczy, ze co? Ze tutaj sie nie da, a tutaj
sie da. No, prosze panstwa, jezeli pochodzimy do wszystkich réwno, to ta de-
mokracja, o ktorej jest bardzo duzo u was, na waszych ustach, dziata troche
wybioérczo, bo raz sie da, raz sie nie da. Ale jeszcze raz wzywam panstwa do
tego, zebysmy stawke rzeczywiscie mogli moze podnies¢, ale nieduzo, dlatego
ze rok temu zostata zamrozona, dlatego powiedziatem o tym na wstepie, zeby
to byto 24 grosze od przedsiebiorcéw, bo to sg przedsiebiorcy, ktorzy ptaca tutaj
podatki, tutaj zostawiajg pienigdze, tutaj utrzymujg rodziny, tutaj mieszkaja, tutaj
robig zakupy i tak dalej, i tak dalej. Wiec wydaje mi sie, ze to nie jest duzo,
aczkolwiek podniedmy o te 24 grosze, a nie wiecej. Wiec prosze o przegtoso-
wanie tej mojej zmiany.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Pana poprawka bedzie przegtosowana w mo-
mencie, kiedy zakonczymy dyskusje i odpowiedzi. Bardzo prosze, pani prze-
wodniczgca.”

Radna A. Ryfka ,Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Padty tutaj stowa ,drenowanie kieszeni mieszkancow”, padty
stowa o ,recznym sterowaniu gospodarkg finansowg”. Ja pozwole sobie odnies¢
sie do kwestii, ktore wptynety na budzet, czyli uszczuplenie wptywdéw budzeto-
wych w samym roku 2019. Poprzez dziatania ustawodawcze lubelski budzet
utracit ok. 9 min zt. | pozwole sobie podnies¢ temat odpowiedzialnosci finanso-
wej rzgdzgcych miastem za zbilansowanie tego budzetu. | wydaje sie, ze nie-
jako dostosowaniem sie, aby mieszkancy nie ponosili kolejnych konsekwencji
w sytuacji, kiedy drogg ustawodawczg ograniczane sg mozliwosci finansowe
dziatania miasta, bo przypomnijmy, ze r6zne dziatania spoteczne, dziatania so-
cjalne sg finansowane przez miasto, wtasnie jednym z elementéw uzupetnienia
tej brakujgcej kwoty w roku 2020 jest ta korekta stawek zwigzanych z podatkiem
od nieruchomosci. | wydaje mi sie, ze w kontekscie tych wszystkich mocnych,
olbrzymich uszczuplen budzetowych, to korekta na poziomie inflacji nie wydaje
sie chyba mieC tak znaczgcego skutku finansowego, jezeli chodzi o przedsie-
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biorcow, ktérzy — przypomnijmy — tylko 15% przedsiebiorcéw prowadzi dziatal-
nos¢ gospodarczg na wtasnym terenie — to co powiedziat pan przewodniczgcy
Margul — prowadzg te dziatalnos¢ na wiasnych nieruchomosciach. 85% przed-
siebiorcow funkcjonuje w swoich przedsiebiorstwach na terenach dzierzawio-
nych, na terenach wynajmowanych. Wiec spéjrzmy na pewne rzeczy realnie
I uderzmy sie w piersi, zanim zaczniemy uzywac tak mocnych stéw, jak ,drenaz
i reczne sterowanie gospodarkg”. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan radny Adam Osinski.”

Radny Adam Osinski ,Ja... Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Sza-
nowni Panstwo! Krotko powiem tak: jestem przekonany i chyba sie nie myle, ze
nikt tutaj, na tej sali nie jest ochoczy do gtosowania za tym, aby podwyzszaé
ceny na poszczegolne ustugi, ale to wymusza sita wyzsza. Prosze panstwa, ja
dam przyktad taki, dotyczacy spoétdzielni mieszkaniowej, ale to niejednej, tylko
generalnie wszystkich w Lublinie. W tej chwili trwajg negocjacje z przedsiebior-
cami, ktorzy dokonujg obstugi w spoétdzielniach i ceny idg niesamowicie w gore.
Przyktadowo, w jednej ze spotdzielni — nie bede operowat nazwg — jest 41 go-
spodarzy, kazdemu trzeba podnies¢ stawke o 350 zt, bo ci ludzie sg zatrudnieni
na tych najnizszych. Gdzie idzie? No, w czynszu. Kto da? Prezes spotdzielni,
wiceprezes? Nie, tylko kazdy z nas mieszkajgcy, po pierwsze. Jest firma ,Dzwi-
gar”, ktora obstuguje windy. Miatem przyjemnos¢ uczestniczy¢ w takim spotka-
niu, gdzie powiedziano jednoznacznie — ani kroku do tytu, 20%, bo my tez mu-
simy podnies¢ ptace pracownikom wszystkim, a drozejg materiaty, a trzeba do-
jecha¢ samochodem na kazde zawotanie w ramach dyzuru i tak dalej, i 0 20%,
i juz spoétdzielnia informuje, bo ma taki obowigzek na 3 miesigce wczesniej po-
szczegolne sktadniki — 3 grosze, 4 grosze, 5 groszy, za obstuge instalacji gazo-
wej, tez podwyzka — nie pamietam, ile — i tak sie sumuje, sumuje grosze i wy-
chodzi do metra po 50-60 groszy i powiedzmy, mieszkanie 60-metrowe po 50
groszy juz sg pienigdze, mozna policzy¢, prawda, i tak dalej. | dlatego tutaj jest
taka koniecznosc.

Powotam sie tutaj, bo podobato mi sie stwierdzenie obecnego premiera
rzadu, ktéry swego czasu powiedziat w kampanii to, co w kraju dokonano —
wiele, wiele inwestycji. Takich inwestycji i w Lublinie zrobiono. | to, czy wybudo-
wano piekne dwa stadiony, Aquapark, to zle, czy nie? Dobrze, prawda, zro-
bione. Ze zrobiono obwodnice i poprawia sie catg infrastrukture drogowg. Do-
brze, czy nie? Dobrze, prawda? | wiele, wiele innych zrobione. Dzisiaj przyjez-
dzajg goscie do Lublina, ktérzy moéwig, ze miasto Lublin jest piekne, nie tylko
staréwka, ale i w ogdle cate miasto zmienito swoje oblicze wizualne. Plac Litew-
ski, teatr odbudowany. No, mozna by wymieni¢ tutaj, szkoda, ze sobie nie zro-
bitem listy takiej, bo trudno tak... - (Gtosy z sali ,Dobrze, panie radny, dobrze.”)
— ...ad hoc wymienic¢ wszystkie inwestycje. | dlatego trudno. No, chociazby mo-
wimy o ochronie srodowiska, zeby odcigzy¢ centrum miasta nad wptywem, bo
powstat jeden parking na Choinach, drugi gdzies tam przy...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, ja przypominam — jesteSmy przy stawkach
rocznych podatku od nieruchomosci.”
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Radny A. Osinski ,Ale to dlatego, juz ad rem, koncze. Apeluje o to, zebysmy
rzeczywiscie zeszli na ziemie i podchodzili realnie, a dyskutujmy zdecydowanie
wczesniej. Wtedy, kiedy tworzyto sie koncepcje budowy Parku Ludowego,
trzeba byto juz trzy lata temu juz mowic, zrobi¢ zatozenia, tak? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Marcin Jakébczyk.”

Radny M. Jakébczyk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Wysoka Rado! W pierwszych kwestiach tak na marginesie ja sie szyb-
ciutko odniose do petycji Fundacji Wolnosci. Po tych wypowiedziach zaréwno
pana przewodniczgcego Nowaka, pani przewodniczgcej Jadwigi Mach uwa-
zam, ze wprowadzenie tych rozwigzan proponowanych przez Fundacje Wolno-
Sci jest jak najbardziej mozliwe, jest to realne. By¢é moze nie zgodzitbym sie do
konca z takg forma, jaka jest proponowana, ale jest to rozwigzanie rzeczywiscie,
co tez sprawdzitem, ktére funkcjonuje w innych miastach i to jest oczywiscie
temat na by¢ moze nastepng sesje, ale tutaj tak na marginesie dodaje, ze warto
bytoby sie nad tym pochylic.

Natomiast, no, poczutem sie poniekad sprowokowany do tej wypowiedzi
poprzez wypowiedz rowniez naszej kolezanki, pani przewodniczgcej, pani Ani
Ryfki. Otéz, z tym ,drenowaniem kieszeni obywatela”, ja rozumiem, ze pewne
kwestie tutaj finansowe sg wywotane innymi dziataniami rzgdowymi, ale prosze
zauwazy¢ — tutaj panstwo sie powotujecie na to, ze — no c6z — obnizyt ten rzad
jednak podatek z 18 do 17 procent, zlikwidowat podatek PIT dla os6b ponizej
21. roku zycia, takze sg to dziatania, powiedziatbym, wolnorynkowe wrecz. Te
dwie konkretne czynnosci, o ktorych w tym momencie powiedziatem, no, jezeli
reakcjg na to poszczegodlnych samorzgdow ma by¢ rzeczywiscie sieganie
w gtebszy, bgdZz mniej gtebszy sposob do kieszeni obywatela, to nie do konca.

| wreszcie jedna zasadnicza roznica, bo zgadzam sie z tym, ze zaréwno
aktualny rzad, jak tez poprzedni, w réznych powiedzmy ptaszczyznach gospo-
darczych jakies podatki naktadali, podnosili, zauwazytbym jednak, ze o ile rzad
Prawa i Sprawiedliwosci te podatki w takiej, a nie innej formie gdzies moze na-
tozyl, to te podatki wracajg do obywatela. Podam przyktad chociazby Funduszu
Drog Samorzadowych. To sg pienigdze nasze i one do nas wracajq, i takich
przyktadéw bym podat kilka. Natomiast to jest pytanie, co sie stato z pieniedzmi
pochodzgcymi z podatkéw podwyzszonych przez Platforme Obywatelskg, bo ja
ich nie widziatem i do tej pory nie widze. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pani radna, przewodniczgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Tak, ja gtownie
w tym momencie chciatam sie zwréci¢ do kolegéw z Klubu PiS-u. Podnosicie
caty czas, jakie decyzje podejmowat rzgd miniony, obecny, ten sam, a ja mam
do was goracy apel. Poniewaz podatek od nieruchomosci jest okreslony w gor-
nej i dolnej granicy i ta gorna granica, to jest, pani skarbnik, ponad 23 zt w dzia-
talnosci gospodarczej, a dolna 50% mniej, czyli to jest okoto 12 zt. Prosze pan-
stwa, ja wam przeczytam jeden z tych zapiséw o podatku zwigzanych z udzie-
laniem Swiadczen zdrowotnych w rozumieniu przepiséw o dziatalnosci leczni-
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czej zajetych przez podmioty udzielajgce tych swiadczen — 4,87 od jednego me-
tra kwadratowego. | prosze panstwa, mam ogromny apel, prosbe do kolegéw,
kolezanek z PiS-u, by wreszcie zwrdcili uwage i poprosili rzad polski, by nie
preferowali tej dziatalnosci az tak bardzo, a jezeli, to zeby jednak zastosowali,
podobnie jak w innym przypadku, grunty lesne, grunty rolne, pod dziatalnosci.
Co chce powiedzie¢? Dziesigtki, setki mamy gabinetdéw prywatnych, gdzie wi-
zyta, czesto bardzo krétka, kosztuje 200-300 zt i ci prowadzg dziatalno$¢ ko-
mercyjng, poza dziatalnoscig, ktéra jest prowadzona w szpitalach, przychod-
niach, ale ta optata jest taka sama takze w tych dziatalnosciach. | my dzisiaj
dobrze, ze zauwazamy rzemiesInikbw — szewcéw, krawcodw — znikajgce za-
wody, ale nie widzimy tego, co jest bardzo wazne. | chciatabym, zeby pani
skarbnik potwierdzita, ze tak jest, ze my nie mamy mozliwosci w tym przypadku
podniesienia tej stawki. Prosze panstwa, to nie sg mate sumy. Ja nie méwie
o szpitalach. Mozna w ustawach podkresli¢, odréznic tego rodzaju placéwki, ale
mamy dziesiatki, setki réznych, przeréznych gabinetow, ktoére prowadzg dziatal-
no$¢ opisang w swietle tych przepisow i to naprawde sg prawie grosze, bo naj-
nizsza stawka do kazdej dziatalnosci, a wiec do tego krawca, szewca, zegarmi-
strza to jest, pani skarbnik, ile? Ponad 12 zt, gdybysmy nawet chcieli przyjgcé.
Taka jest prawda. To po pierwsze.

A na koniec, prosze panstwa, bo ktorys z kolegéw mowit, ze no, czy mu-
simy te uchwate podejmowac — niestety musimy, bo jest uchwala okotobudze-
towa i ostatecznie przyjmujgc budzet musimy wiedzie¢, jakie bedg dochody,
ktore wynikajg z podjetej uchwaty. | z tego, co wiem, bo pytatam, jest to jeden z
najwiekszych dochoddéw wiasnych gminy i wynosi on ponad trzysta iles milio-
now. Musimy mie¢ na te zadania, ktére kazdy z nas oczekuje, by zostaty zrea-
lizowane. Te podwyzki nie sg wysokie, kazdy z nas chciatby, zeby one bylty niz-
sze, ale musimy mie¢, musimy mie¢ budzet, ktdry pozwoli nam przynajmniej na
czesc¢ zrealizowania czesci oczekiwan i inwestycji mieszkancow. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Mam jeszcze kilku méwcéw zapisanych. Ja
tylko delikatnie panstwu przypomne, ze 89 punktow przed nami, jest 17.00. Da-
riusz Sadowski jako pierwszy.”

Radny D. Sadowski ,,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-
denci! Wysoka Rado! Musze sie odnies¢ do wypowiedzi mojego szanownego
kolegi Marcina Jakdbczyka, bo nie moge tego pozostawi¢ bez komentarza. No,
wkradta sie tutaj duza polityka i szanowny kolega stwierdzit, Zze rzgd Prawa
i Sprawiedliwosci tyle daje, no to wtasnie pracuje caty parlament po nocach,
zeby zabra¢ obywatelom, pod réznym katem i z ré6znych kieszeni tychze oby-
wateli. Méwimy dzisiaj o projekcie uchwaty, ktéry faktycznie podwyzsza o nie-
catg stawke inflacji podatek od nieruchomosci, ale za chwile, moi drodzy, i zo-
baczycie to we witasnych rachunkach za energie elektryczng, dostaniecie nie
pare groszy, tylko powazne opfaty, wyzsze optaty za prad, w wyniku zaniecha-
nia i zmiany polityki rzadu i oparcie o wegiel, a nie o odnawialne zrédta energii.
To sg skutki. Wiec mowienie o tym, ze rzad jest tak Swietny i daje obywatelom,
tylko moi drodzy, tak jak nasz budzet tutaj, tak samo budzet panstwa nie daje;
ani z Nowogrodzkiej, ani z Zoliborza te pienigdze nie ptyna, tylko ptyng z na-
szych podatkéw i to, co rzad rozdaje, musi obywatelom zabrac. Wiec ja tylko
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prosze o to, zeby nie uprawiac tutaj, na tej sali demagogii i nie opowiadac o tym,
ze pienigdze ptyna, jak manna z nieba, bo one ptyna, jesli juz, to od obywateli.
Przepraszam za emocjonalne wystgpienie.

Wracajgc do naszej uchwaty przypominam, ze w poprzednim roku stawki
od nieruchomosci nie byly podnoszone, czyli mamy dwa lata, podniesienie
stawki jest niespetna o poziom inflacji, wiec nie jest to zadne drenowanie, jest
to regulacja stawek. | prosze do tego tak podchodzi¢, bo my musimy zbilanso-
wac ten budzet, zeby realizowac inwestycje, zeby wykonywac zadania samo-
rzadu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. W zwigzku z tym, Zze pani radna, pani Jadwiga
mowita tutaj o tych dochodach, Zze to jest bardzo duzy dochdd, to ja chciatem,
miatem zabra¢ gtos w nastepnym punkcie, ale przy tym punkcie chciatbym po-
prosi¢ w takim razie o liste oséb, przedsiebiorcoéw zwolnionych z tego podatku
przez ostatnie dwa lata, z uzasadnieniem, z jakiego tytutu zostaty zwolnione —
ile przedsiebiorstw zostato zwolnionych z ptacenia tego podatku w ostatnich
dwoch latach, z uwzglednieniem uzasadnienia, z jakiego tytutu zostaty zwol-
nione, i na jakg sume. — (Przew. RM J. Pakula ,Dwa razy to samo pan moéwi...”)
— Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakula ,Pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-
denci! Wysoka Rado! Prosze panstwa, ja mam do panstwa prosbe, zebyscie
zachowali na tej sali jakas konsekwencje, bo mam wrazenie, ze albo nie jeste-
Scie konsekwentni, albo nie rozumiecie jakichs podstawowych takich zasad
w ramach ekonomii. Z jednej strony styszeliSmy pare godzin temu o tym, jak
tutaj skandalicznie zadtuzamy, tak? A z drugiej strony chcecie podatki obnizaé,
bo de facto ten podatek nie jest podwyzszany, bo jezeli jest o wskaznik inflacji
zmieniany, to jest urealniany, czyli tak jakby pozostat na zesztorocznym pozio-
mie. Skoro na zesztorocznym poziomie ten podatek nie zabit jako$ przedsie-
biorcéw — sam ptace ten podatek, po kilkaset ztotych miesiecznie ptace podatku
tego i jakos zyje — i skoro zmienita sie warto$¢ pienigdza, to urealniamy po pro-
stu te wartos¢, wiec nie ma tak naprawde, w praktyce nie ma zadnego wzrostu.
Za chwile panstwo tez bedziecie krzycze¢ o zmniejszenie pewnie kolejnych
optat, a z drugiej strony bedziecie mowi¢ przy pracach o budzecie o zadtuzeniu,
a z kolei wasi radni z checig pewnie ztozg na kilkaset milionéw poprawek bu-
dzetowych. To zachowajcie panstwo konsekwencje. Albo jestescie za oszczed-
nos$ciami, zmniejszaniem podatkéw, to nie zgtaszajcie zadnych propozycji bu-
dzetowych... - (Glosy z sali — nieczytelne) — Czy moge z waszej strony mie¢
obietnice, ze na Komisje Budzetowg nie przyjdzie zadna wasza poprawka bu-
dzetowa, skoro chcecie tak chroni¢ ten budzet, chcecie chroni¢ mieszkancéow
przed wzrostem podatkéw? Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny... Dziekuje bardzo... - (Gtosy z sali
— nieczytelne) — Prosze nie krzyczeé, panie radny, prosze nie pokrzykiwac. Pan
radny Robert Derewenda — bardzo prosze.”

Radny R. Derewenda ,Ja chciatbym do pani przewodniczacej, pani Jadwigi
Mach. Pani przewodniczgca apeluje, zebySmy my apelowali do rzgdu. Nie ma
co apelowac do rzadu, bo my tutaj stanowimy uchwaty i tutaj podejmujemy de-
cyzje. Przed chwileczkg panstwo podjeli decyzje, biorg odpowiedzialnos¢ cato-
sciowg za Lublin, majg wszystkich przewodniczgcych, wiceprzewodniczgcych,
mato tego — pan Margul w ogole nas prosit, zebysmy w ogodle nic nie robili naj-
lepiej, to znaczy w ogodle nawet nie zgtaszali zadnych poprawek do budzetu. To
ja przepraszam bardzo, panstwo sobie wyobrazajg, ze jezeli 38% gtoséw, ktére
zostato na nas oddane, a moze nawet wiecej, to prosze panstwa, znaczy, ze
co, ze panstwo nie szanujg tych obywateli miasta Lublina? Wiec prosze sie nie
posuwac za daleko. | my tutaj stanowimy uchwaty, i prosze, zebysmy nie ape-
lowali do rzgdu, czy Bdég wie kogo, tylko po prostu tutaj podejmowali decyzje,
bo tutaj, prosze panstwa, decydujemy o tym, ile bedg ptacili obywatele za te
kwestie, w ktdérych my decydujemy, prosze panstwa, i za to bierzemy odpowie-
dzialno$¢, czyli za to decydujmy. | mysle, ze nie warto tutaj sie odnosic nie wia-
domo do kogo i nie wiadomo do czego, po prostu tutaj podejmujemy pewne
decyzje i za te decyzje jesteSmy odpowiedzialni. Dziekuje bardzo.”

Radna J. Mach ,Ja ad vocem, jedno...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale nie ma trybu ad vocem, pani radna, nie ma trybu ad
vocem, jest w tej chwili...”

Radna J. Mach ,Wiec to ja prosze o wypowiedz...”

Przew. RM J. Pakula ,...w kolejce pan radny Tomasz Pitucha. Czy pan radny
Tomasz...? Nie ma pana Tomasza Pituchy. To pani Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Ja tylko chciatam koledze Robertowi powiedzieé, ze podnio-
stam apel w sprawie konkretnego zapisu, ktory jest okreslony... Oj, przepra-
szam, ja chciatam szanownemu koledze Robertowi powiedziec, ze ja tylko pod-
niostam sprawe dotyczgcg konkretnego zapisu, ktéry obowigzuje Rade Miasta.
| my nie mozemy wskazacC wyzszej sumy, bo ona jest okreslona, pani zresztg
potwierdzi to, takg wartoscia. | powiedziatam, ze ja widze tu miedzy innymi moz-
liwos¢ wtasnie zmiany zapisow, by mdéc na przyktad zmniejszy¢ inne wysokosSci
podatku od nieruchomosci. Bo moim zdaniem wrzucenie do jednego kosza
wszystkie obiekty, ktore sg zajmowane pod dziatalnos¢ leczniczg, nie jest spra-
wiedliwe. Rozumiem — szpitale, bo jest to w sumie budzet panstwa, czyli kaz-
dego z nas takze, bo w jaki$ sposdb réwniez wnosimy, my tutaj siedzgcy, nato-
miast jesli chodzi o prywatng dziatalno$¢, gdzie mowie, ptaci sie za kazdg wi-
zyte, to tez sg duze powierzchnie, a czasami nawet bardzo duze, nie mozemy
wyzszej stawki pobrac, bo litera prawa nam nie pozwala. Natomiast wskazana
jest dolna granica w przypadku tych wtasnie zawodow, o ktérych pan rowniez
wspomniat, chociazby zegarmistrz, czy kaletnik, czy inne zawody rzemie$Inicze.
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| dlatego tez zwracatam sie, by panstwo probowali podniesc¢ ten problem i swoim
przedstawicielom w parlamencie przekazac, by podjeli kroki w tej sprawie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Nie sposéb mi sie nie odnie$¢ do jednej
wypowiedzi. Panie radny Derewenda, ja mam prosbe, zeby pan stuchat ze zro-
zumieniem, bo ja nie mam nic przeciwko temu, zeby pan zgtaszat wnioski bu-
dzetowe i zebyscie panstwo to robili, natomiast jezeli panstwo to robicie, to ja
nie chce potem styszec, ze panstwo narzekacie na zadtuzenie, bo powinien taki
proces myslowy zajs¢, ze jedno z drugim sie fgczy w pewien sposob. Wiec jezeli
panstwo, jako podstawowy swoj argument, jako przeciwnikow tego budzetu, jaki
on jest zty, podnosicie, ze jest zadtuzenie za wysokie, ja tylko przypomne, ze
w pierwszym kwartale tego roku panstwa wspaniaty rzad, ktory byt tak wychwa-
lany, zadtuzat panstwo polskie w tempie 232 min dziennie, dziennie — tyle wzro-
sto zadtuzenie, czyli po 6 zt na kazdego obywatela dziennie — to nie podnoscie
panstwo tego argumentu, a jezeli to ma pozosta¢ waszym kluczowym argumen-
tem, to nie zgtaszajcie poprawek i taka moja byta mysl, i mam prosbe, zeby pan
wiasnie troszeczke stuchat, zanim pan skomentuje. Dziekuje bardzo.”

Radny R. Derewenda ,Wypraszam sobie epitety w stylu ,ze zrozumieniem”,
wypraszam sobie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejne zgtoszenia. Bardzo prosze, najpierw pan radny
Stanistaw Brzozowski, potem pan Eugeniusz Bielak, jeszcze pani radna Sucha-
nowska. Ja za chwile panstwu udziele gtosu, dobrze? Bo ja po raz kolejny skta-
dam wniosek o zamkniecie dyskusji.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za”: zamknieciem tej dys-
kusji? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 19 gtoséw ,za”, 6 ,przeciw”’ (0 ,wstrzymujgcych sie”)
— informuje, ze lista méwcow jest zamknieta. Na liscie mam trzy osoby. Jako
pierwszy pan Stanistaw Brzozowski — bardzo prosze.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci!
Szanowni Panstwo! No, ja ze zdumieniem tutaj stuchatem wypowiedzi radnego
Bartosza Margula i chciatbym, zeby mnie panstwo jakby upewnili, albo rozwiali
moje watpliwosci, bo sie okazuje z tej wypowiedzi, ze to zadtuzenie miasta — 1.6
mld powstato z tych inwestycji, ktére zgtaszajg radni do poprawek budzetowych.
No, jak ja pamietam, to moze jedna z moich propozycji doszta do skutku w ubie-
gtym roku, w poprzedniej kadencji, czy w poprzedniej catej kadenciji, i podobnie
bedzie prawdopodobnie teraz. Owszem, zgtaszamy te inwestycje, bo one sg
potrzebne, bo do nas sie ludzie zgtaszajg z tymi prosbami, bo rady dzielnic nam
to sugeruja, wiec zgtaszamy, ale wiemy, jaka jest praktyka, one sg, mozna po-
wiedzie¢, gremialnie odrzucane, a w tym roku podejrzewam, ze...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, mowimy o wysokosci rocznych stawek po-
datku od nieruchomosci.”
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Radny S. Brzozowski ,No, tak, tak, tak, ale wkasnie w zwigzku z pieniedzmi, roz-
mawiamy o pienigdzach, nie? Bo podatki to sg pienigdze i tutaj te kwestie poru-
szane przez poprzednikow tez dotyczg pieniedzy, dlatego musiatem jakby odrea-
gowac, musiatem zabrac... bo mnie to po prostu bardzo zbulwersowato. Natomiast
ja jeszcze raz podtrzymuje swojg sugestie i jak tutaj przystuchuje sie panstwu, no
to widze po prostu takie schematyczne myslenie, bardzo schematyczne, jesteSmy
w pewnym schemacie, a tu chodzi o to, zeby wyjs¢ z tego schematu i sprébowac
odwrdci¢ sytuacje, odwrdéci¢ wiasnie, zupetnie inny sposéb myslenia zastosowacé
do tego, nie... na przyktad zmienic strukture w ogole wydatkow, w postaci takiej,
zeby nie Rada Miasta jak najwiecej decydowata o jak najwiekszej liczbie wydat-
kow, tylko zeby te rzeczy przekazac spoteczenstwu, zeby ono miedzy sobg wy-
mieniato, wtedy to bedzie bezkosztowo. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakula ,Pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Prawda jest taka, ze podnosicie podatki, nie tylko, Ze to jest koniecznos¢, tylko
tu o to, o czym rozmawiamy juz diuzszy czas, to tak jak parku rozmawiali$my,
to jest nieudolnos¢ zarzgdzania, panie prezydencie, to jest brak rozliczania dla
mnie ludzi, ktérzy odpowiadajg za inwestycje i my pozniej ponosimy, bo w bu-
downictwie przedsiebiorca prywatny nie moze sobie pozwoli¢, ze jezeli robi
kosztorys i staje do przetargu, to inwestor podpisuje umowe nie po to, zeby re-
negocjowac jg dziesie€ razy, czy aneksowac, tylko przedsiebiorcy tego pilnujg
I dajg rade, natomiast tu musimy tez dac rade i uwazam, ze trzeba robi¢ dobre
kosztorysy robi¢ i doszacowywacé, bo nie moze by¢ tak, ze jak pan dyrektor in-
westycji mowit, ze po prostu w jednym roku cenniki sg inne, w tym sg inne...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, mowimy o wysokosci rocznych stawek po-
datku od nieruchomoéci...”

Radny E. Bielak ,,...Podnoszenie podatkow... Juz koncze. Podnoszenie podat-
kéw, panie przewodniczacy... - (Gtosy z sali — nieczytelne) - ...i panie prezy-
dencie, spowoduje spowolnienie rozwoju biznesu prywatnego w Lublinie, albo
wrecz wyjazd mtodych ludzi, bo ci ambitnie ludzie nie bedg sie przygladac, tylko
patrza, gdzie lepiej sie optaca prowadzic¢ dziatalnos¢... - (Gtosy z sali — nieczy-
telne) — ...i to jest cel gtdwny — poprawic¢ zarzgdzanie, zmniejszy¢ administracje,
jezeli jest mniej srodkdw unijnych, a nie zatrudniac politykéw, ktérych trzeba
przyjac, bo gdzies pracowali — w marszatkowskim, czy w innym urzedzie... i, no.
Dzigkuje.” (Smiechy z sali)

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Dyskusje uwazam za zamkniets... -
(Radna M. Suchanowska ,No, zaraz, zaraz.”) — Przepraszam, pani Matgorzata
Suchanowska, przepraszam bardzo panig radng.”

Radna M. Suchanowska ,Ja bym sie nie odezwata w ogdle, panie przewodni-
czacy, dziekuje za gtos, ale nie umiem zrozumie¢ myslenia pana radnego Mar-
gula, poniewaz dotyka radnych... No, to chyba sie nie da zrozumie¢, bo panie
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radny, ja jestem radng trzecig kadencje, i tylko dlatego, ze stuze ludziom po-
moca, jestem tg radng. Radny jest po to, zeby otrzymane srodki finansowe za-
gospodarowac w budzecie tak, zeby one stuzyty mieszkancom. | te srodki finan-
sowe daje mozliwos¢ dzielenia nam Statut i odpowiedzialno$¢ za te srodki fi-
nansowe daje nam tez Statut miasta. | Statut reguluje wszystkie dziatalnosci.
| ja pytam pana: jak pan moze w ogole wytyka¢ mi, wytykac¢ mi, czyli nam, radny,
ze tylko dlatego, ze jestesmy w opozycji, wytyka¢ nam i wyliczaC nam nasze
wnioski budzetowe, kiedy my jesteSmy przedstawicielami mieszkancéw? Jak
pan w ogodle smie i kto panu dat takie upowaznienie, zeby pan mi wytykat i mi
ograniczat mojg dziatalno$¢ radnego? Jak pan $mie w ogole?”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, wré¢my do wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci, bardzo prosze...”

Radna M. Suchanowska ,Ja nastepnym razem... Ja przepraszam bardzo.
Uwazam, ze te wypowiedzi nie powinny mie¢, panie przewodniczgcy, miejsca.
Macie wielki problem z tym radnym, poniewaz to wszystko, co on mowi i co
zarzuca, to jest mobbing na radnych PiS-u, to jest mobbing...”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, bardzo prosze do rzeczy.”

Radna M. Suchanowska ,To jest przymus...”

Przew. RM J. Pakuta ,Do rzeczy...”

Radna M. Suchanowska ,...i to jest fatszywe dziatanie.”

Przew. RM J. Pakula ,Prosze o podatku od nieruchomosci, bo zabiore pani gtos.”

Radna M. Suchanowska ,To jest pomowienie, panie przewodniczgcy. Jezel
pan tego nie czuje, to bardzo Zle, poniewaz pan odpowiada za porzgdek Rady
i debate. Ja bardzo prosze, zeby to sie wiecej nie powtarzato, poniewaz my
wszyscy jesteSmy tu po to powotani przez mieszkancéw, zeby dziata¢ w ich
imieniu i ja sobie nie zycze o takich wypowiedzi, takich wycieczek, ktére nie sg
niczym uzasadnione. Ja bardzo prosze, zeby ta debata miata jakis poziom, bo
ona poziomu zadnego nie ma. Przepraszam, ze sie uniostam. Przykro mi, ze
musze tak sie wypowiadac.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie prezydencie, oddaje panu gfos.”

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja za
chwile poprosze panig dyrektor Adamowicz, zeby pani dyrektor tu sie rowniez wy-
powiedziata w kontekscie zwtaszcza tych propozycji Fundacji Wolnosci, ale chciat-
bym zacza¢ od tego, ze mamy tutaj do czynienia tak naprawde wytgcznie z inicja-
tywg uchwatodawczg, ktora dotyczy dochodow witasnych gminy, dochodow, ktore
na dodatek tak naprawde wpadajgc w ten wskaznik zaleca nam, a wiasciwie pra-
wie ze nakazuje korygowac¢ o wskaznik inflacji Minister Finanséw, ktéry wyznacza
rowniez te maksymalng stawke tego podatku, i ten podatek niezaleznie od tego,
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jak bedziemy dyskutowali o jego wydajnosci, jest zrédtem, ktére musimy brac pod
uwage w kontekscie oczywiscie bilansowania tych wydatkow biezgcych, tych nie-
zbednych, koniecznych, dochodami. | w zwigzku z powyzszym to, co robimy co
roku, to aktualizujemy stawke — nie maksymalng, zeby byta jasno$¢ — podatku od
nieruchomosci o wskaznik inflacji, i takg propozycje panstwo macie. | tak, jak w tym
projekcie uchwaty wpisalismy, to ja chciatem tylko panstwu w kontekscie tej dys-
kusji, ktore i w komisjach byty toczone i dzisiaj, chciatem panstwu powiedziec, ze
roznica pomiedzy tym podatkiem, ktory w tej chwili jest ptacony a tym, ktory bedzie
ptacony po tej korekcie o skale inflacji, w przypadku lokalu z tytutu dziatalnosci
gospodarczej do 15 metréw, czyli malutki sklepik, malutki warsztat — 6,30 zt rocznie
wiecej, tak? Lokal 20-metrowy — 8,40 zt rocznie wiecej, 50-metrowy — no, to juz
mozna sobie wyobrazi¢, czesciej widoczny, 50 metréw rocznie bedzie to wiecej
0 96,58... przepraszam, rocznie bedzie wiecej o 21 zt. Lgczna kwota roczna
w przypisaniu do miesiecznej, bo taka jest mozliwosc¢ raty, to jest 96,58 zt. | po-
wiedzmy, ze mamy lokal 100-metrowy — tutaj wiecej podatnik bedzie ptacit 42 rocz-
nie z tytutu korekty o wskaznik inflacji. | oczywiscie wiecej bedzie w przypadku lo-
kalu 1000-metrowego, bo to bedzie 420 zt wiecej. Pokazuje panstwu to, bo tak, jak
rzad podwyzszyt stawke akcyzy, jak broni stawki VAT-u, bo to sg dwa zrodta dla
budzetu panstwa, ktére finansuje wydatki biezgce panstwa z tych dwdch podatkdw
posrednich, to sg dwa zrédta najwazniejsze, wiec my rowniez bierzemy pod
uwage, tak jak i rzad, ze wydatki biezgce trzeba sfinansowa¢ z tych dochoddéw
biezgcych, ktére ustawodawca nam okresla. | podobnie, jak rzad chce dzisiaj, czy
przymierza sie do opodatkowania duzych centréw handlowych, i stusznie, my réw-
niez mamy tutaj rozdzielenie matych przedsiebiorcow, gdzie te przyrosty sg mini-
malne, albo tak jak méowie przy lokalu 50-metrowym zwiekszamy kwote podatku
0 21 zt rocznie, ktdrg przedsiebiorca pfaci, i ten duzy, czyli powiedzmy 1000 me-
trow i powyzej, gdzie bedzie odpowiednio wiecej. Przy czym my nie mamy takiej
mozliwosci, jakie ma rzad, ten podatek od nieruchomosci nie daje mozliwosci wiek-
szej sankcji w stosunku do tej dziatalno$ci handlowej prowadzonej przez centra
handlowe. To jest jak gdyby pierwsza kwestia.

Kwestia druga, to sg te propozycje, ktdére wptynety w ostatniej chwili — Fun-
dacji Wolnosci — dotyczgce réznicowania stawki podatku od nieruchomosci. Nie-
zaleznie od intencji, bo nie ja powinienem je ocenia¢, mamy tutaj do czynienia
z kwestiami regulowanymi przez prawo i trzeba najpierw zacza¢ od tego, na co
prawo pozwala, a na co nie pozwala. Otéz, przede wszystkim to réoznicowanie sta-
wek dotyczgcych dziatalno$ci gospodarczej w Swietle obowigzujgcego w Polsce
prawa jest pomocg publiczng i powotywany przez Fundacje ten przyktad Kielc, Po-
znania, czy Nowego Sgcza wigze sie ze stwierdzeniem w projekcie uchwaty, czy
juz w podjetych uchwatach, ze jest to pomoc publiczna, co oznacza, ze trzeba
zgtosic takg uchwate do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta, ktéry
moze przestawi¢ swoje zastrzezenia przyjmujgc, bgdz nie takie zasady udzielania
pomocy publicznej. W innym przypadku ta uchwata jest prawnie niewazna, ona
bedzie dotknigeta niewaznoscig i bedzie uchylona.

Jesli mamy tu propozycje objecia nizszg stawkg podmiotéw zarejestrowa-
nych na terenie miasta Lublin, to réwniez chciatem powiedziec, ze tutaj w swietle
przepisow prawa Rada moze réznicowac¢ wysokos$¢ stawek, ale biorgc jedynie
przedmiot opodatkowania pod uwage nie mozemy roznicowac stawek biorgc
pod uwage podmiot; taka uchwata bedzie réwniez prawnie niewazna.
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| wreszcie — o to tez chciatem panig dyrektor poprosié, ale juz zaczatem mo-
wi¢, to powiem za nig, ale ona jest tutaj do naszej dyspozycji — byly w zwigzku
Z naszym zainteresowaniem w ubiegtym roku tym problemem, byly przeprowa-
dzone przez panig dyrektor analizy, ile drobnych przedsiebiorcow prowadzgcych
wiasnie w zakresie tej dziatalnosci ustugowej jest podatnikami podatku od nieru-
chomosci, czyli mozna powiedzieé, ze tych, ktérzy bezposrednio mogliby korzystaé
z tej obnizonej stawki. | wedtug tych szacunkéw, ktére mamy, na terenie catego
miasta jest ich nie wiecej, niz 10%, pozostali przedsigebiorcy wynajmujg lokale od
innych podmiotow — czy oséb fizycznych, czy osob prawnych — w zwigzku z tym
ptacq ustalony czynsz i zwalnianie, czy moze adresowanie tam nizszej stawki po-
datku od nieruchomosci oznacza, ze nie bedzie im obnizony tak naprawde czynsz,
a w kazdym bgdz razie nie ma gwarancji, ze im czynsz bedzie obnizony, bo z tej
preferencyjnej stawki skorzysta ten, ktéry wynajmuje, ale nie musi tego przetozy¢
na czynsz, ktéry ptaci przedsiebiorca. Czyli inaczej méwigc, bardzo trudno bedzie
— W cudzystowie — zaadresowac te pomoc publiczng, ktérg chcemy swiadczy¢ tym
matym przedsiebiorcom, ale oczywiscie takg propozycje, ktéorg omawialismy row-
niez tutaj w gronie kilku panstwa radnych, czy w szerszym gronie, takg propozycje
przygotujemy, zechcemy sie pochyli¢ nad tym, jak to mozna zrobi¢ zgodnie z pra-
wem, ale tatwe to nie bedzie, by¢ moze trzeba zrobic¢ tak, jak Kielce, Poznan, czy
Nowy Sacz i powiedzie¢, ze jest to pomoc publiczna udzielana przedsigbiorcom
I przejsS¢ catg procedure z tym zwigzang. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,,Czy pani dyrektor Adamowicz chciataby jeszcze dotozyé
dwa stowa? Tak? — (Radna J. Mach ,Ja odnosnie tych...”)”

Dyrektor Wydziatu Podatkow UM Anna Adamowicz ,Tak, tak, chciatam...”
Przew. RM J. Pakuta ,Nie, nie, pani radna, juz nie ma dyskusiji. Bardzo prosze.”

Dyr. Wydz. Podatkow A. Adamowicz ,Przepraszam, panie przewodniczacy,
ale chciatabym odpowiedzie¢ tu panstwu radnym na pytania, przede wszystkim
pani radnej. Wzrost stawki dla budynkéw pozostatych, w tym odptatnej dziatal-
nosci pozytku publicznego wzrasta o 14 groszy. Natomiast chce tez jeszcze po-
wiedziec¢, ze rdoznego rodzaju fundacje, stowarzyszenia, jezeli prowadzg nieod-
ptatng dziatalnos¢, na mocy ustawy sg zwolnione z podatku od nieruchomosci,
takze nie wszystkie fundacje ten podatek ptacg — (Gtos z sali ,Tylko te, ktére
zarabiajg.”) — Tak jest — te, ktére zarabiajg. — (Radna J. Mach ,Jesli chodzi
0 udzielanie...”) — Jesli chodzi...”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje...”

Dyr. Wydz. Podatkéw A. Adamowicz ,Jesli chodzi o budynki zdrowotne — my
nazywamy to ZOZ-y — to wszystkie podmioty i publiczne, i niepubliczne ptacg
jednakowg stawke. Nie mozemy tutaj roznicowac pod tym wzgledem, tak jak
I nie moze tego réznicowac Sejm, gdyz musiatby takie roznicowanie zgtosi¢ do
Unii Europejskiej, bo bytaby to pomoc publiczna i nierowne traktowanie podmio-
tow. — (Radna J. Mach ,| to jest gorna stawka?”) — To jest gorna stawka.
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Natomiast tez chciatabym tu odpowiedzie¢ panu Bresiowi. Taki wykaz zwol-
nien jest opublikowany na stronach internetowych Urzedu Miasta Lublin, dlatego
ze to sg informacje jawne i ogtaszane do 30 maja kazdego roku za rok poprzedni.
| to jest na stronie internetowej pod... - (Radna J. Mach ,Radni tez...”) - ...finanse
i majatek, jawnos¢ finansow, i tam bedg wszystkie dane podane.

Natomiast chce tez powiedzieé, ze jedynie zwalniamy te podmioty, ktére
mogg skorzystac¢ i korzystajg z uchwat Rady Miasta Lublin. To panstwo uchwa-
tami zwolniliscie przedsiebiorcow z terenu Strefy Ekonomicznej, tych przedsie-
biorcéw, ktdrzy tworzg nowe miejsca pracy zwigzane z nowg inwestycjg, a takze
tych przedsiebiorcow, ktérzy prowadzg dziatalnos¢ gospodarczg w obiektach
zabytkowych i te obiekty remontuja. | tylko tacy przedsiebiorcy mogag skorzystac
ze zwolnien, innych zwolnien nie ma. Dziekuje bardzo, to wszystko.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Chciatbym w takim razie zadac pytanie: czy
poprawki zgtoszone... panstwo radni, chciatbym zapytac, czy poprawki zgto-
szone przez pana radnego Bresia sg nadal aktualne? — (Radny P. Bres ,Tak.”)
— Tak. Panie prezydencie, w takim razie bardzo prosze jeszcze o ustosunkowa-
nie sie do propozycji zgtaszanych przez pana radnego Piotra Bresia. To byta
propozycja — moze pan radny Bres nam przypomni.”

Radny P. Bres ,Chodzito mi, panie prezydencie, o to, zeby stawka za dziatal-
nosc¢, za metr kwadratowy dziatalnosci gospodarczej wynosita nie 23,18, tylko
maksimum tam jest 23,90, a my zebySmy podniesli o te 24 grosze do 23 ztotych,
nie do 23,18.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Prosze panstwa, teraz méwimy o czyms, co trzeba bytoby przeli-
czy¢ na konkretne wptywy zyskane utracone. Ja rozumiem, pani skarbnik, ze ta
stawka, ktéra jest korektg o wskaznik inflacji, ma wymiar konkretny, czyli zwig-
zany z wielkoscig dochodow. Mogtaby pani to przytoczy¢ i czy obnizenie o te
13 groszy, czy 18 groszy jak sie to przetozy na planowane dochody?”

Skarbnik I. Szumlak ,Szanowni Panstwo Radni! Tutaj jest niewielki wzrost
o 1,8 tylko, jesli chodzi o stawke dla dziatalno$ci gospodarczej, wiec 1,85 jest
wzrost stawki w poréwnaniu do stawki obecnej. | chciatabym réwniez przypo-
mnie¢, ze na rok 2019 nie byto zmiany w stawkach w podatku od nieruchomo-
Sci, w zadnych podatkach i w zasadzie w pozostatych podatkach pan prezydent
nie wnosi zadnej zmiany — ani w podatku rolnym, ani w podatku od srodkow
transportowych, ani lesSnym; wszystkie pozostate pozostajg bez zmiany, jedynie
ta drobna zmiana proponowana jest w podatku od nieruchomosci i ogotem sza-
cujemy, ze w wyniku tych zmian uzyska budzet miasta ok. 3 min zi, tylko ok.
3 min zt. A wiec tak naprawde to juz nie ma z czego tutaj jeszcze uszczuplaé
I zmniejszac te kwote, poniewaz to jest naprawde w ciggu dwaoch lat niewielka
wprowadzona propozycja, aby zmieni¢ stawki w podatku od nieruchomosci.

Oczywiscie zeby to przeliczyc, ile to, to musimy te powierzchnie zbierac,
ale mysle, ze...”
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Radny P. Bres ,Panie prezydencie, jezeli mozna...”
Skarbnik I. Szumlak ,,...poniewaz to jest najwyzsza...
Radny P. Bres ,...panie przewodniczgcy...”

Skarbnik I. Szumlak ,...pozycja z podatku od nieruchomosci o ok. 900 — o, juz
tutaj pani dyrektor policzyta — okoto 900 tys. zt bytoby mniej...”

Radny P. Bres ,To jest niecaty 1 min.”

Skarbnik I. Szumlak ,,...czyli w sumie zostatoby ok. 2 min zi, tylko skutek wzro-
stu dochodow, tak, wiec to jest bardzo niewiele. Dzigkuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za te wyjasnienia. Bardzo prosze o okre-
Slenie tematu, bedziemy gtosowac poprawke zgtoszong przez pana radnego
Piotra Bresia. Szanowni panstwo, prosze o skupienie sie. Gtosujemy.

Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa jest ,za” poprawkg zaproponowang
przez pana Piotra Bresia? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie
reki do gory. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw” tej poprawce? Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? — (Radna
J. Mach — wypowiedz nieczytelna) — Moze jeszcze sie pojawi.

12 gtosow ,za”, 18 gtosow ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje,
ze poprawka pana radnego nie otrzymata wymaganej wiekszosci. Pani radna...
- (Radna J. Mach ,Ja przepraszam, tak sie przesuwa, nie ma mojego nazwi-
ska.”) — Ale... Ale.. Poddaje pod gtosowanie projekt catej uchwaty. Dobrze.
Moge poddac pod gtosowanie projekt catej uchwaty? Prosze pana, my ten wynik
mamy, chcielibysmy przejs¢ do kolejnego gtosowania. Tak, bardzo prosze
0 okreslenie tematu.”

Radny M. Bubicz ,Moze w miedzyczasie, panie przewodniczacy, zaproponuje
gtosowanie przez podniesienie reki — bedzie szybciej.”

Przew. RM J. Pakuta ,Prosze panstwa, przechodzimy do gtosowania catego
projektu tej uchwaty.

Gtosowanie nr 21. Bardzo prosze, kto jest ,za’? Prosze o zblizenie karty
do czytnika i podniesienie reki do gory. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 18 gtoséw ,za”, 11 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy sie” —
informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 396/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 21 do protokotu
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AD. 7.7. ZMIANY UCHWALY NR 851/XXXIIl/2017 W SPRAWIE
WPROWADZENIA ZWOLNIEN OD PODATKU OD NIERUCHOMOSCI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 525-1) stanowi za-
tgcznik nr 22 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty nr 851/XXXII1/2017 w sprawie wprowadzenia zwolnien od po-
datku od nieruchomoéci (druk nr 525-1). Bardzo prosze, pan radny Tomasz Pi-
tucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja mam jedno krotkie pytanie. lle jest takich podmiotéw, czy
jakby terendw, zbiornikow, rzek, z ktorych... tu chodzi o zbiorniki ptyngce, tak,
z ktérych mogag skorzystac¢ w tej uldze?”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby zadac py-
tanie? Nie widze...”

Radny T. Pitucha ,Dostatem juz odpowiedz, panie przewodniczacy. Jeden.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, ale to sie nie odbywa, panie radny, na
zasadzie rozmoéw, tylko publicznie pada pytanie, publicznie pada odpowiedz.
Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Dyr. Wydz. Podatkéw A. Adamowicz ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!
Mamy w tej chwili tylko jeden podmiot — dotyczy zbiornika zemborzyckiego. Kie-
dy$ jeszcze jeden byt podatnik, ale niestety zasypany ten zbiornik zostat
sztuczny i w tej chwili tylko chodzi o zbiornik Zalewu Zemborzyckiego.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, pan przewodniczgcy Leszek Daniewski.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Chciatbym za-
pyta¢ odnos$nie wtasnie Zalewu Zemborzyckiego, bo na przyktad przedsiebior-
stwo, ktore prowadzi tor narciarski, woda jest jakby, podatek jest ze wzgledu na
dostepnosc¢ Zalewu Zemborzyckiego, bedzie zwolnienie, a tam jest prowadzona
dziatalnos¢ gospodarcza. Czy ten podmiot uiszcza jakie$ optaty? To jest jedno
pytanie.

| drugie, odnosnie stawdéw hodowlanych. Ktos prowadzi dziatalnos¢ go-
spodarczg w postaci hodowli i sprzedazy ryb, ale jednoczesnie na tym stawie
odbywajg sie zawody wedkarskie. Jak sie uznaje tutaj — czy prowadzi dziatal-
nos¢ gospodarczg i jest zwolniony, czy tez nie? Jest to tez ogolnodostepne dla
mieszkancéw, ktérzy jadg i wedkujg sobie nad Zalewem.”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie prezydencie, moge prosi¢ o udzielenie odpowie-
dzi?”

Prez. K. Zuk ,Pani dyrektor, bo to skomplikowane dla mnie.”
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Dyr. Wydz. Podatkéw A. Adamowicz ,JeSli chodzi o stawy, to jest podatek
rolny, a nie podatek od nieruchomosci. Natomiast, jesli chodzi o ten tor wodny,
to ten podmiot nie prowadzi, ten podmiot nie jest podatnikiem podatku od nie-
ruchomosci, tylko jest MOSIR, bo w tej chwili dzierzawcg tego Zalewu jest nadal
MOSIR, bo nie zostat ten Zalew jeszcze przekazany i MOSIR nadal gospodaruje
i ptaci podatek.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. JeSli nie ma wiecej pytan, przejdziemy
do gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
0 zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

27 gtosoéw ,za”, 1 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
smy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 397/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 23 do protokotu

AD. 7.8. WYBORU FIRMY AUDYTORSKIEJ DO BADANIA SPRAWOZDANIA
FINANSOWEGO GMINY LUBLIN zA 2019 rOK | zA 2020 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 513-1) stanowi zatgcz-
nik nr 24 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyboru firmy
audytorskiej do badania sprawozdania finansowego Gminy Lublin za 2019 rok
I za 2020 rok (druk nr 513-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt
pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

21 gtoséw ,za” 1 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze podje-
lismy przedmiotowg uchwate.”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy, do protokotu, ze ja tez ,sie wstrzyma-

tem”.

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, pan radny Bre$ prosi o zapis w protokole, ze ,sie

wstrzymat”.

Uchwata nr 398/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 25 do protokotu
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AD. 7.9. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 393/XIX/2012 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 29 MARCA 2012 ROKU W SPRAWIE
WYSOKOSCI STAWEK OPLAT ZA ZAJECIE PASA DROGOWEGO
DROG PUBLICZNYCH, KTORYCH ZARZADCA JEST PREZYDENT
MIASTA LUBLIN NA TERENIE MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 518-1) stanowi zatgcz-
nik nr 26 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty zmieniajgce;j
uchwate nr 393/X1X/2012 Rady Miasta Lublin z dnia 29 marca 2012 roku w spra-
wie wysokosci stawek optfat za zajecie pasa drogowego drég publicznych, kto-
rych zarzadcg jest Prezydent Miasta Lublin na terenie miasta Lublin (druk nr
518-1) wraz z autopoprawka (druk nr 518-2). Bardzo prosze, pan radny Piotr
Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Chciatbym zapytaé, z jakiego tytutu i z jakich
wyliczen wynika, ze podnosimy tak drastycznie te stawki za zajecie pasa dro-
gowego? Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy ktos$ jeszcze z panstwa radnych chciatby jeszcze
zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie,
0 udzielenie odpowiedzi.”

Zastepca Dyrektora Zarzadu Drég i Mostow Adam Borowy ,Panowie Prze-
wodniczgcy! Szanowni Panstwo! Wysoko$¢ optat za zajecie pasa drogowego
nie byta podnoszona od 2012 roku. Te stawki, ktére sg w uchwale, to sg wtasnie
z tego roku. W przypadku matych zajec niejednokrotnie zdarza sie, ze naliczona
optata z tytutu zajecia pasa drogowego nie wystarcza na wystanie listu, a poz-
niej, w przypadku nieodebrania decyzji, nawet windykacji. Tez chcemy, w przy-
padku robot zaproponowaliSmy podniesienie tych stawek, ze wzgledu na to,
zeby prace, ktore sg prowadzone w pasie drogowym trwaty krocej. Niejedno-
krotnie przy taki niskich stawkach, ktére mamy, to roboty trwaty bardzo dtugo,
powodujgc utrudnienia. Rowniez chcielismy, zeby stawki w Lublinie w zakresie
prowadzenia robot w pasie drogowym byty zblizone do stawek w innych mia-
stach podobnej wielkosci. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej zgtoszen, poddam
projekt uchwaty pod gtosowanie. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pahstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 19 gtoséw ,za”, 6 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujgcy sie” —
informuje, ze podjelisSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 399/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 27 do protokotu
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AD. 7.10. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 330/X1/2015 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 19 LISTOPADA 2015 R. W SPRAWIE
USTALENIA STREFY PtATNEGO PARKOWANIA NA DROGACH
PUBLICZNYCH NA TERENIE MIASTA LUBLIN ORAZ WYSOKOSCI
OPLAT ZA PARKOWANIE | SPOSOBU ICH POBIERANIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 519-1) stanowi zatgcz-
nik nr 28 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, kolejny punkt — to jest podjecie uchwaty
zmieniajgcej uchwate nr 330/X1/2015 Rady Miasta Lublin z dnia 19 listopada
2015 r. w sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowania na drogach publicznych
na terenie miasta Lublin oraz wysokosci optat za parkowanie i sposobu ich po-
bierania (druk nr 519-1) wraz z autopoprawkg (druk nr 519-2). Rozumiem, ze
uzasadnienie nie jest potrzebne. Widze zgtaszajgcych sie, moze tym razem
otworzymy liste, dobrze, bo pewnie méwcow bedzie wiecej — bardzo prosze.
Bardzo prosze wszystkich panstwa radnych, ktérzy chcg zabraé gtos w tej spra-
wie, o zblizenie karty do czytnika i zapisanie sie do gtosu. Szanowni panstwo
radni, bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Czy juz wszyscy chetni sie
zapisali? Dziekuje panstwu bardzo. Liste méwcoéw mamy, ale na poczatek po-
prosze przewodniczgcego Komisji Gospodarki Komunalnej — jest propozycja ze
strony Komisji.”

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej Leszek Daniewski ,Dzie-
kuje. Panie Przewodniczacy! Komisja Gospodarki Komunalnej na wczorajszym
posiedzeniu zaproponowata pewne rozwigzania w kwestii poboru dodatkowej
optaty za przekroczenie czasu postoju. | tres¢ tej poprawki: Ustala sie opfate
dodatkowg za nieuiszczenie opfaty za postoj w strefie parkowania, roznicujgc
Jej wysokoS¢ w zaleznosci od terminu jej uiszczenia. W przypadku uiszczenia
optaty dodatkowej w terminie do 3 dni kwota ta wynosi 50 zt, od 4-7 — 100 zt i
od 8 do 30 dni — 200 zt. Optate dodatkowg nalezy wptaci¢ przelewem na wska-
zane w wezwaniu do zaptaty podane konto bankowe. To byto nastepstwem
pewnej dyskusji, ktdra wytworzyta sie wczoraj na Komisji Gospodarki Komunal-
nej i taki wniosek tutaj przedstawiam.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do dyskusji. Bardzo pro-
sze, jako pierwszy gtos zabierze pan radny Piotr Bres, a ja na krotkg chwile
przekazuje prowadzenie panu radnemu, przewodniczgcemu Leszkowi Daniew-
skiemu.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! No, ja jestem sceptyczny co do dzielenia strefy parkowania na
trzy strefy. Wywota to bardzo duzy chaos w miescie, przynajmniej na poczatku,
bedzie duzo problemu z parkowaniem tzw. dzikim, bedzie parkowanie na stre-
fach zieleni. Te stawki sg bardzo mocno podwyzszane, bo hipotetycznie jezeli
ktos zaparkuje na nie wiem 1 godz. 10 min., to juz zaptaci bardzo duzg kwote,
wiec kazdy bedzie szukat, zeby te stawki tych opfat nie uiszcza¢. Poza tym, no,
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chciatbym zapytac, z czego wynika, ze my zamiast promowac¢ samochody hy-
brydowe, czyli wszyscy mowimy o smogu, przeciez wasza radna sejmikowa,
pani Lisowska w maskach przychodzi na Sejmik i tak dalej, promuje tutaj czyste
powietrze, nie tylko ona, no, wszyscy chcg czystego powietrza, a panstwo wrzu-
cajg do jednego worka wszystkie samochody, tgcznie z hybrydowymi, dajgc im,
zmuszajgc ich teraz do optat, a w krajach skandynawskich przeciez samochody
elektryczne sg catkowicie zwolnione z wszelkich optat za parkowanie i tak dalej,
i tak dalej. Tutaj mamy co innego.

Nastepna rzecz jest taka, ze z czego wynika stawka podniesienia, nie
wiem, 200 procent z 50 zt mandatu do 150. No, to jest 200 procent, czy 300.

Natomiast nastepna rzecz — z czego wynika optata za tzw. samochody
carsharing, czyli te samochody hybrydowe, ktére mamy na wypozyczeniu. Dla-
czego tylko dla tej firmy konkretnej robimy taki ukton? Otéz, ona ma moze ptaci¢
tylko 200 zt za samochdd rocznie i jeszcze firma, ktéra ewentualnie bytaby kon-
kurencjg, no, musi mie¢ przynajmniej 50 samochoddéw tego typu. No, prosze
panstwa, to jest taki wytom, ktérego sie chyba nie stosuje nigdzie, chyba tylko
u nas, ze tylko dla tej firmy robimy taki wytom. Prosze o wyttumaczenie mi tego,
bo ja tego nie rozumiem. Bo jezeli samochdd tego typu, podobny miatby ktos,
nie wiem, 10 samochodow, to on musi ptaci¢ 80 zt miesiecznie. W stawce, ktorg
panstwo proponujecie w autopoprawce, jest 80, wczesniej byto jeszcze
w uchwale 60, czyli podniesliscie panstwo o 20 zt w autopoprawce, a tym sa-
mym rzuciliscie firme, ktéra wynajmuje samochody w miescie i méwicie o tym,
ze ta firma ma ptacic¢ tylko 200 zt za samochdd rocznie. No to da sie zrobi¢
wytom w uchwale, w prawie, czy nie da sie? No, nie mozna réznicowac czy
przedsiebiorcow, czy mieszkancow, bo ja nie wiem, czy ktorys z mieszkancow
nie ma, nie wiem, dziesieciu czy pietnastu samochodoéw i on by sobie chciat
zapfacic¢ stawke tez zryczattowang tez w wysokosci 200 zt miesiecznie za kazdy
samochdd, za parkowanie. A panstwo moéwicie, ze tylko tego typu samochody
I jeszcze z emisjg CO2 ponizej 100 g na kilometr. No, wiecie panstwo, no to jest
chyba niedopuszczalne, chyba ze u nas jest to dopuszczalne. Prosze mi to wy-
ttumaczyc¢, bo to sg rzeczy jakies dziwne dla mnie.

Poza tym, tak jak powiedziatem, no, zrobienie strefy parkowania na trzy
strefy wywota chaos, co pokazato to w innych miastach tez. Mieszkancy nie
bedg wiedzieli, jaki bilet kupi¢ w danej strefie i tak dalej, i tak dalej. Bedzie z tego
bardzo duzo problemow i bedzie bardzo duzo zniszczen, bardzo duzo ucieknie
ludzi do tzw. parkowania na dziko, ale panstwo widze, ze brniecie tutaj w to, bo
wiadomo, pieniedzy brakuje, to trzeba siegng¢ do kieszeni mieszkancow. Takze
prosze o wyttumaczenie tych wszystkich moich pytan. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje panu radnemu. Prosze panstwa, za-
czym udziele gtosu panu radnemu tawniczakowi, bardzo prosze, panie prezy-
dencie, bo prawdopodobnie jest autopoprawka, o czym wczoraj na Komisji Go-
spodarki Komunalnej mysmy nie wiedzieli. Takze przepraszam bardzo...”

Radny P. Bres ,Ale, panie przewodniczacy, jest autopoprawka do autopo-
prawki?”
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Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Jest nowa autopoprawka. Pozwdlcie panstwo,
ze teraz udziele gtosu panu prezydentowi, bo to by¢é moze wyjasni duzo spraw,
ktére nie bedg poruszane w dyskusji. Panie prezydencie — bardzo prosze, panie
prezydencie.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Artur Szymczyk ,Szanowni Panowie
Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Mi sie wydaje, ze chyba, bo pan
radny Bres, chyba ta poprawka dotarta do panstwa radnych, bo méwi juz o kwe-
stiach, ktére sg tu opisane, bo autopoprawkag byta wpisana kwestia podniesienia
do 80 zt za pojazdy hybrydowe dla oséb, ktore optacajg PIT w miescie i 200 zt
za pojazd samochodowy dla operatora systemu krotkowynajmu, optata roczna.
To sg gtdwne optaty i tez rzeczywiscie jedynie, co chciatbym zgtosi¢ dodatkowo,
to obnizenie tej optaty dodatkowej ze 150 do 100 zt. To tylko taka bytaby ko-
rekta, natomiast tutaj... bo pan radny juz czyta z tej autopoprawki, ktérg zgtosi-
lismy. Ja nie wiem, czy teraz wypowiadac sie na ten temat, natomiast tylko jed-
nym zdaniem zwréce uwage, a potem sie wypowiem catosciowo. Optata za po-
jazdy nie jest kierowana dla firmy, dla wszystkich firm carsharingowych, tylko
postawilisSmy pewne warunki — zeby byty aplikacje odpowiednie i tak dalej, i tak
dalej. Kto chce, moze na ten rynek wejs¢, to nie jest dla jednej firmy i to jest
nieprawdziwe stwierdzenie.”

Radny P. Bres ,Jezeli mozna, panie przewodniczgcy.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja tylko jeszcze poprosze pana mecenasa, potem
bede sie ustosunkowywat do tych pytan, natomiast prosze pana mecenasa o ta-
kie precyzyjne zgtoszenie tej autopoprawki w zakresie tej optaty dodatkowej.”

Radny P. Bres ,Ale, panie przewodniczacy, jezeli mozna. Czyli jeszcze bede
mOogt sie odnies¢ pdzniej do pana wypowiedzi, tak rozumiem.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Oczywiscie, bedzie pan sie mogt odnies¢. Ja
w tej chwili poza kolejnoscig udzielitem gtosu panu prezydentowi, a w tej chwili
pan mecenas. Natomiast rozumiem, panie prezydencie, ze wniosek Komisji nie
jest uwzgledniony i nie bedzie autopoprawki, tylko bedzie po prostu jednora-
zowa optata stata 100 zt, tak? Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie mecena-
sie.”

Koordynator Biura Obstugi Prawnej Zbigniew Dubiel ,Panowie Przewodni-
czacy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Precyzyjnie co
do jednostki redakcyjnej podam te drugg autopoprawke. Otéz, w § 12
ust. 1 uchwaty, gdzie jest ustalona wysokos¢ optaty dodatkowej za nieuiszcze-
nie optaty za postoj w specjalnej strefie parkowania kwota 150 zt zostaje zamie-
niona kwotg 100 zt, a wiec ta optata dodatkowa po autopoprawce wynosi 100 zt
i jest to zapis § 12 ust. 1. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje. To jest jedyna autopoprawka, ktéra
dzisiaj jest wniesiona. Dobrze, prosze o zabranie gtosu pana Zbigniewa tawni-
czaka, radnego Zbigniewa tawniczaka.”
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Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Ja zdaje sobie sprawe, ze miasto szuka pieniedzy, poniewaz tych pienie-
dzy nie ma, dtug rosnie i trzeba jak najwiecej tych pieniedzy od podatnikow za-
bra¢, ale mam takie pytanie: co sie stato ze Zintegrowanym Systemem Zarza-
dzania Ruchem? Wydano na to grube miliony, nie pomne, czy okoto 30 min,
I panstwo spodjrzcie na miasto Lublin, gdzie jest to miasto totalnie zakorkowane.
Ja nie moéwie o tych odcinkach, gdzie sg prowadzone prace budowlane, bo wia-
domo, to by byta ztosliwos¢ z mojej strony, ale prosze spojrze¢ na to stynne
,rondo blacharzy” — tam zrobiono wiadukt. Ja wiem, Zze tam jest teraz remont,
kolej przeprowadza w dwdéch segmentach na dwéch wiaduktach Janowska i ta,
ale zobaczcie, jakie tam sg rozwigzania. Przeciez tam w ogole kierowcy z tego
sie $miejg. Zeby wjechaé w tej chwili w Krochmalna, to trzeba takg serpentynka
jechac, ze to jest po prostu taka tamigtéwka, a juz nie mowie o kierowcach,
ktérzy przyjezdzajg spoza Lublina. Ten system — jak to nazwac, czy to w ogole
jest system — w ogdle nie dziata. Zapewne niebawem bedziemy mieli remont
Alei Ractawickich i to bedzie kolejny wielki, wielki korek w centrum miasta.

Ja chciatem zapytaé, ile powstato parkingéw na obrzezach miasta? Prze-
ciez tu chodzi nie o to, zeby zebra¢ jak najwiecej pieniedzy, ale tez o to, zeby
odkorkowac centrum, zeby zacheci¢ mieszkancow, znaczy te osoby, ktére przy-
jezdzajg do miasta Lublin, chociazby w sprawach jakichs urzedowych, czy do
lekarzy, zeby zostawili te samochody na obrzezach i dojechali komunikacjg
miejska, i tym samym okorkowali miasto. Ja chciatem zapytac, ile takich parkin-
goéw powstato? Przeciez na obrzezach miasta, miasto posiada swoje tereny
I nieruchomosci.

Chciatem zapytac tez, co sie bedzie dziato z tym przystankiem kolejowym,
znaczy z parkingiem przy przystanku kolejowym na Czubach? Przeciez tam te
prace idg caty czas mocno, juz jak widac kolej pracuje i za chwile bedziemy mieli
ten przystanek, a tam bedg ludzie wysiadac dalej w polu. Zapewniali$cie pan-
stwo przed wyborami, ze developer co$ tam wybuduje. | gdzie ten developer
jest?

Czy mamy jakgs$ mozliwos¢ smart parkowania, tego systemu? Czy mamy
jakies aplikacje, takie ktére pozwolg kierowcom zobaczy¢, czy to centrum fak-
tycznie jest zakorkowane, bo po co ten kierowca ma jecha¢ do centrum, jak,
zobaczy, ze w tej aplikacji jakiej$ mobilnej... nie potrzeba jest wjezdza¢ do cen-
trum, bo tam nie znajdzie zadnego miejsca. Przeciez my mamy tutaj naprawde
i Politechnike, i bardzo wybitnych fachowcow. Dlaczego sie nie mozemy zwrdcic
z tym do ludzi, ktoérzy akurat znajg sie na tym — do elektronikéw, informatykéw?
My tylko potrafimy podnosic... znaczy nie my — panstwo potrafig podnosic tylko
podatki, bo uwazacie, ze to przyniesie do budzetu coraz wiecej pieniedzy. No,
niestety, nie przyniesie, nie przyniesie. | mysle, ze mozna, fakt jest faktem, te
inwestycje przekierowac na utworzenie parkingdbw na obrzezach miast, wtasnie
na tych trasach wylotowych i przez to zostawiam samochdd i jedziemy akurat
komunikacjg miejska.

Ja mam to pytanie, tylko moze zwréce sie z tym pytaniem o bilans, przed-
stawi¢ rachunek zyskéw, ile panstwo oczekujecie wzrostu dochodéw w budze-
cie miasta poprzez podniesienie tych podatkdéw i czy to nie jest tez tak, ze... bo
to firmy zewnetrzne przeciez zarzgdzajqg i tych firm jest juz kilka, tak naprawde.
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Nastepna sprawa, i to jest duzy, bardzo duzy problem — to jest problem
dla spétdzielni mieszkaniowych. Bo prosze panstwa, uciekajgc przed tymi stre-
fami parkowania, parkujg mieszkahcy wtasnie w obrebie spétdzielni mieszka-
niowych, tam nie sg wytgczone wspolnoty, nie mogg sobie mieszkancy ogrodzic
tego terenu, tylko niestety budujg spotdzielnie mieszkaniowe te miejsca posto-
jowe — na samej Skarpie powstato kilkaset takich miejsc, nie méwie juz o innych
osiedlach Czubéw — gdzie to mieszkancy budujg dodatkowe miejsca postojowe,
parkingowe, a korzystajg z tego wszyscy mieszkancy i tam zadnej refundacji dla
drenazu kieszeni spoétdzielcow, zadnej rekompensaty nie ma ze strony miasta.

Takze mysle, ze warto sie zastanowi¢ nad catym systemem udroznienia
komunikacji w miescie, bo wydawanie, wydanie trzydziestu tych milionéw, czy
juz tam nie wiem, ile zostato wydane, to jest wyrzucenie pieniedzy w btoto,
zresztg kierowcy to sami widzg i tu nie trzeba jakiej$s opozycji akurat tutaj w sa-
morzadzie, czyli w miescie, aby to panstwu wyartykutowac, tylko sami kierowcy
o tym, jestescie sami kierowcami i doskonale wiecie, ze jak wsiadacie w szczy-
cie w tej chwili, czy nawet poza szczytem za kierownice, to sami widzicie, co sie
w miescie dzieje. Takze moze tutaj trzeba jednak popracowac¢ na komisjach i nie
tylko na komisjach, i nad tym, zeby nasze miasto byto bardziej przyjazne miesz-
kancom. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Rozumiem, ze
zadnego wniosku po tej dtugiej wypowiedzi pan nie sktada.”

Radny Z. Lawniczak ,Sktadam taki wniosek, ze chciatbym, w zasadzie pytanie
ztozytem, jaki wzrost dochodow budzetowych panstwo, ktorzy wyliczyli te pod-
wyzKi, po prostu przewidujecie, uzyskacie...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Bo czesc¢ pana wypowiedzi dotyczyta przyszio-
rocznego budzetu, rozumiem, i wnioskdéw do budzetu, a czes¢ praktycznie, no,
nie znalaztem tutaj punktdw zaczepienia co do projektu tej uchwaty. Ale dziekuje
za wypowiedz. Prosze bardzo, pan przewodniczacy Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wiec tak:
ja chciatbym sie odnie$¢ do pewnych kwestii. Jesli chodzi o te firme, ktora jakby
zostaje uhonorowana pewng preferencyjng stawkg za parkowanie, to oczywi-
Scie wydaje mi sie, ze to moze by¢ wada prawna tej uchwaty, poniewaz, jak
wiemy, ona jakby dotyczy tylko tej firmy. To jest zapis generalny, Ze jesli sie
pojawig takie firmy, to ewentualnie kazda z nich bedzie mogta, ale to wedtug
mnie jest wada. No, ale powiedzmy, panstwo — wiadomo — macie prawnikow,
prawnicy sie wypowiedzieli, ze to jest zgodne z prawem, wiec ja tylko sygnali-
zuje, ze wedtug mnie to jest wada.

Teraz, jesli chodzi o te samochody hybrydowe, to tak — gdybysmy my
wprowadzali teraz optate za wjazd do $cistego centrum i wtedy bysmy propono-
wali, ze jesli to bedg samochody, ktore ponizej 100 g na cos tam emitujg tego
COg, to wtedy nie ptaca, albo ptaca 1 grosz, no to ja bym to zrozumiat, natomiast
to jest uchwata w sprawie optaty za parkowanie. Samochdd, niezaleznie od
tego, czy to jest diesel, czy na benzyne, czy na gaz, czy na jaki$ inny, elek-
tryczny, on w czasie parkowania nie emituje spalin. Wiec tym sposobem...
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A, jeszcze teraz, jesli jest to ta firma, ktéra weszta tutaj do nas na rynek i ma te
samochody, ktore jakby teraz preferujemy, zwalniamy, tak, to tym dziataniem,
takim sposobem wecale nie wprowadzimy, czy nie zmienimy tego, ze na tych
parkingach, czy tu w centrum bedg sie pojawiaty w zdecydowanej wiekszosci
jednak samochody, ktore uzytkujemy, ja takze — diesel, benzyna, gaz, rézne
inne, a nie hybrydowe, tak. To jest jedna taka uwaga.

Druga rzecz, to tak: wedtug mnie optata dodatkowa — bardzo sie ciesze,
ze pan prezydent sie wycofat ze 150 zt — ale w dalszym ciggu uwazam, ze
100 zt, to takze jest kara nadmierna. Czy nikt z panstwa nie spdznit sie dwoch
minut, czy pieciu minut, poniewaz wyliczyt sobie, ze na przyktad w Urzedzie
Miasta zatatwi sprawe w ciggu 2 godzin, a ta sprawa mu zajeta na przyktad 2
godziny i 5 minut, i zanim doszedt do samochodu, to juz byt kontroler, ktéry mu
witozyt za wycieraczke zdjatko, prawda, z tym numerem? Czy ktos z panstwa
takiego zdarzenia nie miat? Ja miatem kilka takich zdarzen. | teraz, w momen-
cie, kiedy to byta optata 50 zt i jeszcze zaptacona w ciggu stosunkowo szybkiego
czasu, czyli 7 dni, byta obnizona chyba do 30, z tego, co pamietam, no to w tej
chwili podnoszenie tej stawki do 100 zt, a juz w ogole 150 propozycja to byto
dranstwo, natomiast do 100 zt i bez tej znizki za szybkie wptacenie, to prosze
panstwa uwazam, ze to jest naprawde niedobre, poniewaz w wielu miastach
Polski zdarza mi sie parkowac, nawet w dwdch miastach zaptacitem dosyc
szybko te kare, ale tam byta takze zréznicowana kara za, znaczy optata za szyb-
kie zaptacenie, wiec czasami jest tak, prosze panstwa, i to mysle, ze bardzo
czesto jest tak, ze ludzie zatatwiajg rézne sprawy i na przyktad juz konczg zata-
twiaC sprawe w Urzedzie i nie mogg w tym momencie dobiec, zeby kupi¢ na
nastepng godzine za 5 zt, bo to tez jest tutaj duza stawka za trzecig godzine —
5,50 — w ogole to jest horrendalne, naprawde, ale powiedzmy nie mogg dobiec
i sg karani tg ,stowg”, bez mozliwosci jeszcze negocjacji wysokosci. Wiec tak:
ja stawiam wniosek formalny o to, zeby w tej autopoprawce, ktérg zaproponowat
pan prezydent, nie pamietam, jak ona brzmi, ale tak: Ze wprowadza sie optate
dodatkowg 100 zt, zeby dopisaé tam, to mysle, ze pan radca tam jako$ to ubie-
rze, zeby dopisac kolejny, nie wiem, punkt, czy podpunkt, ze optata karna wnie-
siona w ciggu 7 dni podlega obnizeniu do 50% tej stawki, czyli do 50%, tak, do...
Taka jest moja intencja, zeby wprowadzi¢ te mozliwos¢, ze jak ktos szybko
wniesie optate za frycowe, bo za frycowe, bo czesto to jest po prostu optata...
naprawde to jest karygodne, zeby w ten sposob traktowac ludzi, ktérzy spdznig
sie dwie minuty, czy pie¢ minut. Wiec proponuje w takim duchu, to jest ta mgj
w kwestii formalnej wniosek, jesli chodzi o propozycje Komisji, gdzie jesli by sie
wptacito, nie wiem tam, nie pamietam doktadnie, ale jesli wptacitoby sie po
dwéch tygodniach i wtedy jeszcze 200 zt bySmy za to mieli ptacié, to prosze
panstwa, to to w ogole jest pomyst taki ludzi, ktéry nie majg swiadomosci, jak to
wyglada...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Ale, panie przewodniczacy, nie ma tego pomy-
stu, nie ma go juz, nie dyskutujmy...”

Radny P. Gawryszczak ,Ja wiem, to juz znikneto, ale chciatbym sie do tego
odnie$¢. Prosze panstwa, kontroler, ktéry robi te zdjecia braku biletu, on wktada
te kartke za wycieraczke samochodu. Bardzo czesto jest tak, ze ta kartka albo
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wypadnie, albo na przyktad deszcz jg zmoczy tak, albo ktos ztosliwie wyjmie,
I jeszcze karaé tego cztowieka — to pomyst naprawde niedobry.

Ale ja mam jeszcze kolejny wniosek, zeby w zatgczniku do projektu
uchwaty, w zatgczniku nr 4, w § 1 zastgpic liczbe 18 liczbg 17, czyli zeby ten
paragraf brzmiat: ,Optata za postdj pojazdéw samochodowych i tak dalej obo-
wigzuje w dni robocze od poniedziatku do pigtku w godzinach od 8 do 17, czyli
zeby tego nie zmieniac. Tu tez postuze sie przyktadem wielu miast. Nie spotka-
tem sie nigdzie, by¢ moze nie bywam w tak wielu miastach, zeby ta optata obo-
wigzywata po godzinie 17. To jest taka dosy¢ logiczna. 17 to juz ludzie wycho-
dzg z pracy, wyjechali z pracy, i 17 to juz w zasadzie nie zatatwia sie spraw
w urzedach, a jeszcze proba znalezienia dodatkowych srodkow przez te go-
dzine, bo to pewnie bedg jakies wptywy do budzetu, ale nie miasta, tylko gene-
ralnie do firmy, wiec proponuje, zeby tutaj w zatgczniku 4 zastgpi¢ 18 godzine
godzing 17.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,W zatgczniku, panie przewodniczacy, nr 4,
a w ktérym paragrafie?”

Radny P. Gawryszczak ,4, tak... w paragrafie 1. ,Optata za postdj obowigzuje
w dni robocze od poniedziatku do pigtku w godzinach 8-18”. | wydaje mi sie, ze
teraz sie troszke juz pogubitem, wiec chyba zakoncze. Jeszcze cos miatem,
przepraszam, ale... Jesli chodzi o te strefe dodatkowa, to tez to akurat mnie nie
przekonuje, ze ona zostaje wydzielona, tych stref za duzo pewnie nie powinno
by¢. Tez miatem takie pytania zwigzane z tym, ze powiedzmy w strefie A nie
mogg parkowacé ze strefy B i C i odwrotnie. To niby jest logiczne, ale jesli jest za
duzo stref, to wtedy ludzie mogg miec problem. Jesli byta strefa A i B, i wtedy
ktos z Zamojskiej sobie pojechat na miasteczko akademickie i na tym samym
bilecie jeszcze tam dokonczyt parkowanie, to jest jakas... bo czesto jest tak, ze
ktos zatatwia sprawe w jednym miejscu, pozniej musi przejechaé w drugie i na
tym samym bilecie jeszcze, jesli zdgzy, to jest takie normalne, natomiast te
strefy powodujg, ze trzeba bedzie zaptaci¢ w jednej strefie moze nawet tyle
samo, co teraz, czyli 2 zt za pierwszg godzine, ale przejechac¢ w drugg strefe B
i wtedy trzeba dodatkowo ptaci¢ kolejne pienigdze, wiec to jest uchwata... -
(Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Nie.. Dobrze, to ja jakby tutaj tylko
uwazam, ze tych stref nie powinno by¢ 3, tylko dwie strefy, ale to juz za duzo by
proponowac do zmiany, bo tego sie nie da. Wiec tylko ja te dwie poprawki —
z godziny 18 na 17 i zeby wprowadzi¢ 50-procentowg bonifikate dla tych, ktorzy
zaptacg kare, mandat w ciggu 7 dni. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Pan prezy-
dent chciat sie odnie$¢ do tego, tak? Bardzo...”

Prez. K. Zuk ,Nie, nie, uzupetni¢ tylko wczesniejsze wypowiedzi, zebyscie pan-
stwo dyskutujgc mieli te fakty.

Statystyka za potrocze — méwimy o tym biezgcym roku — wystawione we-
zwania — 15.704, anulowane wezwania — 3.417, czyli ponad 20% anulowano,
po wyjasnieniach, z tytutu przekroczenia. Optacone wezwania — 7.570 — 48%,
nie optacone — 30%, czyli tutaj jest postepowanie, rozumiem, egzekucyjne. Ale
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najwazniejsze — w pierwszym potroczu wystawiono wezwan 15.704 dla tych, co
nie pfacili, bgdz przekroczyli godziny, z tym, ze anulowane dla tych, ktérzy po-
trafili sie wyttumaczyé, to jest 3.417, czyli ponad 10 tys. nie ptacito za parkowa-
nie w ptatnej strefie — tu jest problem. Czyli macie panstwo dzisiaj takie, prze-
praszam za stowo, ale poczucie troche bezkarnosci — ,moge nie ptaci¢”. | tu,
patrzgc na to, ze nie optaconych jest 30%, to jest to w postepowaniach rozu-
miem, pani mecenas, w postepowaniach egzekucyjnych, ale tez sg te odwota-
nia sgdowe? Bo jeszcze, zebys$cie panstwo... Nie, tu nie, tak? Mozna sie odwo-
tywac¢ od tych postanowien? — (Gtos z sali — wypowiedz poza mikrofonem, nie-
czytelna) — Ale do was? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie prezydencie. Czy pan przewod-
niczgcy chciatby uzupetnic¢, tak? Bardzo prosze.”

Radny P. Gawryszczak ,Ja tylko dwa zdania, jesli moge. Bo wtasnie myslatem
o tym, Zzeby to poruszy¢, ale umkneto mi. Jeszcze odniose sie do tego, co po-
wiedziat pan prezydent.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Ale ja nie chciatbym, zeby pan sie odnosit, tylko
zeby pan zgtosit dodatkowg propozycje. Bardzo prosze.”

Radny P. Gawryszczak ,Nie, nie, nie... Tak, bo nie wiemy, jak duzo posréd
tych nieptacgcych to sg tacy, ktorzy wtasnie sie spoznili te dwie, czy pie¢ minut,
ale to mniejsza z tym. Natomiast jeszcze, prosze panstwa, chciatbym zwrocic
uwage na jedng rzecz: na przyktad... ale takich miejsc mozna zaobserwowac
jeszcze wiecej. Na ulicy Swietoduskiej sg parkingi po obu stronach, natomiast
prosze zwrocic uwage — dwa autobusy tam nie pojada, jeden obok drugiego,
tak samo jest problem, jesli na przyktad jedzie samochdd osobowy i autobus,
ze wzgledu na to, ze ustawienie parkowania od strony Lubartowskiej, to albo
wymaga tam dobudowania jeszcze po6t metra chodnika, zeby ten parking prze-
sungc o pot metra w kierunku ulicy Lubartowskiej, albo zlikwidowania tego par-
kingu. No, zytujemy jakby i szukamy miejsc parkingowych wszedzie, gdzie sie
da, bo wiadomo, ze za tym idg pienigdze, ale tutaj wydaje mi sie, ze nie wiem,
pewnie jezdzg tam samochody, nawet dwa samochody obok siebie, tak, ale to
zagraza naprawde tym, ze bedg sttuczki i cos z tym trzeba pewnie zrobic.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan Euge-
niusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Ja uwazam, ze jest to btedem — podnoszenie optat parkingowych, dlatego ze
miasto przestaje by¢ przyjazne dla studentéw. Nie robiliscie panstwo konsultacji
spotecznych. Wiemy, ile tysiecy mtodych ludzi mieszka tutaj — studentéw, ktérzy
sie poruszajg samochodami — i bedziemy dalej czyscic¢ im kieszenie, nie jedna,
tylko dwie, zeby mieli puste. Wiec nie oczekujmy, jezeli miasto nie bedzie przy-
jazne dla mtodych ludzi, ze ci studenci bedg zostawac tu, w Lublinie, i nie
beda... bo oni nie zostang tu i nie bedg zostawiac pieniedzy. To nie jest dobra
droga, drodzy panstwo. Dlaczego? Ja stuchatem wczoraj wypowiedzi z mediow
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odnosnie podwyzki. Wszyscy krytykowali. Dlaczego? Dlatego, ze podnoszenie,
jezeli przyjedzie dana osoba do szpitala, starsza osoba, i ona musi za trzy,
cztery godziny zaptaci¢ 20, albo wiecej ztotych za miejsca parkingowe, bo musi,
bo jak jest niepetnosprawna, to ktos musi te osobe przywiez¢ i samochod musi
sta¢, wiec drenujemy kieszenie. | tu nie ma mowy o przyjaznym miescie. Uwa-
zam, ze podniesienie... - (Radna J. Mach ,Niepetnosprawni maja ulgi...”) -
...podniesienie optat jest btedem bardzo duzym, bo nie stuchacie panstwo ludzi.
Jest sytuacja tez z buspasami. Panu dyrektorowi tu chce zwroci¢ uwage z Za-
rzadu Drog, bo w Rzeszowie jest tak, ze cztery osoby jedzie w samochodzie
i w innych miastach tez, i jadg buspasem. Zlikwidowaliscie panstwo tez na bus-
pasie przy Zamku przejazd taksowek, i taryfiarze stojg, jeden pas jest wolny
oczywiscie, natomiast korki sie wydtuzajg za mtynem, az tam po 2 km, godzina
16, czy... jest nie do przejechania.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Panie radny, prosze do tematu...”

Radny E. Bielak ,Ja wiem, ale to jest, to wszystko ma...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,,...do projektu uchwaty.”

Radny E. Bielak ,...panie przewodniczacy, panie prezydencie, spokojnie. To
wszystko ma wptyw na to, czy mieszkancy widzg to miasto przyjaznie, czy nie.
To miasto nie jest przyjazne. Nie ma miejsc parkingowych koto Ratusza, prosze
zapytaC ludzi, ktorzy tu przyjezdzajg i mowig prosto, ze po prostu radni, czy

urzednicy majg parking, dla mieszkancow nie porzgdnego parkingu.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,,Czy pan radny zakonczy swoje wystgpienie ja-
kim$ wnioskiem, krytykujgc to wszystko, co sie tu dzieje?”

Radny E. Bielak ,Wniosek jest jasny...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Prosze wniosek postawic.”
Radny E. Bielak ,Wniosek jest jasny...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Prosze bardzo o wniosek...”
Radny E. Bielak ,,...ja nie popre tych podwyzek.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Bedzie pan miat mozliwos¢...”
Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo, dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Bedzie pan miat takg mozliwos¢ podczas gto-
sowania. Pan przewodniczgcy Bartosz Margul — bardzo prosze.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-
denci! Wysoka Rado! Prosze Panstwa! Zacznijmy od tego, zastanowienia sie



Protokot XI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn. 21/22.11.2019 r. — BRM- 99/203
11.0002.3.9.2019

nad tym, jaki cel jest tej strefy, bo z panstwa wypowiedzi pada tylko to, ze tak
jakby ta strefa miata tylko i wytgcznie wymiar finansowy. Mamy XXI wiek i tu juz
mamy troszeczke inne spojrzenie. Po pierwsze — chcemy w pewien sposob tg
strefg réwniez zniechecac ludzi do tego, zeby brali swoje auta i blokowali ulice,
zanieczyszczajgc nam srodowisko jednoczesnie. Chcemy, zeby sie przerzucali
na transport zbiorowy. Z drugiej strony ta strefa tez ma funkcje taka, zeby...
strefa parkowania ma funkcje wprowadzenia rotacji tych samochodéw. Jezeli
cena jest zbyt niska i niejako bardziej sie optaca komus wzig¢ samochdd i po-
stawiC go na caty dzien, niz na przyktad, nie wiem, zaptaci¢ za bilet w dwie
strony, no to stawia ten samochod. Wiec pewnie panstwo z Zarzgdu Drég i Mo-
stow macie lepsze kalkulacje, jak to wyglada w tym momencie, natomiast wy-
daje mi sie, ze przejezdzajgc przez centrum, ciezko jest znalez¢ miejsce, czyli
ta funkcja kreowania rotacji pojazdow nie jest w tym momencie realizowana. No
i chyba tez naturalne jest, ze jezeli rosng ptace minimalne, rosng wynagrodze-
nia, to tez w jakis $lad za tym musi podgzac ta strefa, zeby nie byto zbyt mato,
zeby te funkcje, ktore powiedziatem, zeby byly realizowane.

Tu sie spotkatem z wypowiedzig, ze w czasie parkowania samochdd nie
emituje, ale prosze panstwa, no przeciez na to miejsce parkingowe samochod
musi dojechac, wiec preferowanie, zresztg sam ustawodawca preferuje samo-
chody elektryczne, bo nie wiem, czy panstwo macie swiadomos¢é, ze samo-
chody elektryczne sg zwolnione ustawowo, a to nie jest nasz wymyst, natomiast
preferencje, jakie robimy dla samochoddéw niskoemisyjnych, wynikajg tez
z tego, ze na to miejsce trzeba dojechaé, samochod sie nie teleportuje, dojez-
dza, wiec dlatego promujemy czes¢ pojazdow niskoemisyjnych.

Prosze panstwa — carsharing. Tez, prosze panstwa funkcja, jakg carsha-
ring robi, bo niektdrzy bardzo krytycznie patrzg na ten carsharing, dlaczego on
taniej, dlaczego, po co ma sie pojawiac. Jakbyscie panstwo przesledzili sobie
fachowe analizy dotyczgce carsharingu, jeden samochdéd z carsharingu potrafi
zastgpi¢ kilkanascie samochoddw uzytkownikow indywidualnych. Wiec jezeli
mamy w Lublinie ponad 100 tys. samochodéw, to jezeli mielibysmy tylko i wy-
tgcznie carsharing, to podejrzewam, ze 10-15 tys. samochoddw spokojnie by
zaspokoito potrzeby wszystkich mieszkancéw miasta. Jak sobie mozna wyob-
razi¢, wtedy i fatwiej bytoby o parkowanie, ulice bytyby w miare puste, wiec tez
nie mozemy stawkami parkowania — méwie do oburzonych, powiedzmy, niskimi
stawkami — nie mozemy zabicC tej inicjatywy, bo mozemy wprowadzi¢ optaty,
mozemy wprowadzi¢ takie same, tylko skonczy sie to tym, ze ta firma stwierdzi,
ze w Lublinie nie optaca sie tego robi¢ i po prostu sie wyprowadzi. | nie wiem,
czy naprawde na swojej ofercie, czy dla studentéw, o ktérych panstwo méwicie,
czy ta oferta sie wzbogaci.

Natomiast ja chciatem jedng zgtosi¢ tutaj, moéwigc o carsharingu, chcia-
tem zaproponowac jedng poprawke do autopoprawki, wynikajgcg ze specyfiki
dziatalnosci tych firm. Mianowicie floty tych firm przemieszczajg sie miedzy mia-
stami. To, ze mamy w Lublinie 150 aut, to nie oznacza, ze mozemy tym autem
pojechac¢ na przyktad do Warszawy, bo ta firma oferuje chyba teraz w dwoch
miastach, nie wiem, czy w kolejnych juz oferuje. Z Warszawy moze przyjechac
samochdd tutaj, wiec jezeli mamy flote 150 samochodéw w Lublinie, to wyob-
razmy sobie sytuacje, ze ktos z tej samej floty przyjezdza z Warszawy do Lu-
blina. | jezeli mamy optate od konkretnego samochodu, no to oznacza to, ze co?
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No, mandat musiatby ktos zapfaci¢, chyba ze kontroler z zatozenia pominie te
firmy. Takze ja bym bardziej sie sktaniat do ryczattu dla firmy, jezeli jest taki
prawnie mozliwy, moze byC okreslony na podobnej wysokosci, bo mozna osza-
cowacé, ze 150 samochodow razy 200 zt podzieli¢ na 12 miesiecy; ja pierwotnie
wczoraj wymyslitem, zeby to byto 1 tys. zt miesiecznie, moze by¢ 2 tys. zt od
firmy, bo chodzi tez o to, zeby tez byta jaka$ bariera, zeby nie byto pomystowego
przedsiebiorcy, ktory sobie wymysli, ze jeden samochdd udostepnia w carsha-
ringu, ze niby ma aplikacje, robi carsharing, a tak naprawde to jest jego samo-
chdd, tylko jest oklejony specjalnie i parkuje sobie za darmo. Wiec zeby takich
przedsiebiorcow sprytnych wyeliminowac, to taka optfata jest gdzies potrzebna.
Natomiast nie moze by¢ to optata, ktéra zniszczy, zmiecie z Lublina ten biznes,
bo ten biznes sie nam optaca, jezeli nam jeden samochdd zastepuje kilkanascie
samochodow. — (Radna J. Mach — wypowiedz poza mikrofonem, nieczytelna)
— To przekaze, przekaze dane na fachowe portale, przekaze kolezance radnej.
— (Glos z sali — wypowiedz poza mikrofonem, nieczytelna) — To jest pierwsza
poprawka, ktérg bym proponowat. — (Gtos z sali ,Jaka kwota?”) — To juz osta-
tecznie moze by¢ 2 tys., bo tak mniej wiecej wychodzi z tych opfat, ze to mnigj
wiecej 2 tys. miesiecznie. To nie bedzie stawka, ktora przestraszy operatora,
bedzie mniej wiecej zgodna z tg stawkag 150x200... Stucham? No, wtasnie o tym
mowie. Ale prosze sobie wyobrazi¢ — firma zatozy analogiczny, rozszerzy dzia-
lalno$é na Swidnik, zatozmy, wprowadzi tam 50 aut. | co, musi juz od 200 aut
zaptacié ten abonament, mimo ze te auta bedg stacjonowaé w Swidniku? Wiec
majgc na uwadze specyfike tej dziatalnosci, ja bym prosit, zeby to byto bardziej
od firmy, niz od pojazdu, bo tu jest inna dziatalnosci. Ale méwie, wieksza te
optate, ona kwotowo bedzie podobna, tylko... - (Gtos z sali — wypowiedz nie-
czytelna, poza mikrofonem) — To jest pierwsza poprawka, jakg bym proponowat.

Druga — w zakresie opfaty karnej. — (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna)
— Pani radna, prosze... Z jednej strony wiadomo — rosnie optata za godzine,
wiec tez nie moze pozostaé optata karna na poziomie, nie wiem, 50 zi, bo za
chwile sie okaze, ze ktos stawiajgc rano samochdd, optata karna jest naliczana
na dzien, wiec nie moze by¢ tutaj takiej sytuacji, ze ktos postawi rano samochod
i uzna - ,A, nie mam czasu, nie mam drobnych, nie mam jak zaptaci¢, to posta-
wie. Ztapig mnie, to tylko 50 zi, to ja podobnie zaptace ten parking przez caty
dzien”. Wiec opfata karna musi by¢ wprowadzona, musi by¢ podwyzszona. Na-
tomiast ja bym byt za poprawka taka, przychylajgc sie po czesci do gtosu prze-
wodniczgcego Gawryszczaka, zeby optata byta nawet wyzsza, ale jezeli w ciggu
kilku dni, zeby potowa tej optaty byta umorzona, czyli ja bym proponowat powro-
ci¢ do tej stawki, ktoéra byta w pierwotnym projekcie — 200 zt — ale w przeciggu
siedmiu dni 50% zeby byto umorzone. Byto 1507 Ale tez zeby byto umorzenie,
bo widze, bo teraz, bo to jest w poprawce 150, czy jest w projekcie 1507 100.
Nie, no to powrdcic do 150 zt, natomiast w przeciggu 7 dni umorzenie do 50%.
Wtedy mamy jakgs tam zachete do tego, zeby szybko zamkng¢ sprawe, zeby
ktos nie probowat zmniejszyC... - (Glosy z sali — nieczytelne) — Ale to jest na-
prawde... Paniradna, ja...”

Przew. RM J. Pakula ,Panie radny, prosze sie nie wdawac¢ w dyskusje pomie-
dzy radnymi, tylko prosze kontynuowac wypowiedz.”
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Radny B. Margul ,Tu styszatem komentarze, zeby nie kombinowac, ale to
sprzyja $ciggalnosci tych mandatow, bo jest zacheta do tego, zeby szybko za-
mkngcC sprawe, nie i$€... a tak czasami ktos dostat mandat, a to ,sie pojde pro-
cesowac’, a to ,nie zaptace, nie odbiore”. Dobrze. To jest kolejna poprawka,
jakg bym wnosit, czyli powrét do 150 i w ciggu 7 dni zaptata 50% umorzenia.

Natomiast jeszcze prositbym panstwa, bo dla takich celéw statystycz-
nych, analitycznych, zebysmy mieli swiadomos¢, czy macie panstwo, bo sg gro-
madzone, ja wiem, ze to sg dla celéw rozpatrywania reklamaciji, ale czy jest ktos
w stanie z Zarzgdu Drog i Mostow udzieli¢ informacii, jaki procent tych rejestraci
w strefie parkowania, tych wynajac jest na rejestracjach lubelskich, ile to jest,
czy jestescie panstwo w stanie odpowiedzieé, z tego systemu parkowania?
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Szanowny Panie Przewodniczacy! Sza-
nowni Panowie Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! W zasadzie
to, co wybrzmiato juz tutaj, na tej sali, czyli wnioski pana przewodniczgcego Pio-
tra Gawryszczaka plus jeszcze wniosek wczorajszych komisji, uwazam, ze pa-
nie prezydencie powinien byc¢ jeszcze przez pana dodatkowo przemyslany, ta-
kie jest moje spostrzezenie, na pewno tez to, o czym pan prezydent powiedziat,
ze sciggalnos¢ wsrdd osob, ktére zalegajg z tymi optatami, no, uwazam, ze rze-
czywiscie dla tych oso6b powinnismy chyba jeszcze dodatkowg stawke jakgs
wprowadzic¢ karng, no bo to jest po prostu juz Smieszne. Przepraszam, ale to sg
juz kpiny, tak, bo o ile te sytuacje, gdzie ktos moze sie spoznic, ja jestem w sta-
nie jak najbardziej zrozumieé, sam bytem niestety ofiarg takiej sytuaciji, no, pet-
nigc obowigzki radnego, tak a propos, bo bytem na rozmowie u dyrektora, tak.
Natomiast tu, panie prezydencie, nie moze by¢ takiej sytuacji, ze mieszkancy,
powiedzmy sobie, kpig i nie chcg zaptaci¢. My wychodzimy ze zrozumieniem,
jesli ktokolwiek sie spozni i te wszystkie propozycje obnizenia w ciggu tej optaty
dodatkowej, w ciggu trzech, czy siedmiu dni, to uwazam, zZe jest jak najbardziej
zasadne, natomiast, jesli pani mecenas tutaj zaczeta méwic juz o postepowa-
niach, jak zrozumiatem, komorniczych, tak, bo tam byto wezwanie, nie wiem,
kiedy, po jakim czasie ewentualnie ktos by dostat upomnienie, totez warto by-
loby takg informacje przedstawic; to, o czym pan przewodniczgcy Piotr Gaw-
ryszczak powiedziat, ze jesli komus ten kwitek, powiedzmy, byt wsadzony, a jed-
nak czy ktos ukradt, czy zaginat, no to powiedzmy uzytkownik tez dobrze bytoby,
gdyby miat takg informacje zwrotng po jakims$ czasie. Pewnie to jest, ja nie
wiem, po jakim, ale dla tych oséb, ktére dostaty dodatkowe wezwanie, po-
wiedzmy, do zapfaty, do uiszczenia tej optaty dodatkowej, no to dobrze bytoby,
zeby juz po tym czasie jeszcze dodatkowg stawke rzeczywiscie naliczy¢, choé
zapewne tak jest, ze postepowania komornicze sg wliczane dodatkowo, optaty
za te postepowania sg naliczane dodatkowo, oprocz tej optaty dodatkowej. Tak
mi sie wydaje.

Chciatbym natomiast zapytaC o samg firme, ktora petnita te ustugi. Ja pa-
mietam jeszcze dyskusje z poprzedniej chyba kadencji, i z tego... pan dyrektor
mnie zawsze za jezyk chwytat, tam byto okoto 30... - (Dyr. ZDiM A. Borowy
,29,6.”) — Dziekuje bardzo, no wiasnie, 29,6%, ale pojawit sie gdzie$ watek tez,
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czy te parkometry, ktore sg poustawiane, czy one nalezg do miasta, czy one nie
nalezag, czy one nalezaty do firmy, a z tego, co pamietam, to byt tez problem.
| chciatbym dopytac, podtrzymujgc wniosek, podtrzymujgc wniosek pana Piotra
Gawryszczaka, aby ta strefa funkcjonowata w godzinach od 8 do 17; chciatbym
dopytac o § 3 pkt 2, gdzie wyczytatem, Ze uiszczenie optaty ma nastgpi¢ w ciggu
10 minut? Chyba w poprzednim regulaminie byto 5, ale poprositbym tylko o przy-
pomnienie. Dziekuje, to wszystko.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Panie prezydencie, moze ja poprosze teraz
0 odpowiedz na te czesc¢ pytan, ktéra padta.”

Radca prawny Magdalena Szlachetka ,Szanowni Panstwo! Jesli chodzi
o optate dodatkowa, jest ona sciggana w trybie ustawy o postepowaniu egze-
kucyjnym w administracji, czyli przesytane jest upomnienie, naliczana jest kwota
jeszcze dodatkowo do upomnienia, a nastepnie tytut wykonawczy jest wysta-
wiany, wiec mozna ewentualnie jeszcze ztozy¢ zarzuty do tytutu takiego wyko-
nawczego. — (Gtos z sali — wypowiedz poza mikrofonem, nieczytelna) — No, to
ciezko mi sie wypowiedzie¢, jak to sie odbywa teraz. Na sciggniecie tak jakby
tej kary mamy pie¢ lat.”

Radny P. Popiel ,Ja to rozumiem, tylko chodzito o grupe osoéb, ktére uchylajg
sie od ptatnosci, pomimo tego dodatkowego wezwania. | tu bytbym sktonny, po-
wiedzmy, jeszcze dodatkowo rozszerzyC te optaty dodatkowe, gdzie rzeczywi-
Scie tym mieszkancom, no, dalibySmy pewng argumentacje. Dziekuje.”

Prez. K. Zuk ,To, o czym pan mowi, jest jak gdyby racjonalne, ale przy tej ilosci
0sOb, ktore, jak tutaj wykazatem, w pierwszym potroczu byto objete wystawie-
niem wezwania, oznacza to, ze nie jesteSmy w stanie powiedzie¢, ze kazdy
w ciggu pieciu dni takie bedzie miat, bo to jest za duza ilos¢ oséb, ktérym pra-
cownicy Zarzgdu Drég i Mostow muszg postepowanie wreczy¢. Ale to sie pewno
dzieje tak, ze tak jak docierajg te informacje, to tak pracownicy wystawiajg, po-
tem to postepowanie jeszcze znowuz, bo jak ktos sie odwotuje, jest rozpatry-
wane, mozna anulowac, utrzymac, ktos optaci w catosci, w czesci — to jest nie-
konczgca sie opowiesc, ktora absorbuje prace wielu ludziom, ale tez tak,
czy inaczej to postepowanie egzekucyjne na koncu jest. Pani mecenas i pan
dyrektor.”

Radca pr. M. Szlachetka ,Czesto jest tak, ze wskazujg wiasciciele uzytkowni-
kéw pojazdu i wtedy nastepuje od nowa taka $ciezka — przekierowanie i my
dochodzimy od uzytkownika, pézniej dany uzytkownik twierdzi, ze tez nie kiero-
wat w danym dniu tym pojazdem, wiec to jest dosc taka diuga $ciezka, zeby
dojs¢ juz do tej osoby konkretnej, ktora uisci te optfate.”

Prez. K. Zuk ,Ja tylko uzupetnie, bo ja tez jestem beneficjentem tego systemu,
dwukrotnie ptacitem, bo przekroczytem ten czas, i musze powiedzie¢, ze
w pierwszym przypadku te karteczke od razu zobaczytem i zaptacitem, w dru-
gim ja jej nie widziatem, chyba po tygodniu otrzymatem wezwanie i w zwigzku
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z powyzszym tu byto szybko, tak, ale na pewno jest to zréznicowane. Sg réw-
niez i sytuacje takie, ze ktos w ogole nie pamieta, ze parkowat, a dostat, no bo
to uptyw czasu jakis przy takiej ilosci zawsze sie moze zdarzyc¢. Ja bym nie za-
ostrzat tutaj tych kar, natomiast jak gdyby wychodzgc naprzeciw tej dyskusiji, bo
ona jest potrzebna, rzeczywiscie trzeba sie zastanowi¢ w tej chwili, to mysle, ze
wspolnie mozemy zrobi¢, ze dla tych, co szybko, bo to bedzie dodatkowa moty-
wacja — szybciej zaptacisz, ptacisz te 50 zt — ale jesli nie, no to na przyktad te
100, czy 150, to jest kwestia w tej chwili do dyskusiji. Ale ja bym przyjat te waszg
propozycje, bo to jest jak gdyby zacheta, zebys jednak w ciggu tych siedmiu dni
na przyktad, tak, zaptacit, bo w innym przypadku masz grozbe postepowania
egzekucyjnego i ewentualnie te wyzszg kwote. Ale jeszcze pan dyrektor w dru-
giej czesci pytan.”

Dyr. ZDiM A. Borowy ,Panowie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Tak po
kolei w tej czesci bede odpowiadat oczywiscie na te pytania, na ktére bede po-
trafit. Pan radny Bres$ skrytykowat podziat strefy na trzy podstrefy, ze bedzie
chaos. Kazdy z panstwa, kto kupuje bilet parkingowy, to widzi, za jaki czas
optata. Oczywiscie w przypadku wjazdu z jednej strefy, z jednej podstrefy do
drugiej podstrefy, no, trzeba patrze¢ na te znaki, ale tym takim wyrdznikiem,
gdzie my jesteSmy i za ile musimy zaptacic, jest ta informacja, ktérg otrzymu-
jemy w parkomacie i to nam pozwala. Ja sam osobiscie, przyjezdzajgc tutaj po
przerwie do panstwa, zaptacitem w parkomacie, wrzucatem tyle monet, zeby
przeskoczy¢ na 8.04 nastepnego dnia. To jest ta pierwsza kwestia.

Tutaj tez poruszany byt temat samochodow tzw. systemu carsharing.
Kilka miast stosuje to rozwigzanie, w Warszawie na przyktad 360 zt za rok jest
optata od samochodu, w Gdyni jest troszeczke wigksza, bo jest 100 zt za mie-
sigc, w Katowicach 25 zt za miesigc... - (Radna J. Mach ,,0d samochodu.”) -
...od samochodow. W Poznaniu jest bezptatnie. Takze roznie rézne miasta pro-
mujg tego typu rozwigzanie. Ja w ubiegtym tygodniu poprositem operatora
strefy, zeby sprawdzit mi, ile w poszczegolnych dniach tych samochodow z tzw.
krotkoterminowego wynajmu pojawiat sie w strefie. Miatem jednego dnia 28,
drugiego dnia 34, trzeciego dnia okoto 40 samochododw. | te samochody zostaty
postawione, ale oczywiscie w niedtugim czasie zostaty zabrane. To tutaj, odpo-
wiadajgc na pytania pana radnego Bresia.

Pan radny tawniczak — no, to tutaj odniost sie do przystankéw na obrze-
zach. Oczywiscie budujemy przystanki, te parkingi, wybudowalismy
Parrk&Ride, budujemy nastepne, smartparkowanie miato rozpocza¢ sie, miat
pilotazowo by¢ wdrozony Plac Zamkowy w zakresie systemu zarzadzania ru-
chem i jezeli ten system bedzie rozbudowywany, to oczywiscie to smartparko-
wanie bedzie wdrozone.

Pan radny Gawryszczak — pojazdy elektryczne, bo tez ktérys z pandéw
zapytat, pojazdy elektryczne, dlatego tez w projekcie uchwaty jest ta zmiana, sg
w tej chwili ustawowo zwolnione z optat, dlatego tutaj nie pojawia sie temat sa-
mych pojazddéw elektrycznych, bo ten, kto kupuje pojazd elektryczny, to bedzie
miat specjalny znaczek informujgcy, ze to jest pojazd elektryczny, ale jest z au-
tomatu zwolniony z optat. | to, co byta dyskusja na jednej z komisji, ze moze
nam sie zdarzy¢, ze w przysztym roku nikt z panstwa nie zaparkuje w strefie
ptatnego parkowania, jezeli bedzie, jezeli zaczng wszyscy kupowaé pojazdy
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elektryczne z tymi bonifikatami, takze na te iloS¢ miejsc, ktérg mamy, moze byé
problem ze znalezieniem miejsca parkingowego.

Powrat, przed 2011 rokiem ptatne parkowanie byto do godziny 17. Zapro-
ponowaliSmy panu prezydentowi, jako Zarzad, a pan prezydent panstwu wpro-
wadzenie do 18. No, ja powiem w ten sposéb — zeby ozywic to centrum, zeby
zapewnic rotacje pojazdow w centrum, zeby te pojazdy nie staty caty czas. Jed-
nakze jeszcze o 18 funkcjonujg punkty ustugowe, czy sklepy.

Wydzielenie podstrefy C miato podstawowe znaczenie — jest to tzw. ulica
Zamojska plus okolice. Mamy tam z ulicy Zamojskiej mnostwo czy zaktadow
ustugowych, czy sklepow, i wielokrotnie przedsiebiorcy z ulicy Zamojskiej zgta-
szali sie z tematem, zeby ich zwalniac, bo to jest kwota, optata za wysoka. Po-
zostawilismy 2 zt, po to, zeby zachecic tych, ktorzy chcg koniecznie przyjechac
tutaj, do Centrum, to zaptacg 3,90, ale na Rusaice mamy szes$édziesiat kilka
wolnych miejsc, na ktérych mozna bez problemu zaparkowac i tutaj dyskusja o
tym, Zze to podzielenie, czy podniesienie optat spowoduje, ze bedzie dzikie par-
kowanie, to czy jest dzikie parkowanie, czy nie jest, no to juz jest inna kwestia.
W strefie sg tylko i wylgcznie wyznaczone miejsca do parkowania, spetniajgce
warunki techniczne. Réwniez w przypadku ulicy Swietoduskiej tutaj chodnik jest
minimalnej szerokosci pozostawiony i pasy ruchu tez sg zgodne z obowigzuja-
cymi przepisami. Oczywiscie trzeba jechac ostroznie, ale tutaj projekt zostat
przygotowany i zatwierdzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Pan radny Bielak — tutaj o optatach powiedziat. tutaj optaty panstwo wie-
cie, w jakim zakresie podnosimy.

Pan radny Margul proponuje ryczatt od firmy, ale to, co pan prezydent
mowit, to jest jeszcze do zastanowienia.

Odpowiadajgc panu radnemu Popielowi, no to pani mecenas juz o tej eg-
zekucji powiedziata. Firma ma prowizje od przychodu, a wtascicielem tych par-
komatow nie jest miasto, wiascicielem parkomatow jest operator, takze nie
chcielismy sobie brac¢ tych parkomatéw na wtasnosé, jednak kupienie nie jest
problemem, ale pozniej utrzymanie, serwis to jest najwiekszy problem i prak-
tycznie tu mogg by¢ najwieksze problemy. My wzieliSmy gotowg ustuge z tym
produktem. W ramach rozszerzania strefy o podstrefe B operator byt zobowia-
zany do wykonania oznakowania pionowego i poziomego, ktére przeszto na
rzecz miasta.

Tez pojawit sie temat godziny 8-17 — to wyjasnitem. | chciatem jeszcze
raz przypomniec, ze przed 2011 rokiem w tej pierwszej strefie parkowanie byto
do godziny 18.

Wielokrotnie wczesniej, teraz tez zdarzajg sie sytuacje, ze mamy skargi
na to, ze za wczesnie wktadamy to wezwanie do uiszczenia optaty dodatkowej,
dlatego w propozycji projektu zmiany uchwaty pojawito sie tych 10 minut. Ono
umozliwi nawet zatrzymanie sie na ulicy Kowalskiej, wejscie do sklepu metalo-
wego i kupienie drobnej rzeczy — tez taka byta intencja, a z drugiej strony ope-
rator tutaj musi szczegotowo przestrzegaé regulaminu, musi zrobi¢ zdjecie, od-
czekaé ten czas, zrobi¢ nastepne, dopiero ma prawo wystawi¢ wezwanie.

To chyba tak pokrétce na te pytania, ktére panstwo zadaliscie. — (Glosy
z sali — nieczytelne, poza mikrofonem) — Wczesniej byto 5 minut, teraz jest
10 minut.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Jestem przekonany, ze czes¢ tematow wyczer-
palismy. Jezeli panstwo zgtoszeni do zadawania pytan nie rezygnujg, to udzie-
lam gtosu = jako kolejny pan Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Ja moze nie tyle pytania, chociaz pewnie kilka sie
pojawi, co w ogéle chciatbym sie odnieS¢ do zaproponowanego projektu
uchwaty, poniewaz czytajgc go, mam takie ogolne wrazenie. Pierwsza rzecz, to
komplikacja, czyli podziat na trzy strefy, druga — podwyzka; nie wiem, czy pan-
stwo zauwazyliscie, ze w strefie A optaty wzrosty o 24%. Jezeli tutaj sie poja-
wiajg réznego typu odniesienia do réznych dziatan majgcych skutki finansowe,
to warto zwrdéci€¢ uwage na to rowniez, ze w stosunku do mieszkancéw Rada
Miasta podniesie optate o0 24% za strefe pierwszg, za strefe A. Nastepna rzecz
— rozszerzenie godzin parkowania, czyli przedtuzenie tego do 18 i zwiekszenie
kar. Wtasciwie, no, bardzo szerokie takie, potezne, bym powiedziat, uderzenie
tej uchwaty skutkujgce, no, duzymi konsekwencjami dla mieszkancéw.
| w zwigzku z tym ja w ogdle sie zastanawiam nad jakby szczegotowoscig tej
uchwaty, bo ona jest rozbudowana w réznych aspektach. Po pierwsze, na przy-
ktad te trzy podstrefy — juz sam termin ,podstrefa” jest dla mnie strasznie staby,
bo mozna napisac byto ,Strefa A, B lub C”, ale to jest tylko jakby terminologiczna
sprawa, natomiast zastanawiam sie nad skutkami finansowymi, bo gdyby te
stawki byty we wszystkich tych obszarach ujednolicone, to by¢ moze skutek fi-
nansowy dla miasta bytby réwniez podobny, bo zat6zmy, ze ktos jedzie do tego
miasta, no to pytanie jest takie, jak bardzo go motywuje ta réznica 1 zt, zeby
postawi¢ samochdd na Zamojskiej i na piechote na przyktad iS¢ na Krakowskie.
Nie wiem, czy to ma jakiekolwiek znaczenie.

Druga rzecz, ktéra budzi moje duze watpliwosci, to sg okreslenie warto-
Sci, znaczy okres$lenie warunkdéw abonamentu typu M dla mieszkanca. Wtasci-
wie kazdy mieszkaniec, ktory nie tylko jest mieszkancem Lublina, ale jest za-
meldowany na czas okreslony nawet, na pobyt czasowy, jest uprawniony do
abonamentu typu M, natomiast nie sg uprawnienie do tego abonamentu na
przyktad pracodawcy, przedsiebiorcy, ktérzy majg lokale i wykonujg dziatalnos¢
gospodarczg, nawet dla jednej osoby z tej firmy nie sg do tego uprawnieni. Py-
tanie, czy to jest jakby uczciwe wzgledem naszych przedsiebiorcow, ktérzy row-
niez w Lublinie ptacg podatki. Gdyby na przyktad zmniejszy¢ zapis § 5, tylko ze
do uprawnienia otrzymania abonamentu M posiada osoba fizyczna zameldo-
wana w Lublinie, to... i majgca dowdd rejestracyjny, to duzo mniejsze bytyby
koszty obstugi tego sytemu, bo tak trzeba szereg dokumentéw, deklaracje po-
datkowag, czy tam jakie$ oswiadczenia, do tego kopie, czy oryginaty do wgladu,
bardzo duze zamieszanie. Mozna by byto to uprosci¢ i potani¢ rowniez.

Nastepna sprawa, to jest ten carsharing. No, az nadto w wypowiedziach
niektorych radnych dato sie zauwazyc, ze ta autopoprawka zostata jakby wpro-
wadzona pod jednego przedsiebiorce. To jest bardzo, moim zdaniem, Zle
brzmigca sytuacja. | rzeczywiscie zgadzam sie tutaj z... bo to jest wtasciwie
zwolnienie, czy ulga podmiotowa, a nie przedmiotowa, czyli nie kazdy, kto ma
zatézmy wypozyczalnie samochodow, tylko ten, kto ma wypozyczalnie ponad
50 samochodow. No, dla mnie to jest nierdwne traktowanie podmiotow. A pyta-
nie, ktére w zwigzku z tym mam: czy panstwo, na przyktad czy kto$ zastanawiat
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sie tutaj w kontekscie lubelskich taksowkarzy, ktorzy w jakis tam sposob odczu-
wajg konkurencje tej firmy, no bo ktos, zamiast pojechac takséwkg, na przyktad
wypozycza sobie samochdd, prawda, i korzysta z czegos, co moze byc¢ rowniez
nazwane i firma carsharingowa korzysta z czegos, co moze by¢ nazwane, byé
moze nie, ale co$, co przypomina pomoc publiczng, to znaczy preferencyjne
warunki dla pewnego rodzaju tutaj prowadzonej dziatalnosci. Czy ktos$ sobie za-
dat pytanie na temat tego, w jaki sposdb nasi przedsiebiorcy mikro, czyli tak-
sOwkarze tutaj na tym ucierpig, badz stracg, bo ich los, a jest ich naprawde
wielu, nie jest w tej chwili rowniez tatwy.

Nastepne pytanie o te 10 minut, czyli to jest § 3 ust. 2, 10 minut na uisz-
czenie tej optaty. Ja jakby poniekad rozumiem tre$¢ tego zapisu, tylko zastana-
wiam sie nad mozliwoscig weryfikacji tego zdarzenia, wiec... ale generalnie im
dtuzej, tym lepiej tutaj, zeby ktos§ mdgt sobie cos tam kupi¢, jednego gwozdzia
w sklepie.

Jeszcze mam pytanie - § 3 ust. 5, bo trzeba przedtozy¢ za szybg dowod
wprowadzania optaty, na przyktad aplikacjg. Ja nie korzystatem z aplikaciji, ale
z tej uchwalty nie rozumiem za bardzo, jaka miataby by¢ ta informacja, ktoéra...
czy jest jakas wystandaryzowana, czy ktos$ wstawi kartke ,ptace aplikacjg”, czy
tam ,zapfacitem od tej do tej”, co tu trzeba zrobi¢ w tym przypadku.

To na razie chyba tyle z moich... Aha, i oczywiscie jestem rowniez te
zwiekszenie kar i zlikwidowanie wtasciwie tej stopniowania kary, no to jest bar-
dzo duza ucigzliwos¢ dla klientow tego systemu, wiec na pewno ta dyskusja
w tym zakresie jest zasadna, aczkolwiek méwie — wprowadzenie 24-procento-
wej podwyzki w strefie A i 20-procentowej w strefie B, no to sg bardzo duze
podwyzki, ktére tutaj miasto proponuje. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panowie
Prezydenci! Wysoka Rado! Ja juz nie bede powielat tych watkdw, zapewne,
gdyby system losowy inaczej mnie wybrat, pytatbym o te same kwestie — one
juz padty, na czes¢ juz uzyskaliSmy odpowiedzi. Dotkne w takim razie kwestii,
ktéra do tej pory nie byta poruszona i to jest taka, powiedziatbym, sprawa przy-
szfosciowa, ale pryncypialna, nie ukrywam, szczegolnie w kontekscie interpela-
cji, ktorg przed kilkoma miesigcami do pana prezydenta kierowalismy, a sprawa
dotyczy podmiotu obstugujgcego samg strefe ptatnego parkowania. Bo w inter-
pelacji, ktorg skierowalismy z radnymi Wspolnego Lublina dowodzilismy, iz za-
sadnym rozwigzaniem bytoby przekazanie obstugi strefy ptatnego parkowania
miastu, scislej méwigc, jednej ze spdtek funkcjonujgcych w miescie. To sg po-
wazne oszczednosci, wedtug naszych wyliczeh siegajace 1,5 min zt w skali
roku. Wiem, ze ta interpelacja wywotata duze poruszenie, ale tez w prolonga-
tach termindbw odpowiedzi na nig panstwo prosiliscie o diuzsze zastanowienie,
panstwo prezydenci, w koncu nie zostata ona w tej formule zaakceptowana, ale
wiem, ze taki koncept, panie prezydencie, jest rozwazany i mysle, ze warto sie
na nim skupi¢, a tym bardziej akcentuje ten problem, dlatego ze umowa z pod-
miotem Swiadczgcym ustugi w strefie ptatnego parkowania wygasa w marcu i do
marca musimy te decyzje podjgé, bgdz w zakresie nowego przetargu, bo rozu-
miem, ze tak bedziemy to w przypadku innej koncepcji niz moja procedowac,
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albo zdecydujemy sie na wariant, ktéry jako Wspodlny Lublin, jako czes¢ skta-
dowa pana Klubu proponowalismy, a wiec pojdziemy w kierunku obstugi przez
spotke miejskg. No, to sg powazne oszczednosci, to sg srodki zostawione w
miescie, to sg rowniez mozliwosci inwestycyjne w gminie i o ile oczywiscie mo-
zemy dyskutowac¢ nad wieloma innymi rozwigzaniami, na przykfad rozbudowie
tej strefy, bo wiem, ze ten watek tez sie pojawia, ma ta koncepcja swoich zwo-
lennikow i przeciwnikéw, o tyle uwazam, ze przejecie docelowej obstugi przez
miasto, przez spétke miejskg jest najwtasciwszym kierunkiem, bo a — pozwoli
oszczedzi¢ srodki finansowe, b — uwolni nas od operatora zewnetrznego i ¢ —
pozwoli wreszcie na solidne spozytkowanie srodkow zaoszczedzonych na cele
publiczne. | to pytanie kieruje do pana prezydenta, jaka jest koncepcja z tym
zwigzana i co zamierzamy w najblizszych miesigcach postanowi¢ w tej kwestii.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Jako nastepny méwca, pan radny Robert De-
rewenda.”

Radny R. Derewenda ,Ja dziekuje uprzejmie za gtos.”
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Marcin Jakdbczyk.”

Radny M. Jakébczyk ,Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Bardzo sie cie-
sze akurat, ze jest dyskusja przy tej uchwale i jedyne pytanie, jakie mi sie na-
suwa, bo pozwole sobie na kilka uwag, jezeli tutaj panstwo pozwolicie, nato-
miast pytanie, ktére mi sie nasuwa, to: jaka jest motywacja tej uchwaty, ktéra
bedzie zmieniata dotychczasowe zasady obowigzujgce w strefie ptatnego par-
kowania? Czy motywacjg gtéwng jest tutaj dbatos¢ o srodowisko i ekologie, czy
tez moze bedzie to kolejne zrodto, aby zwiekszy¢ dochody budzetu miasta, co
tez okay, moze by¢ taka motywacja, ja to jak najbardziej rozumiem, ale jakie sg
w moim odczuciu najwazniejsze minusy proponowanej uchwaty. Pierwsza kwe-
stia — jezeli chodzi nam o to, aby zmniejszy¢ ruch na terenie miasta, zniechecic
osoby, powiedzmy, kierujgce samochodami osobowymi do tego, aby w tak du-
zym stopniu poruszaty sie po miescie, to w moim odczuciu jest to btedna droga.
Po pierwsze — kto nade wszystko korzysta ze strefy ptatnego parkowania, kto
uzytkuje te drogi w centrum miasta? Osoby, ktdére z uwagi na specyfike swojej
pracy potrzebujg petnej mobilnosci i one nie zrezygnujg, bedg oczywiscie ptacic
te podniesione optaty, to sie bedzie utrzymywato. Kolejna grupa, to sg mtodzi
rodzice, no, nie tylko mtodzi, po prostu rodzice, rodziny w sytuacji, kiedy jeden
z matzonkoéw musi drugiego odwiez¢ do pracy, potem zawiez¢ jedno dziecko do
szkoty, drugie do przedszkola i tak dalej, i tak dalej, oni sie bedag dalej prze-
mieszczaé, w dalszy ciggu bedg z tej strefy ptatnego parkowania korzystaé
I bedg ponosi¢ po prostu wyzsze koszty. Niech m¢j kolega radny Eugeniusz
Bielak sie nie obrazi, ale akurat argumentu co do studentéw nie podzielam, bo
oni i tak juz w duzym stopniu jednak nasze miasto, jezeli chodzi o dzielnice,
powiedzmy, oscienne w stosunku do centrum, i tak w duzym stopniu zagospo-
darowali, jesli chodzi o miejsca parkingowe. | chyba kazdy z nas, bedgc w cza-
sie szkolnym, ja zdajgc sobie sprawe z tego, ze byly pewnie inne czasy, nie
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poruszat sie przez miasto samochodami i w dalszym ciggu uwazam, ze w przy-
padku tych osoéb, to akurat jesteSmy w stanie tego unikng¢. Niemniej jednak
takie zmiany, wprowadzenie tych optat, podwyzszenie ich spowoduje tak na-
prawde, ze takie osiedla jak LSM, jak Czechéw, ktdére juz sg poteznie zapchane,
one bedg zapchane jeszcze bardziej, bo wiele osdb dojezdzajgcych do pracy,
do centrum miasta bedzie zostawiato samochody, tak jak ma to juz w tym mo-
mencie miejsce, poza centrum, czyli wtasnie na osiedlach, ktére je dookota ota-
czajg, tylko tych samochoddow bedzie tam po prostu wiecej, bo zwiekszy sie
grupa osob, ktérych nie bedzie sta¢ na to, aby dzien w dzien, czy kilka razy
w tygodniu takie optaty ponosic.

Jezeli chodzi o ten zapis, ktéry pojawia sie, dotyczagcy tego czasu — tam
5, czy 10 minut, juz sie tez troche pogubitem — dotyczgcego czasu na uiszczenie
optaty, drodzy panstwo, na terenie supermarketu Kaufland wprowadzone zo-
stato bardzo ciekawe rozwigzanie, inaczej niz w przypadku niektérych Biedro-
nek, ktére zwalniajg z optaty za parkowanie swoich klientow w przypadku poka-
zania paragonu. Nie. Tam po prostu jednym przyciskiem, tym zielonym przyci-
skiem zatwierdzajgcym czas optaty mozemy pobrac bilet parkingowy na bez-
ptatne parkowanie. Tam oczywiscie jest dtugi okres, bo to jest godzina, dwie,
ale uwazam, ze rozsgdnym pomystem bytoby przedyskutowanie tego, czy nie
nalezatoby wprowadzi¢ mozliwosci 15-20 minut, chociazby biorgc pod uwage te
osoby, ktore zawozg dziecko do przedszkola, 15-20 minut darmowego postoju.
Ktadziemy paragon, bilecik za szybg samochodu, rodzic — ja akurat niestety nie
mam takiej przyjemnosci i radosci — ale rodzic odprowadza dziecko do przed-
szkola, wraca, nie pfaci za to, a to mniej wiecej kwadrans, 20 minut czasu by
zajmowato, i to jest wyjscie, uwazam, naprzeciw oczekiwaniom obywateli.
W jaki sposéb w takim razie, jezeli ponosimy optaty z uwagi, powiedzmy, na to,
ze miasto jest zakorkowane, tak, dbamy o $rodowisko, w jaki sposéb chcemy
zachecic¢ pozostate osoby, te, ktére nie sg, tak jak mowie, ze wzgledu na spe-
cyfike pracy, nie muszg by¢ mobilne, nie majg, powiedzmy, takiego obowigzku,
jak dostarczenie pozostatych cztonkdéw rodziny do pracy, zacheci¢ do tego, aby
przesiadty sie w MPK — nie podnoszeniem kolejnych optat, ale obnizkg optat, na
przyktad jezeli chodzi o bilety MPK. To jest kolejny sposob i to jest kolejne za-
checenie do tego, aby pienigdze regularnie wptywaty w tym momencie do MPK,
ale tych osob, ktore korzystatyby z tego transportu, bytoby o wiele wiecej. | tak
jak méwie, ten postoj do 15 minut tez sprawia, ze ta rotacja rzeczywiscie bytaby
duzo, duzo wieksza.

Tak jak wczesniej powiedziatem, ta dzisiejsza dyskusja — mam nadzieje,
ze w przysztosci to sie jeszcze rozwinie w innym Kierunku — jest takim przyczyn-
kiem do dalszej rozmowy na temat pewnej logiki, ktorej nie dostrzegam, wy-
baczcie panstwo, prosze, zeby tez zaden z dyrektoréw, ani nikt z panstwa nie
wzigt tego do siebie, ale braku logiki w logistyce, jezeli chodzi o nasze miasto.
Bo jezeli mamy na mysili tutaj korki, ktore pojawiajg sie na terenie naszego mia-
sta, w centrum to sie oczywiscie zageszcza taka sytuacja, to uwazam, ze za-
réwno pojawienie sie kolejnych buspaséw w miejscach w moim odczuciu total-
nie bezsensownych, tak jak niekorkowana do niedawna jeszcze ulica Meczen-
nikow Majdanka, no to sprawia, ze tych samochodéw jest jeszcze wiecej, to
zakorkowanie jest jeszcze wieksze, samochody pracujg na niskich obrotach,
emisja CO» tak naprawde wzrasta, a korki bedg powodowane przez brak miejsc
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parkingowych w centrum miasta, wiec moze zamiast podnosic¢ te optaty po-
mysimy, jak stworzy¢ wiekszg ilos¢ parkingdbw w centrum miasta, znies¢ bez-
sensowne niekiedy w moim odczuciu zakazy parkowania, zakazy postoju w nie-
ktérych miejscach w centrum, co sprawitoby, ze tych samochoddéw bytoby wie-
cej, owszem, by¢ moze, albo utrzymataby sie taka liczba, jaka w tej chwili jest.
Ale ludzie chetniej ponosiliby te optaty, nie zapychajac, powiedzmy, Czechowa,
LSM, Kaliny, tylko wnosiliby optaty rzeczywiscie za parkowanie w centrum mia-
sta w nizszej kwocie, ale w rozsgdnych, powiedzmy, miejscach i korkowania
rzeczywiscie by nie byto, bo to przemieszczanie bytoby ptynne, a czesto jest
tak, ze samochdd przyjezdza do centrum, krgzy, robi jedno koteczko, drugie
kéteczko po réznych uliczkach w centrum miasta, no i te spaliny, sorry, ale du-
zych ilosciach rzeczywiscie sg emitowane do atmosfery. Tez nie rozumiem
oczywiscie idei w takim Lublinie — ja juz koncze, panie przewodniczgcy — w ta-
kim miescie, jak nasze, czyli 350 tys. okoto mieszkancow, idei Park&Ride, bo
uwazam, ze jesteSmy za matym miasteczkiem, ale jezeli juz mielibysmy to two-
rzy¢, to na pewno nie w miejscu takim, jakim sg Choiny, ale chociazby od strony
Krasnickiej, gdzie rzeczywiscie ten ruch jest duzo, duzo wiekszy i tam mysle, ze
0s0Ob chetnych do korzystania z takiego parkingu bytoby wiecej, i to jest jedyne
miejsce w moim odczuciu, ktére rzeczywiscie na takg inwestycje by zastugiwato.
Takze jezeli... Moge oczywiscie, tylko nie chciatbym nam tutaj dostarczac wie-
cej, o jedno gtosowanie wiecej, ale w moim odczuciu warto bytoby zastanowic¢
sie jednak nad wycofaniem w dniu dzisiejszym z porzadku obrad tej uchwaty
I przemyslec to raz jeszcze, poprzez zachecenie — wptywy bytyby podobne, po-
dejrzewam, do budzetu — poprzez zmniejszenie tych optat i zastanowienie sie,
co jeszcze dalej z tym zrobi¢, bo w takim ksztatcie zupetnie ten projekt mnie nie
przekonuje, ale przynajmniej jezeli tak, to moégtbym zachecac tutaj pana prezy-
denta, tez szanowng Rade do zastanowienia sie przynajmniej nad tym 15-20-
minutowym bezptatnym parkowaniem w centrum miasta, co juz umozliwitoby
wielu osobom, a bytaby rotacja, zatatwienie podstawowych spraw. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Ja mam kolejnych moéwcow zapisanych, tj. pan
Brzozowski i pan Bres, a i jeszcze pan Margul. Ja w zwigzku z tym sktadam
formalny wniosek o zamkniecie listy mowcédw, dopisuje tych, ktorzy sie zgta-
szajg, jest pan Marul, pani radna Suchanowska, pan radny Popiel, pan radny
Sadowski, pani radna Mach. Wszyscy? Bardzo prosze o przegtosowanie...
A, jeszcze Piotr Gawryszczak. Bardzo prosze o przegtosowanie formalnego
whniosku o zamkniecie listy mowcow.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych jest ,za” zamknieciem listy
mowcow? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z pan-
stwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

21 glosow ,za”, 6 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy sie” (wniosek uzyskat wyma-
gang wiekszoS¢ — przyp. protokolanta).

Szanowni panstwo, ja bede udzielat teraz wedtug tej kolejnosci wymienio-
nej gtosu, ale ja bardzo was prosze o rozsgdek i o skracanie swoich wypowiedzi,
niejednokrotnie powtarzacie po kilka razy te same kwestie. Bardzo prosze, pan
Stanistaw Brzozowski.”
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Radny S. Brzozowski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Az mi zal, ze ja nie
potrafie tak dtugo mowic, no, ale coz zrobi¢. Prosze panstwa, tutaj wlasciwie
tylko moj przedmowca poruszyt jedng kwestie, ktdorg uwazam za najbardziej
istotng, bo znowu myslimy i dziatamy schematycznie, wchodzimy w pewien
jakby schemat myslowy, bo mamy juz tutaj ptatng strefe parkowania i teraz my-
slimy — podniesc, ile podnies$¢, co ewentualnie tam zmienic technicznie — ja nie
bede sie do tego odnosit, bo tutaj duzo réznych propozycji padto, natomiast za-
stanawiajgce jest chyba, i nad tym powinnismy gtownie sie pochyli¢, czemu to
wszystko stuzy, bo to jest jakby istota rzeczy, jaki jest cel tego wszystkiego.
A celem takim, ktory ja dostrzegam, to jest tak: po pierwsze...”

Przew. RM J. Pakuta ,Prosze o zachowanie ciszy. Szanowni panstwo, ja bar-
dzo prosze, gtos ma pan radny Stanistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Prosze panstwa, naprawde mam ciekawe rzeczy do
powiedzenia, jakbyscie panstwo zechcieli postuchaé. Celem tego wszystkiego,
ktéry ja dostrzegam, to jest tak: po pierwsze — zniechecenie kierowcow do przy-
jezdzania do centrum miasta, czyli do tej strefy ptatnego parkowania, a drugim
celem gtownym jest po prostu pozyskanie pieniedzy, czyli napetnienie budzetu
I kasy miasta. Natomiast moim zdaniem celem powinno by¢ uzdrowienie sys-
temu komunikacji w miescie. Element wtasnie ten parkowania, czy tam ptatnego
parkowania nawet powinien by¢ jednym z elementow catego systemu komuni-
kacyjnego i nalezatoby wiasnie pod tym katem patrzec. Ja juz przy roznych oka-
zjach moéwitem o tym. Tutaj padta kwestia na przykfad tego kierowania ruchem.
To przeciez jest oczywiste, ze tak naprawde tutaj to nie dziata, ale tak przypo-
mne tylko, ze to kosztowato nas ponad 50 min, nie 30, gwoli ScistoSci.

Natomiast jeszcze padta kwestia tutaj tego Park&Ride. No, mamy jakby
pierwszg jaskoétke i to jest 54 raptem miejsca parkingowe na Choinach wiasnie.
No, jest na pewno to jakis kroczek w dobrym kierunku, ale to niestety jest do-
piero kroczek i w zasadzie stworzenie wiasnie takiego sytemu, zeby byty te par-
kingi dookota tej strefy ptatnego parkowania i zeby mozna byto sie poruszac
miejskg komunikacjg, no to jest jakas mysl, ale to mowie, to wszystko powinno
by¢ razem spiete i systemowo opracowywane, a tak za rok, rok minie i znowu
bedziemy podnosili ceny w strefie ptatnego parkowania i nic z tego po prostu
nie bedzie wynikato, tylko wieksze obcigzenia dla naszych obywateli, dla miesz-
kancéw miasta Lublina. Wiec ja jeszcze raz wtasnie sugeruje, zebysmy to pota-
czyli wkasnie z takim mysleniem wtasnie systemowym, zeby miasto nie byto tak
rozpatrywane czgstkowo — tutaj rozpatrujemy kwestie parkingow, tam po-
wiedzmy inne kwestie, a korki jak byty, tak sg nadal. Wiec patrzmy na to, jak
mowie, cato$ciowo, no i oczywiscie przychylam sie do tych propozycji, bo uwa-
zam, ze wydtuzenie czasu parkowania ptatnego do godziny 18, no, to jest tez
po prostu tylko kwestia wyciggniecia wiecej pieniedzy od mieszkancow. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. No, duzo sie juz tutaj
powiedziato na temat tego systemu parkowania, ja naprawde nie moge wyj$¢
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z podziwu tej uchwaty w autopoprawce, bo w uchwale nie byto tego, bo ta firma,
czy tam firmy, ktore by miaty korzysta¢ z tego carsharing, to miaty nie pfacic,
tutaj juz majg ptacic. | nie moge wyjs¢ z podziwu panstwa merytorycznosci co
do firmy, ktéra moze z tego korzystac. Ja jestem w szoku ogromnym, poniewaz
nie wiem, skad panstwo wzieli cztery punkty, ktdére obwarowujg firme, ktéra
moze z tego korzysta¢. No, niech mi panstwo wyttumacza: punkt 1. pojazdy,
ktore mogg korzystac z tej znizki, muszg miec zagwarantowane, ze poziom emi-
sji CO2 ponizej 100g/km, jest okreSlony w Swiadectwie homologacji lub w Swia-
dectwie zgodnos$ci WE, dla kompletnych pojazdéw w okreslonej metodg bada-
nia NCNDC w warunkach miejskich dla pojazdéw zarejestrowanych po raz
pierwszy przed dniem 1 wrzesSnia 2018 r. oraz metodg WLPT w cyklu Srednim
dla pojazdow zarejestrowanych w pierwszym dniu 1 wrzesnia 2018 r. Prosze
panstwa, ja nie wiem, skad panstwo to wzieli, ale rozumiem, ze tylko jedna firma
w miescie to ma. Punkt 2 czytam. wynajmowany jest odptatnie w sposob, czyli
ten samochod musi spetniac taki warunek, ze ten samochod jest wynajmowany
w sposob samoobstugowy, czyli nie moze by¢ obstugowy, bo jak juz jest obstu-
gowy, to znizka sie nie nalezy, przy pomocy aplikacji mobilnej — musi by¢ apli-
kacja mobilna — na co najmniej dwa najpopularniejsze systemy IOS oraz An-
droid, ktéra powinna mie¢ minimum funkcjonalnosci, czyli ze ta aplikacja jesz-
cze musi mie¢ minimum funkcjonalnosci, bo jak nie ma, no to juz nie ma znizki
I teraz czytam dalej: to jest rezerwacja dostepu do samochodu, zakonczenie
wynajmu, lokalizacja samochodu i podglad kosztu wynajmu w czasie rzeczywi-
stym. No, prosze panstwa, to jest w tej uchwale. Ja czytam, co panstwo przed-
stawiajg. To jest punkt 2. Czytam punkt 3, ze firma, ktéra korzysta z tej znizki,
musi mie€... flota samochodow wspdtdzielonych nie powinna by¢ mniejsza, niz
50, czyli jak ktos ma 49 samochoddw, to nie moze korzystac z tej znizki — to jest
nastepne obwarowanie — udostepnionych na terenie catego miasta, i uwaga:
w jednolity sposob, czyli nie moze by¢ tak, ze tu jest udostepnione w taki, tu
jest w inny. | nastepne obwarowanie, ktore jest w tej uchwale — catodobowy
dostep do samochodu. | nastepny punkt, ktdéry mnie dziwi, to jest, Zze ta firma
musi mie¢ umowe zawartg z Zarzgdem Drég i Mostéw. Prosze panstwa, no,
jezeli to nie jest, nie wiem, tworzeniem monopolu w miescie przez nas samych,
to prosze panstwa, ja nie wiem, jak to nazwac inaczej. No, jezeli kto$ sobie kupi,
nie wiem, hipotetycznie firma ,X” kupuje 20 samochodow i chce Swiadczy¢ takg
ustuge, to musi spetnic te warunki, ale nie moze, bo musi mie¢ 50 samochodow.
No, zastanéwmy sie, prosze panstwa, co my tworzymy, bo ja nie wiem, po co
to jest tworzone. To jest cos niesamowitego. Tworzymy system parkowania dla
samochodow, a wytgczamy z ptatnosci ogolnej tylko konkretng, jedng firme, bo
innych nie ma i nie powstang, bo nawet jak powstang, to one muszg mie¢ od
razu te cztery punkty — widzicie panstwo, co tworzymy? Czyli, ze jezeli firma
bedzie chciata ptaci¢ 200 zt rocznie ryczattu za kazdy samochdd, to ona musi
wiasnie mie¢ te wszystkie punkty. Ja nie wiem, skad to jest przepisane, bo ja
sadze, ze ktos to po prostu przepisat i tyle. Nie sgdze, zeby to urzednicy w mie-
Scie wymyslili, ze akurat te samochody muszg mie¢ wtasnie te systemy, tyle
samochodow, tak obstugiwane, na takich emisjach i tak dalej. Dla mnie jest to
naprawde niezrozumiate. Prosze o odpowiedz. Dziekuje.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Mozna odpowiedzie¢ od razu?”
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Przew. RM J. Pakuta ,Moze dokonczmy, panie prezydencie naprawde, bo to...”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ale to jest temat... tu sg kolejne zarzuty...”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan prezydent.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Panie radny, po pierwsze — jezeli pan sie tak na tym
zna, to prosze nie sugerowac, ze... czyta pan norme, jak sie bada emisje spalin,
i ta norma dotyczy kazdego pojazdu, ktéry jest dopuszczany na rynek polski.
Nie ma to znaczenia, czy to jest ,.X” producent, ,Y”, ,Z”. Jest norma 100 mg/km
i to jest parametr, jaki otrzymaliSmy. W miedzyczasie zmienity sie normy bada-
nia tej emisji i te firmy, kazda firma, ktéra ma hybrydy takie, ,$makie”, badana
jest w takiej samej normie, wiec tu nie wiem, o co chodzi panu w tym momencie
— po pierwsze. Z drugiej strony zapisy dotyczgce... tylko chodzi nam o samo-
chody hybrydowe zeby sie pojawiaty i te tylko mogg korzysta¢, znaczy moze nie
hybrydowa, jak go zwat, tak zwat, o takim poziomie emisji spalin mogg korzystac
z tej ulgi. Kwestia dotyczgca systemow aplikacyjnych. Nie chodzi o to, zeby Ka-
zio z kim$ zatozyt firme i trzy samochody bedg wypozyczane i bedg sobie roto-
wac w rodzinie. Chodzi o to, zeby byta to ustuga dostepna dla szerokiego od-
bioru uzytkownikéw, dlatego méwimy o systemie 10S i o Androidzie. Kazda
firma, ktéra stosuje takie rzeczy, nawet tak jak skuter elektryczny, tak jak i hu-
lajnoga, sg te systemy stosowane, nic tam nie ma odkrywczego, a z drugiej
stront, to co pan moéwi, gdzie ktos przepisat, czy nie przepisat — prosze spojrzec
w innych miastach jak sg te zapisy robione.

Co do poziomu i ilosci samochodow zapisaliSmy 50, bo zalezato nam,
zeby to byt pewien poziom profesjonalnego dziatania. Obecnie w Lublinie firma,
ktéra ma samochody, jest 150, wiec to nie jest bariera, to tez musi by¢ pewna
bariera wejscia, natomiast nie jest istotne, czy to bedzie 20, 10, 50, natomiast
chodzi o to, zeby to funkcjonowato. Co to za firma carsharingowa i jakie ona
cele realizuje, jezeli bedzie 10 pojazddéw? Prosze mi to wyttumaczyc, bo to ab-
surd bytby, to nie jest zaden carsharing. Carsharing ma pewne swoje cele, ma
zastepowac to, ze ktos nie korzysta z samochodu swojego, nie kupuje, tylko ma
dostepnosc¢ tego samochodu. Stgd postawilismy bariere 50, zeby tez nie prze-
sadzi¢, bo tez porownujemy, co sie dzieje w innych miastach. | prosze nie mo-
wié, ze to jest kazda firma, ktdra spetni te warunki, moze wejs¢ na lubelski rynek.
Nikt nikogo nie ogranicza w tym zakresie. | prosze nie czytaC normy badania
emisji spalin, tylko prosze zajrze¢ do dokumentdéw i zobaczyc, jak sg te emisje
badane, jak to wyglada. | prosze nie mowic takich rzeczy, ze to jest pisane dla
konkretnej firmy. Tu jest wpisana norma badania emisji spalin, w tym zakresie.
| prosze nie moéwié nieprawdy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje... — (Radny P. Bres ,Panie prezydencie..”) —
Pan przewodniczgcy Bartosz Margul. Panie radny, naprawde ta dyskusja trwa
za dtugo. Powtarzacie panstwo caty czas te same kwestie, jeden po drugim
radny powtarza niemalze to samo, tylko innych stéw uzywa. Chcecie siedzieC
do potnocy, do czwartej nad ranem? No, naprawde bedziemy siedziec, no. —
(Gtosy z sali — nieczytelne) — Nie udzielam panu gtosu. Udzielam gtosu panu
przewodniczgcemu Bartoszowi Margulowi — z tego, co sie orientuje, nie po raz
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pierwszy, tak jakby pan radny nie mogt za jednym razem wypowiedzie¢ wszyst-
kich kwestii.”

Radny B. Margul ,Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado!
Panie przewodniczgcy, po to zabieram drugi raz gtos, bo chciatem zmodyfiko-
wac swoj wniosek, ktéry ztozytem, czy to do autopoprawki, czy do zmiany w for-
mie poprawki. Prosze panstwa, bo w toku tej dyskusji catej przemyslatem
sprawe i proponowatbym podzielenie na dwa rodzaje tych optat mandatowych,
czyli jedna wyzsza za catkowite nieoptacenie, tak, zeby kara za... — przewinienie
jest gorsze — w zwigzku z tym, zeby byta to optata wyzsza i przewinienie mniej-
sze, czyli przekroczenie czasu, zeby podzieli¢ na dwie i w obu tych kategoriach
daé 50% znizki w przypadku optacenia w ciggu siedmiu dni. Taka jest moja pro-
pozycja. | proponuje w zwigzku z tym, ze to gorsze przewinienie, 200 zt ta ba-
zowa, a jezeli kto$ optaci w ciggu 7 dni, 50% umorzenie, czyli 100 zt, a w przy-
padku przekroczenia czasu 100 zt, a w ciggu 7 dni 50% umorzenie, czyli 50 zi.
Tak modyfikuje swojg propozycje. Natomiast w przypadku tej mojej propozyciji
dotyczacej zmiany na ryczatt dot. carsharingu, ryczatt dla firmy, moglibysmy,
szczerze mowigc, jezeli bytby taki ryczaft, powiedzmy, te 2 tys. zt, to mozna
bytoby zrezygnowaé z limitu samochoddw, bo przy pewnym poziomie sie po
prostu komus to nie bedzie optacac. | zastanawiam sie tez, czy nie mozna by-
toby w ogodle tez pare tych ograniczen, ktore sie panu radnemu Bresiowi nie
podobaty, wycofac, bo tez mysle, ze firmy wypozyczajgce samochody nawet
w inny sposob niz carsharing, no, nie bardzo im sie bedzie kalkulowac, bo oni
nie majq takiej floty, zeby realizowac¢ wypozyczenie, a jezeli sie komus bedzie
optacac, to tez moze by byto warto w przypadku samochodéw hybrydowych to
wspiera¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani Matgorzata Suchanowska — bardzo prosze.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Drodzy Koledzy
Radni! Ja nie wiem, ale tutaj co$ gwizdze, panie przewodniczgcy, ktos nie wy-
tgczyt mikrofonu. Dziekuje.

Drogi panie prezydencie, z uwagi na to, ze sie przystuchuje tej dyskusji
I w sumie strefa parkingowa juz wiele lat obstuguje, jest obstugiwana przez mia-
sto, chciatbym zwréci¢ uwage na pewng rzecz. Zaproponuje opracowanie pro-
jektu budowy strefy parkingowej, z uwagi na to, ze to jest wszystko caty czas
takie jakies dziwne, chaotyczne, nie ma konkretnych rozwigzan, nie wiemy, jak
ta strefa powinna wyglgdagé, a to, co zaproponuje, to moze wezmie pan prezy-
dent pod rozwage. Chciatabym zaproponowac, zeby nasze ulice byty remonto-
wane w taki sposob, zeby miaty pas drogowy, pas parkingowy specjalny jeden
przy kazdej ulicy, zeby nie korzysta¢ z chodnikow i rozjezdzac... - (Glosy z sali
— nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o zachowanie ciszy, gtos ma pani radna
Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,,...bo w takiej sytuacji...”
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Przew. RM J. Pakuta ,Nie przekrzykujemy sie, naprawde, bardzo prosze o ci-

sze.

Radna M. Suchanowska ,...bo w takiej sytuacji, jaka obecnie jest, ze ja wjez-
dzam na wysoki kraweznik, zeby zaparkowac na chodniku, to jaka to jest strefa.
Do tej pory myslatam, ze srodki finansowe, zresztg tak nas zapewniano na sa-
mym poczatku, bo radni nie chcieli glosowaé za strefg ptatnego parkowania
w miescie, wiec tak nas zapewniano, ze ta strefa bedzie czasowa, na jakis czas.
W tej chwili ona jest caty czas utrzymywana i coraz drozsza. Wiec moja propo-
zycja, zeby to nie byta na chodnikach, mamy tyle ulic do remontu — Aleje Racta-
wickie, przeciez jeden pas wzdtuz moze byC¢ przygotowany pod parkingi... -
(Gtosy z sali — nieczytelne) — Ulice nasze sg bardzo szerokie, wiec jezeli mogag
wygospodarowac na Zachodzie projektanci pasy parkingowe, to dlaczego u nas
nie mozna tego wygospodarowac? Miasteczka sg duzo mniejsze i ciadniejsze,
i majg pasy parkingowe, majg pasy. To u nich sie robi, a u nas nie.

Druga sprawa — urzedy z centrum. Kiedy pan prezydent wybuduje z praw-
dziwego zdarzenia urzad dla miasta Lublina? Jezeli nas sta¢ na 35 min zeby
utopi¢ w bagno, w park, to nie stac¢ nas, zeby przygotowac i wybudowac, zapro-
jektowa¢ prawdziwy urzad, gdzie zmieszczg sie wszystkie wydziaty?”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, méwimy o strefie ptathego parkowania i albo
pani mowi na temat, albo ja bede odbierat gtos.”

Radna M. Suchanowska ,Tak, i wtedy nie bedzie korkéw, wtedy korki znikng
z centrum, wtedy mozemy robi¢ strefe ptatnego parkowania dla tych, ktérzy
przyjadg do centrum, zeby nie zatatwia¢ sprawy urzedowe, tylko zeby przyjem-
nie posiedzie¢ sobie w restauracji i niech ptacg wtedy za strefe parkingowa,
a ludzie przyjezdzajg do urzedu zatatwia¢ sprawy urzedowe. To dosc, ze ptacg
optaty urzedowe w urzedzie, to jeszcze ptacg za parkingi. Czy to jest uczciwe
w stosunku do mieszkancow?

Nastepng sprawg to jest... chciatam zadac¢ pytanie: ile mamy postojow
taxi w strefie parkingowej? To mnie bardzo interesuje, poniewaz bardzo dtugo
trzeba szukac¢ postoju poza Krakowskim tutaj, za deptakiem. Mamy tutaj jeden
postdj, gdzies tam przy Placu Litewskim drugi. Gdzie sg postoje taksowek?
Takze panie prezydencie, na poczatku, w pierwszej kadencji czesto powtarza-
tam — parkingi zapasowe na granicy strefy. Gdzie one sg te parkingi zapasowe,
bezptatne, monitorowane, ktére powinny by¢, tak jak sg wszedzie, gdzie sg
strefy parkingowe. Ja rozumiem — strefa parkingowa ptatna, ale te zapasowe
powinny by¢ przed strefg, zebysmy mogli te samochody zostawic i ewentualnie
pieszo przej$¢ przez centrum. Takie rzeczy muszg by¢, to jest wtasnie ta cata
logika i opracowanie projektu wtasnie budowy strefy parkingowej, bo chao-
tyczne dziatanie przez tyle lat nie moze, nie przynosi niczego. My dyskutujemy
sobie tutaj w tym momencie o pienigdzach. Tak, potrzebne sg pienigdze miastu,
ale nam, mieszkancom potrzebne sg rozwigzania, ktére dadzg nam wygode,
zebysmy mogli z niej korzystac, a to nie jest wygoda. Ja nie chce wjezdzac na
krawezniki i nie chce jezdzi¢ krzywymi, wyboistymi ulicami, tak jak Unii Lubel-
skiej. Ja nie moge strawiC tego, ze trzecig kadencje jestem radng i widze taki
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nietad na ulicach. Ja prositabym, zeby przyjg¢ jakies rozwigzania, zeby wybu-
dowac te strefe, taka, ktdéra ma stuzy¢ mieszkancom. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panowie
Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! Nowy watek, przepraszam,
bo zapomniatem jeszcze w poprzedniej wypowiedzi. Mieszkancy zwrocili mi
uwage, zresztg teraz tez stuchajg naszych dyskusji i przestali mi kilka numeréw
rejestracyjnych. W § 5 ust. 1 pkt 5 jest nastepujgcy zapis: Uprawnienie do otrzy-
mania jednego abonamentu typu M dla mieszkanca, po wniesieniu opfaty po-
siada osoba fizyczna, ktora spetnia tgcznie nastepujgce warunki i w punkcie 1
Jest zameldowana na pobyt staty lub czasowy w obszarze strefy ptatnego par-
kowania, gdy zameldowanie na pobyt staty ma miejsce poza terenem miasta
Lublin, przy czym w przypadku zameldowania czasowego niezbedne jest wyka-
zanie sie tytutem prawnym do lokalu mieszkalnego w obrebie strefy ptatnego
parkowania. W opinii mieszkancow, z ktérymi miatem kontakt, oni mi ten pro-
blem zwrdcili okoto miesigca temu, dochodzi do nieprawidtowosci. Nie mam ta-
kiej wiedzy, prosze wybaczy¢, by¢ moze pan prezydent cos wiecej na ten temat
moze powiedziec, ale chodzi o to, ze co niektorzy kreatywni mieszkancy zamel-
dowujg pod okreslonym adresem kilka osob — tak zrozumiatem ten mechanizm
dziatania — na jakie$ wtasnie zameldowanie czasowe, wiec dochodzi do sytuacji
takiej, ze pod jednym adresem jest zameldowanych kilka osob i to zdecydowa-
nie bardziej sie optaca tym osobom, anizeli faktycznie uiszczanie optaty normal-
nej w parkometrach. | efekt jest tego taki, ze doprowadzamy do sytuaciji, ze ulice
sg zakorkowane, bo akurat kto$ tam sztucznie zostat zameldowany i wykorzy-
stuje niedopatrzenie wiasnie, czy tez mozliwosci naszej uchwaty — o, tak bym to
okreslit. Nie mam szerszej wiedzy, w jaki to sposéb moze funkcjonowac. Prosze
wybaczyé za szczerosc, ale rzeczywiscie jesli jest tak, jak mieszkancy mi opo-
wiadajg, to uwazam, iz zasadnym bytoby rozpatrzenie wycofania sie z tego za-
meldowania czasowego. By¢ moze jest to wniosek za daleko idgcy, nie wiem,
tu prosze po prostu o pomoc, bo ja mam sygnat od mieszkancéw, ale nie wiem,
na ile mozemy sobie na co$ takiego pozwoli¢. By¢C moze rozwigzaniem jest to,
zeby ograniczy¢ dla osob, ktére sg tam zameldowane czasowo do jednego sa-
mochodu, bgdz dwdch w danym mieszkaniu, ale nie doprowadzajmy do sytuacji
takiej, ze mozna zameldowac dziesie¢ osob w mieszkaniu, mie¢ z tego korzysci,
te osoby fizycznie tam nie zamieszkuja, sg tylko i wylgcznie zameldowane,
a czerpig korzysci wynikajgce z brakéw, luk wtasciwie naszej uchwaty. Prosze
o rozwiniecie tego tematu, szanowny panie prezydencie, nie mam szerszej wie-
dzy na ten temat, jak by to mogto by¢ wpisane i wkomponowane w naszg
uchwate, ale skoro do mnie mieszkancy zwracajg sie z takim problemem, mam
do nich zaufanie, moge im wierzyC. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Dariusz Sadowski.”
Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-

denci! Wedtug mnie, no, w tej uchwale sg dwa problemy i jakby sprobuje je
rozwingc.
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Pierwsza rzecz, to podwyzki — one zawsze budzg emocje, no i sg do-
tkliwe, nie ma co ukrywac, dla mieszkancéw, ale chciatem wroci¢ do korzeni
i dlaczego strefa zostata powotana i jakg my, jako organ samorzadu terytorial-
nego mamy delegacje ustawowag, tak, no bo to z ustawy wynika, ze strefe ptat-
nego parkowania ustala sie na obszarach charakteryzujgcych sie znacznym de-
ficytem miejsc postojowych, jezeli uzasadniajg to potrzeby organizacji ruchu
i jakby celowo$é powotania strefy — zwiekszenie rotacji parkujgcych pojazdow
samochodowych. Ot6z, jakg mamy dzisiaj sytuacje? Ot6z taka, ze ta rotacja
niestety szwankuje i pewnie kazdy z nas, a moi znajomi i ja osobiscie czasem
jezdze kilka, czy kilkanascie minut, zeby znalez¢ miejsce parkingowe, a wiec
mamy strate czasu, zanieczyszczenie i tak dalej, i tak dalej, czyli w obecnej
sytuacji niestety podstawowy cel ustawowy uprawniajgcy do powotania strefy
jest zaburzony. Mieszkancy — byta taka ankieta — mieszkancy majg inng, niz
projektodawcy tej uchwaty, inne rozwigzanie — zwiekszenie miejsc parkingo-
wych, ale poruszajmy sie w tych realiach, ktére mamy. Nie da sie za bardzo
zwiekszy¢ miejsc parkingowych w samym Srodmiesciu i niestety w sposob do-
tkliwy, ale zeby spetni¢ cel ustawowy, wydaje sie, ze tutaj te podwyzki muszg
by¢ wprowadzone, co spowoduje, miejmy nadzieje, zwiekszenie rotacji, a tym
samym dla osoéb, ktore przyjezdzajg chwilowo do $rodmiescia, szybsza mozli-
wosC znalezienia miejsca parkingowego. | to takie ogolne jakby uzasadnienie
tej podwyzki.

Drugi problem, to kwestia tego systemu carsharing. Ja osobiscie bytem
przeciwny jakby, bo w projekcie sie wczesniejszym pojawito, ze za darmo to,
uwazatem, ze tu bytyby problemy z pomocg de minimis dla tej firmy udzielane,
ale jedno zastrzezenie takie, bo ja jakos tak logicznie nie czuje, ze bedac posia-
daczem samochodu, ze zostawiam samochdd i szybko biegne, szukam samo-
chodu z carsharingu i jade. Wydaje sie tak na logike i tak na wyczucie, ze mato
0sOb posiadajgcych samochod z tego carsharingu korzysta. To jest weditug
mnie bardziej udogodnienie dla turystow, dla studentow i w takim wymiarze,
przynajmniej na razie samochody z tego systemu sg wynajmowane, a wiec nie
wiem, czy zbytnio zmniejsza korzystanie z samochoddw przez mieszkancéw,
ktérzy dojezdzajg nimi do pracy. Ale wedtug mnie pytanie dzisiaj jest takie: czy
chcemy miec¢ takg ustuge, czy w miescie bardziej jako promocyjne, jako miasto,
ktére ma rézne formy, mozliwo$ci poruszania sie po miescie, i zaproponowane
w tym momencie 200 zt na rok od samochodu wydaje sie rozsgdng kwotg i jak
wida¢ w innych miastach, co pan dyrektor Borowy przedstawit, taki system funk-
cjonuje, czyli optat od samochodu, bo gdybysmy ryczat od firmy, to bySmy mu-
sieli chyba w uchwale wpisa¢ konkretng firme, a to chyba nie o to chodzi, bo
wpisujemy system. Dzisiaj jest jedna firma, jutro moze by¢ druga, a pojutrze
trzecia. Stgd wydaje sie, ze chcac utrzymac alternatywny sposob poruszania
sie po miescie, taki system, jako element promocyjny powinnismy zachowad,
dajgc te mozliwosc ryczattowej optaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pani przewodniczgca Jadwiga Mach.”
Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Pahstwo! Panie Prezyden-

cie! Co prawda jestem juz jedng z tych przedostatnich, ktéra zabiera gtos i wiele
spraw, ktore byly poruszone, juz zostaty poruszone, ktore zamierzatam, ale moj
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wniosek jest nastepujacy — on zostat juz tu podniesiony. Ot6z, sktadam wniosek,
zeby w § 3 pkt 2 zapis byt nastepujgcy: ,nie pdzniej niz po uptywie 15 minut”. Ja
uzasadnie krotko. Propozycja jest 10 — zeby jednak tych 15 minut byto, dlatego
ze obserwuje okolice gtoéwnie tej strefy A, ktéra jest otoczona ulicami funkcjonu-
jacych szpitali, bo deptak takiej strefy nie posiada i przedszkola, ktére funkcjo-
nuje przy Narutowicza i instytucji, ktére sg bardzo wazne dla zycia mieszkan-
cow. | naprawde czasami 10 minut jest za mato, zeby wyjs¢ chociazby na
chwile, zostawic¢ osobe starszg, ktora czeka, a wiele razy bytam w takiej sytuacji
i widziatam réwniez, gdzie osoby o to prosity, zeby ten czas wydtuzy¢, by zapro-
wadzi¢ ciezko chorg osobe do szpitala, czy do przychodni, by takg szanse dac.

Sprawa nastepna. No, jednak odniose sie do dyskusji, ktéra dotyczyta
tego carsharingu samochodow i tu ztozyt nasz kolega propozycje optaty dla
firmy. Moim zdaniem absolutnie jest to niedopuszczalne. A dlaczego, to za
chwile powiem. Proponowana optata od pojazdu, od samochodu jest jeszcze do
przyjecia, bo skoro pan prezydent powiedziat, iz firma, ktéra obecnie funkcjo-
nuje na rynku lubelskim, posiada 150 samochoddéw i proponowana optata przez
kolege radnego Margula doprowadzitaby do tego, ze tak naprawde optata za
godzine, gdybysmy przeliczyli, to bylyby grosze. Ale prosze panstwa, pamie-
tajmy rowniez, ze proponujgc bardzo niskie optaty, mozemy doprowadzi¢ do
tego, ze te miejsca parkingowe, ktore sg tak potrzebne i generalnie zaktadamy
i dgzymy do tego, zeby nie byty zajmowane przez dtugi okres czasu, by jak tu
nieraz juz wspomniano, kierowcy nie krgzyli wokot miasta, czekajgc, szukajac
wolnego miejsca. Otéz, w przypadku takiej formy optat tego carsharingu moze
zdarzyC sie sytuacja, ze oto nie bedzie chetnych na wynajecie kolejne, przyje-
dzie samochod w miejsce, strefe A i moze trzy dni staé, bo nikt nie podejmie
nastepnego wynajmu, a nawet i 7 dni. Prosze panstwa, jest 150 samochoddw.
Pragne poinformowac, bo pytatam, ile jest tych statych wykupionych abonamen-
tow dla mieszkancow. Wiemy, ze strefy, o ktérych moéwimy, ktére istniejg w tej
chwili, to sg gtéwnie strefy, a szczegdlnie strefa A i B, gdzie ludzie mieszkajg
w kamienicach, wspdlnotach, gdzie nie majg parkingow obok, tak jak jest na
nowych osiedlach, na terenach spétdzielni, i oni majg jedyne wyjscie parkowa-
nia, wykupienia abonamentu dla mieszkanca, tu sg okreslone zasady. | tych
abonamentow, nie wiem, ale to jest chyba rzedu okoto tysigc ile$, wiec prak-
tycznie tych miejsc moze pozostac bardzo, bardzo mato. Ponadto, osoby, ktére
majg status osoby niepetnosprawnej, majg rowniez takie uprawnienia wykupie-
nia abonamentu. | teraz, jesli doprowadzimy do tego, ze ta optata, co nie daj
Bog, przesztaby, ktdérg proponuje nasz kolega, to doprowadzi to do sytuacji,
W mojej ocenie, absolutnie nie do zaakceptowania, nie poprawi mozliwosci
I szans szybszego parkowania, a wrecz odwrotnie.

Ponadto, chciatam zwréci¢ uwage tutaj koledze... ktory$ z kolegow mowit
o tym zameldowaniu czasowym. Ja chce dodac, ze w tym art. 5 jest dalsza
czes¢ zdania, bo zdarza sie tak, prosze panstwa, znam taki przyktad, oczywiscie
sama nie sprawdzatam, ale mowita mi kolezanka — Polacy sg sprytni i chwata,
i zdolni — ze w sytuacjach, gdzie sg szkoty podstawowe i jest mato miejsc
w szkotach, to w kawalerce osoba ,X” zameldowata 40 uczestnikow i pobierata
za to jakas sume i z tego zyta. Wiec Polak jest sprytny, a mieszkaniec Lublina
rowniez. Natomiast tu jest dopis dalej, ze na czasowy niezbedne jest wykazanie
sie tytutem prawnym do lokalu mieszkalnego w tym obrebie, wiec to nie moze
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byc¢ takie czasowe, jesli kto$ nie bedzie miat tytutu prawnego. — (Gtosy z sali —
wypowiedz nieczytelna) — Ale to tylko jeden, czy dwie, a nie wiecej. Wiec on nie
moze meldowac na czasowo — ja tak rozumiem — jesli Zle, to panie dyrektorze
chciatabym miec€ jasnos¢, czy tylko osoby zameldowane czasowo, majgce tytut
prawny, bo on na przyktad pracuje w Warszawie, ma drugie mieszkanie, ale ma
tutaj rowniez, bedzie mogt sie zameldowac, czy wiasciciel, zeby nie byto tak, ze
witasciciel ma prawo meldowac¢ czasowo, nie. No, ale ja tak rozumiatam, ze taka
obawa jest. Prosze panstwa, moze w tym momencie dziekuje bardzo, tyle.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Gawryszczak, pan
przewodniczgcy Piotr Gawryszczak, jako ostatni.”

Radny P. Gawryszczak ,Ja bardzo krétko chciatem, bo tutaj jakby bylty dysku-
sje takie, ze ta propozycja moja dotyczgca wprowadzenia bonifikaty dla oséb,
ktére zaptacg w ciggu 7 dni do 50%, ze moze spowodowac jakies perturbacje.
Otéz, prosze panstwa, jest pewnie zachetg, bo pan prezydent przeczytat, ile —
tam 13 tys. os6b — nie ptacito z r6znych powodow optaty parkingowej. Natomiast
prosze zwroci¢ uwage... znaczy, nie mamy tej informacji, jak duzo wiasnie nie
kupito biletu, jak duzo przekroczyto czas na bilecie, ale to jakby mniej istotne,
natomiast wedtug mnie logika jest taka, ze jesli teraz podwyzszamy do tych 100
zt optate i dajemy mozliwos¢ komus, kto nie to, ze Swiadomie stanat bez biletu
i prawda chciat w ten sposdb oszukac¢ miasto, tylko przedtuzyt, bo cos mu wy-
padto, to kazdy zdrowo myslacy cztowiek bedzie chciat zaptaci¢ mniej, niz wie-
cej, wiec ta zacheta do 7 dni, jesli wptaci optate, to 50 zt, to miasto na tym nic
nie traci, zyskuje 50 zt, bo przeciez sposrod tych 13 tys., nie wiem, jak duzo,
jesli sprawy trwajg przed komornikiem egzekucyjne, to wiadomo, ze z tym sie
wigzg koszty — koszty najpierw wystania listu poleconego, ze trzeba zaptacic,
bo ktos nie dokonat optaty, pozniej wystgpienie do komornika, pdzniej wiadomo,
ze to wszystko spada na tego delikwenta, ktory w koncu nie zaptacit, ale jesli
miasto by wprowadzito, bysmy wprowadzili takg zasade, to mysle, jestem prze-
konany, ze znaczna czesc¢ tych osob, ktére nie zaptacity z réznych powodow,
bedg chciatby zaptaci¢ mniej, niz wiecej, wiedzac, ze kiedys komornik i tak do-
padnie takg osobe, wiec jak gdyby to taki gtos, zeby wprowadzi¢ te zmiane po-
legajgca na 50-procentowej znizce, jesli ktos optaci kare w ciggu 7 dni. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodniczgca
Anna Ryfka.”

Prez. K. Zuk ,Jeszcze, jesli mozna, odpowiedz, w kilku przynajmniej przypad-
kach, dobrze? Daruje mi pani przewodniczgca?”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak? No to najpierw pan prezydent — bardzo prosze.”

Prez. K. Zuk ,Prosze panstwa, bo tak, zebysmy tak podsumowujgc, jednak
gdzies tam odkreslali pewne problemy. Tu, w nawigzaniu do wypowiedzi pana
radnego, poniewaz kilka oséb o tym rozmawiato, to mysmy juz to przyijeli, chcia-
tem tylko powiedziec¢, ze ta ostatnia wypowiedz jest tu o tyle niepotrzebna, ze
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przyjelismy, ze to jest dobry system, bo motywuje do szybkiej zaptaty tej optaty
karnej i tak bedzie to zaproponowane. Mowigc szczerze, juz to powiedzieliSmy,
ze przyjmujemy, ze optfata w postaci kary, bo tu wielu z panstwa za tym sie
opowiadato, jest 100 zt, ale w przypadku, kiedy przekracza sie ten limit wynika-
jacy z optaty i zaptaci sie te optate wczesniej, w ciggu 7 dni, to bedzie 50 zt, czyli
tak, jak jest to dzisiaj przy szybkim uiszczeniu tej kary. Wiec to akurat juz jest za
nami i wydaje mi sie, ze tu wspdlnie dochodzimy do takich dobrych, racjonal-
nych propozycji.

Ale chciatem jeszcze panstwu kilka rzeczy uswiadomic. Dlaczego nie zo-
stawiliSmy hybryd bez optat, tak jak do tej pory? Bo w miedzyczasie stato sie
tak, ze jest zarejestrowanych w Lublinie 1.100 hybryd, samochoddw hybrydo-
wych, a miejsc parkingowych mamy 2.200, okoto 2.200. Czyli patrzac na to, ze
jednak sporo ludzi opowiada sie za hybrydami, to mamy sytuacje, w ktorej za
chwile strefy ptatnego parkowania dla innych samochododw nie bedzie. Trzeba
realnie ocenic, ze te zmiany na rynku powoduja, ze tej rotacji nie bytoby w ogdle.
| stad propozycja optaty, moim zdaniem preferencyjnej, bo wychodzi ta propo-
zycja, ktora tu byta 60 zt za miesigc, a tu zdaniem panstwa w dyskusji pojawita
sie 80, to jest niecate 3 zt na dzien, tak, czyli mozna powiedziec, ze jest to
stawka bardzo preferencyjna dla samochodu, ktéry nota bene jest przez nas
preferowany ze wzgledu na niski poziom emisji.

Chciatem panstwu réwniez powiedzieé, ze wokoét strefy ptatnego parko-
wania jest bardzo duzo parkingdéw odptatnych — od najbardziej takiego przyjaz-
nego w sensie ceny, ktéry prowadzi targowisko ,Pod Zamkiem”, dzierzawi od
nas, urzadzito ten parking — 3 zt za dzien. Ten parking pod Zamkiem, ktéry fapig
nasze kamery i ktory jest, mozna powiedzie¢, w godzinach w ciggu dnia dozo-
rowany przez pracownikéw targowiska, nie jest wypetniany w ciggu dnia w ca-
todci, co pokazuje problem — dla wielu dojechanie na Krakowskie Przedmiescie
jest jednak tym celem, ten powiedziatbym odcinek do przejscia jest problemem.
Jesli ktos chce tak robi¢, nie widzimy problemu, tylko znowuz sg parkingi, ktére
korzystniej wypadaja, jesli chodzi o te odptatnos¢ w stosunku do strefy ptatnego
parkowania. Szpitale — prosze panstwa, szpitale albo majg swoje parkingi wy-
dzierzawione, albo sg prywatne obok, nie ma tam naszej strefy ptatnego parko-
wania, w ktorej mozna sie zatrzymac. Popatrzcie na Jaczewskiego — przeciez
to nie jest nasz parking, tam nie ma strefy ptatnego parkowania, ja juz pomijam
Krasnickg, Staszica — Staszica ulica nie jest przeznaczona do parkowania,
a obok ten parking jest parafialnym, czy z tytu z kolei tez prywatnym. My mamy
dopiero na Swietoduskiej te strefe, ktdra praktycznie tez oznacza, ze trudno jed-
nak znalez¢ tam wolne miejsce, ze wzgledu na to, ze tutaj sie kumuluje jak
gdyby sporo zainteresowanych wszystkim, to znaczy urzedem, Starym Mia-
stem, restauracjg, czy jakim$ tam sklepem.

Staramy sie patrze¢ oczywiscie na to od strony tej rotacji, bo mamy swia-
domos¢ problemu, ktéry wygenerowaliSmy sobie wszyscy. 20 tys. samochodow
zarejestrowanych w ciggu ostatnich dwdch lat to jest problem, ale na to nie po-
radzimy, ta liczba samochodéw jezdzi po naszych ulicach dodatkowo i bedzie
parkowana tam, gdzie wtasnie tych miejsc jest mato.

Chciatbym rowniez zwrdéci¢ uwage, bo przy tej okazji pojawito sie mno-
stwo tematéw i by¢ moze warto w ogdle o uktadzie komunikacyjnym, o organi-
zacji porozmawiac, ale wydawato mi sie, ze my juz mamy za sobg dyskusje
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o buspasach. To nie jest kwestia tylko i wytgcznie uprzywilejowania komunikac;ji
zbiorowej, bo buspasy oprécz samochodow uprzywilejowanych sg réwniez dla
taksowkarzy, tu nie widzimy powododw, zeby nie dopusci¢ motocyklistow. Za-
pewne bedziemy probowali regulowac to jeszcze w inny sposéb, zeby je udo-
stepniaé, ale pamietajcie, ze buspas jest tez elementem takiego porzgdkowania
uktadu komunikacyjnego w miescie, zresztg nota bene wymaganym przez
dawce srodkow, czyli tu konkretnie Program Transportu Zbiorowego finanso-
wany ze srodkow europejskich. Ale akurat ten przyktad Meczennikow Majdanka
nie jest dobry, bo akurat te blokady wynikaty z remontu wiaduktu przez PKP i to
przewezenie byto problemem. Jedzie sie wolniej, ale sie jedzie. Spojrzmy na to
od tej strony, ja uwazam, ze to powinni$my utrzymac. Sluza, ktéra jest w al. Ty-
sigclecia, nie pozwala wpuszczac tam taksowki. Taksowki jezdzity tam i problem
byt taki, ze autobus, mimo ze miat sygnat i mégt wyjechac z tej sluzy i wjechaé
na pas, ktory pozwalat mu skrecié w Swietoduska, widzac jadgcy samochdd,
nie zdgzyt robic¢ tego w trakcie, mozna powiedziec¢, czasu, ktory miat. Wyttuma-
czylismy to korporacjom taksdwkarskim, bo one wszedzie korzystajg z buspasa,
z wyjatkiem tej al. Tysigclecia i wydaje sie, ze mamy juz te dyskusje z tym za
sobg, ale mozemy zorganizowac takg dyskusje z udziatem i Zarzgdu Drég i Mo-
stéw i organizatora w postaci tutaj Biura Zarzgdzania Ruchem, sprébujmy za-
prosi¢ rowniez tu by¢ moze kogos na przyktad z firmy TransEko, ktéra dla nas
opracowywata, po prostu dajmy sobie czas na zorganizowanie takiej dyskusji,
my sie przygotujemy, panstwo réwniez i sprébujemy spojrze¢ na ten uktad ko-
munikacyjny kompleksowo. Jestem za tym, bo wyraznie wida¢, ze musimy
o tym podyskutowac.

Jesli chodzi o ten Park&Ride, od Choin zaczelismy, ale panstwo wiecie,
Ze juz jestesmy w przetargu z Krasnicka, jesteémy z Felinem i jeszcze na Ze-
glarskiej. Bedziemy tgcznie mieli chyba 5, czy 6 tych systemowych rozwigzan,
a zaczeliSmy od Choin, poniewaz tam przeprowadzali$my trakcje trolejbusowg
i tam bedziemy mieli pierwszg tadowarke, stacje szybkiego tadowania. Wiec tu
oczywiscie jestesmy w systemowych rozwigzaniach. Tyle, jesli chodzi o takie
szybkie, wazniejsze odpowiedzi, a generalnie za dyskusje dziekujemy, bo ona
pokazuje, ze nie odrobilismy lekcji na komisjach, to tak miedzy innymi, poniewaz
dzisiaj szczegotowos¢ tej dyskusji bytaby pewno mniejsza, gdybysmy w ten spo-
s6éb dyskutowali na komisjach.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani przewodniczgca Anna Ryfka.”

Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Serdecznie dziekuje. Panie Przewodniczacy! Pa-
nie Prezydencie! Bardzo prosze o kwadrans przerwy dla Klubu Radnych Prezy-
denta Krzysztofa Zuka.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ogtaszam przerwe do godziny 20.15.”

Radna M. Suchanowska ,Przepraszam, panie przewodniczgcy. Chciatam po-

dziekowac panu prezydentowi za wole zorganizowania takiego spotkania wia-
Snie z Zarzadem Drog i Mostow. Dziekuje slicznie.”
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Po przerwie:

Przew. RM J. Pakula ,Szanowni Panstwo! Sprawdzamy liste obecnosci po
przerwie. Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnikdw. Niestety nic nie widze na
monitorze. Mamy 17 radnych na sali. Wznawiam obrady Rady Miasta Lublin po
przerwie. Panie prezydencie, czy w ramach autopoprawki niektore z wnioskow,
ktére padty, zostang przyjete?”

Prez. K. Zuk ,Tak jest. Panie mecenasie, jest pan w stanie nam zaprezento-
wac? Dziekuje.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Szanowni Panstwo! W imieniu pana prezydenta przed-
stawie autopoprawke do projektu uchwaty. Na wstepie dodam, ze obie autopo-
prawki ztozone przez pana prezydenta do tej pory, sg w catosci podtrzymane. Na-
tomiast dodatkowo w tej autopoprawce pan prezydent zgtasza nastepujgce zmiany
do projektu uchwaty. Szanowni panstwo, w zatgczniku nr 4 do projektu uchwaty —
przypomne, ze jest to zatgcznik, ktéry okresla sposob pobierania optat za postoj
pojazdow w strefie ptatnego parkowania, w § 9 ust. 2 skres$leniu ulega punkt 3. Ten
punkt 3 ma tres¢ nastepujaca: Flota samochodoéw wspotdzielonych nie powinna
by¢ mniejsza niz 50 samochoddw udostepnianych na terenie catego miasta, ozna-
kowanych w jednolity sposob, a wiec ta przestanka minimum 50 samochodow,
oczywiscie tak opisana, zostaje skreslona z projektu uchwaty. Tym samym dotych-
czasowy punkt 4 bedzie miat oznaczenie — pkt 3. To jest ta zmiana. Ten 3 doty-
czacy 50 samochoddéw, floty minimum 50 samochoddéw. A wiec tym samym do-
tychczasowy punkt 4 bedzie miat oznaczenie — pkt 3.

Druga zmiana w drodze autopoprawki dotyczy § 12 zatgcznika nr 4. Przy-
pomne, ze do tego paragrafu byta juz zgtoszona autopoprawka dotyczgca wy-
sokosci optaty dodatkowej, ktéra po autopoprawce wynosi 100 zt i to nie ulega
zmianie, natomiast w drodze autopoprawki zostaje wprowadzony zapis, ktory w
przypadku uiszczenia optaty dodatkowej w terminie 7 dni od dnia ofrzymania
wezwania, jezeli ta optata dodatkowa jest ustalona w sytuacji przekroczenia
czasu, na ktory zostat wykupiony bilet, ulega ona zmniejszeniu o 50%. W tej
chwili odczytam precyzyjnie zapisy, a wiec § 12 ust. 1 zatgcznika w brzmieniu:
Ustala sie opfate dodatkowg za nieuiszczenie optaty za postoj w specjalnej stre-
fie parkowania pojazdéw w wysokosci 100 zt na koncu, po przecinku — z za-
strzezeniem ust. 3. Zostaje dodany ustep 3 w tym § 12 w brzmieniu: Ustala sie
optate dodatkowg za nieuiszczenie optaty za postoj w strefie ptatnego parkowa-
nia po uptywie czasu okreslonego na bilecie lub po uptywie czasu optaconego
telefonem komoérkowym, w przypadku wniesienia opfaty dodatkowej w ciggu
7 dni od daty wystawienia wezwania w wysokoSci 50 zt, a wiec tylko w sytuacii,
kiedy optata dodatkowa jest ustalona za nieuiszczenie optaty po uptywie czasu
okreslonego — ulega zmniejszeniu do 50 zt w sytuacji, kiedy zostanie uiszczona
w ciggu 7 dni od dnia wezwania. Tym samym dotychczasowe paragrafy 3 i 4
w § 12 bedg miaty odpowiednio oznaczenie — ustepy oczywiscie — jeszcze raz:
dotychczasowe ustepy 3 i 4 w § 12 bedg miaty odpowiednio oznaczenie ust. 4 i
5. | trzecia w drodze autopoprawki zmiana o charakterze absolutnie technicz-
nym w samej uchwale, szanowni panstwo — jest oczywisty btad literowy w § 4.
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Uchwata podlega oczywiscie nie gtoszeniu, a ogtoszeniu w Dzienniku Urzedo-
wym, a wiec § 4 uchwaty brzmiat: Uchwata podlega ogfoszeniu w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Lubelskiego i wchodzi w zycie z dniem 1 kwietnia
2020 roku, a wiec jeszcze raz powtérze: obie dotychczasowe autopoprawki zo-
stajg utrzymane, zostaje skreslony punkt méwigcy o minimalnej flocie 50 samo-
chodow, optata dodatkowa, jezeli zostata ustalona na skutek przekroczenia
czasu, na jaki bilet zostat wykupiony, bgdz telefonem komérkowym, bgdz w par-
komacie i zostanie uiszczona w ciggu 7 dni od wezwania, bedzie wynosita 50
zt, a wiec 50% dotychczasowej podstawowej stawki. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Szanowni panstwo, przed gtosowaniem catej
uchwaty bedziemy... - (Glos z sali ,Sg inne poprawki.”) — Prosze? — (Glos z sali
,9d inne poprawki — wniosek pani radnej Mach i wniosek pana Gawryszczaka do-
tyczacy godzin...”) — Ale ja doskonale... Szanowni panstwo, ja bardzo prosze o
zachowanie ciszy. Ja doskonale pamietam o poprawkach, ktore panstwo zgtasza-
liscie, sprobujmy przejs¢ do meritum. Pierwsza poprawka pana przewodniczgcego
Piotra Garwryszczaka dotyczyta zmniejszenia o 50% opfaty, jezeli zostanie zapta-
cona w ciggu 7 dni — rozumiem, ze autopoprawka skonsumowata i mozemy...”

Radny P. Gawryszczak ,Tak, ja wycofuje sie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Druga poprawka pana radnego Gaw-
ryszczaka dotyczyta godzin — nie 18, a 17. Czy pan radny podtrzymuje te po-
prawke?”

Radny P. Gawryszczak ,Tak, do godziny 17 prosze.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o okreslenie tematu, bedziemy gtosowac
drugg poprawke pana radnego Piotra Gawryszczaka. Szanowni panstwo, gto-
sujemy drugg poprawke przewodniczgcego Piotra Gawryszczaka.

Gtosowanie nr 26. Kto jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto
z panstwa jest ,przeciw’ tej poprawce? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 30 radnych — 11 gtoséw ,za”, 19 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze poprawka pana radnego nie otrzymata
wymaganej wiekszosci.

W kolejnosci zgtoszen mamy dwie poprawki pana radnego Margula —
pierwsza dotyczyta: nieptacenie — 200 zt, spdznianie z ptaceniem — 100 zt. Czy
pan radny podtrzymuje te poprawke?”

Radny B. Margul ,Panie przewodniczacy, w zwigzku z autopoprawka, wyco-
fuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Druga poprawka pana radnego réwnie zostaje wycofana?”

Radny B. Margul ,Tak, wycofuje obydwie swoje poprawki.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Byta jeszcze poprawka pigta pani prze-
wodniczgcej Jadwigi Mach — dotyczyta wydtuzenia czasu do 15 minut, jesli cho-
dzi o wniesienie optaty. Czy pani radna podtrzymuje te poprawke?”

Radna J. Mach ,Nie, wycofuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Mozemy przejs¢ w takim razie do gto-
sowania catej uchwaty. — (Glos z sali ,Jedna uwaga...”) — Nie ma dyskusiji, pa-
nie radny, jesteSmy naprawde po dyskusji. — (Gtos z sali ,Nie dyskusja...”) —
Naprawde nie... - (Gtos z sali ,...legislacyjna...”) — Przykro mi, nie udzielam
panu gtosu. Bardzo prosze o okreslenie tematu. — (Gtos z sali ,Btagd bedzie...”)
— Czy to jest wniosek formalny? Prosze, wniosek formalny.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, w trosce o rzetel-
nosc¢, bo w uzasadnieniu, przepraszam, ze w tym momencie, odkrytem, ale jest btad
i jest napisane w § 4 — Srednia ilos¢ samochoddéw, dobrze by bylo, zeby w jezyku
polskim, to jest rzeczownik policzalny, zeby byta Srednia liczba samochodow.”

Glosy z sali - nieczytelne

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Ktérego zatgcznika, panie radny?” — (Glosy z sali
,W uzasadnieniu.”).”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie mecenasie.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,To uzasadnienie nie jest czescig formalnoprawng
uchwaty i nie jest zatgcznikiem, a wiec w sposdb oczywisty prostujemy, tak po-
winno by¢ w jezyku polskim, natomiast to nie bedzie w formie publikacji to uza-
sadnienie, wiec... - (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Nie, ono nie idzie,
bo ono jest tylko dla panstwa radnych, ale przyjmujemy te uwage na przyszto$c¢.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania nr 27.
Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty z autopoprawkami? Bar-
dzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 31 radnych — 20 gtoséw ,za”, 11 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Radny R. Derewenda ,Jesli moge poprosi¢ o zapisanie do protokotu, ze mojg

”

intencjg byto zagtosowanie ,przeciw”.

Przew. RM J. Pakuta ,Moj3 intencjg byto zagtosowanie ,przeciw”.”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o dokonanie takiego zapisu w protokole.”

Uchwata nr 400/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 29 do protokotu
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Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Poniewaz z opdznieniem
dotart do mnie projekt uchwaty, w miedzyczasie przeoczytem i nie prositem, zeby
go wprowadzi¢ — uchwalty o takiej tresci, ktérg juz wprowadziliSmy do porzadku
obrad, a dotyczy pomnika Dmowskiego, ktorego inicjatorem, wiasciwie inicjatywe
w tym zakresie ma NSZZ ,Solidarnos¢”, bo to na ich prosbe korzystam tutaj z tej
swojej inicjatywy uchwatodawczej, ale tez druga uchwata w sprawie wyrazenia woli
wzniesienia pomnika Ignacego Daszynskiego dokfadnie o tej samej tresci, z po-
dobnym uzasadnieniem, tylko tutaj oczywiscie nie o Romanie Dmowskim, tylko
o Ignacym Daszynskim, jest krotka biografia, ale z podkresleniem rowniez, ze lo-
kalizacja pomnika w przestrzeni publicznej miasta wymaga szeregu uzgodnien,
konsultacji, zostanie wskazana odrebng uchwatg Rady Miasta, po przeprowadze-
niu stosownych procedur oraz konsultacjach w tym zakresie, dotyczy to takze wy-
boru formy pomnika oraz inskrypcji i ich umiejscowienia na pomniku. W ubieglym
roku byliSmy pod wrazeniem inicjatywy prezydenta Rzeczypospolitej, ktéry przy-
gotowat swietng i piekng wystawe ,Ojcowie Niepodlegtej’. Panstwo zresztg ogla-
daliscie, jak nie w catosci, to we fragmentach i jest zasadniczo chyba waznym,
zeby kontynuujgc ten rok Wielkiego Jubileuszu pomyslec¢ o tym, jak oddac tutaj,
a w kazdym badz razie przywota¢ w pamieci zarowno Romana Dmowskiego, jako
ze Jozefa Pitsudskiego mamy, i to w centralnym miejscu, jak i rowniez Ignacego
Daszynskiego. | to hasto ,,Ojcowie Niepodlegtej” jest swego rodzaju rowniez zobo-
wigzaniem i w tym roku, i takie dziatania podejmiemy, i w imieniu tutaj panstwa
radnych i swoim taki projekt uchwaty, wraz z inicjatywg NSZZ ,Solidarno$¢” propo-
nujemy panstwu, wiec prosze o wprowadzenie do porzadku obrad, a oczywiscie
wraz z tamtg uchwatg bytaby ona réwniez rozpatrywana przez panstwa, gdzies na
koncu chyba jest porzgdku obrad.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, w tej chwili poddam pod gtosowanie wprowadzenie
do porzadku obrad, a bedziemy obie te uchwaty rozpatrywac w bliskiej odlegto-
Sci. Pan radny Robert Derewenda.”

Radny R. Derewenda ,Ja mam tylko takie pytanie krotkie do pana prezydenta,
bo nie zrozumiatem chyba, kto wystgpit z wnioskiem o pomnik Ignacego Da-
szynskiego?”

Prez. K. Zuk ,To jest inicjatywa moja, radnych i mysle, ze poparta bedzie row-
niez przez wiele oséb, ktére uwazajg, ze nalezy oddac sprawiedliwos¢ wszyst-
kim ,Ojcom Niepodlegtej”, wiec jesli jest ta inicjatywa, ktdrg nota bene przeciez
tez popieram, by w przestrzeni miasta pojawito sie sporo pomnikéw pokazujg-
cych postacie wazne w polskiej historii, to tutaj i Roman Dmowski, i Ignacy Da-
szynhski powinni mie¢ swoje miejsce.”

Radny R. Derewenda ,Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakufa ,Dziekuje bardzo. Temat mamy okreslony — chodzi o
wprowadzenie do porzadku... Pan radny Brzozowski... Stuchajcie panstwo, ja
nie widze w tej chwili mozliwosci...”

Radny S. Brzozowski ,W kwestii formalnej, panie przewodniczacy...”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie widze mozliwosci dyskusji. W tej chwili mozemy dwa
glosy ,za”, dwa gtosy ,przeciw” — w takim trybie pan radny chce sie wypowie-
dziec¢?”

Radny S. Brzozowski ,No, dobrze, niech bedzie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, w trybie ,za", czy w trybie ,przeciw™?”

» "

Radny S. Brzozowski ,W trybie wiasciwie i ,za”, ale i ,przeciw’.
z sali)

(Smiechy

Przew. RM J. Pakuta ,Nie udzielam gtosu panu radnemu.”
Radny S. Brzozowski ,Zgodnie z klasykiem naszym...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale, panie radny, prosze sie zdecydowaé, albo nie
udziele panu gtosu.”

» "

Radny S. Brzozowski ,No, niewazne, niech bedzie ,za”.

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, w trybie ,za”.

Radny S. Brzozowski ,Ja chciatbym rozszerzy¢ propozycje pana prezydenta,
bo jak juz jesteémy przy Ojcach-Zatozycielach, to nie zapomnijmy o Janie Igna-
cym Paderewskim i Wojciechu Korfantym, i Wincentym Witosie, wiec naleza-
toby, jak juz czci¢ wszystkich, to wszystkich, nie?”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy ktos z panstwa radnych w trybie 2 ,za”, 2 ,przeciw”
chciatby sie wypowiedzie¢? Nie widze.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Drodzy panstwo, 26 gtosow ,za”, 1 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie”. Inten-
cjg pani radnej... - (Gtos z sali ,Radna Suchanowska zgtosita, ze chciata by¢
,za".”) — Przerwat pan mi w potowie zdania, panie radny, ja wtasnie méwitem,
ze intencjg pani radnej Suchanowskiej byto zagtosowanie ,za” i prosze o doko-

nanie takiego wpisu w protokole. Proponuje, aby...”
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Radna M. Suchanowska ,Dziekuje, panie przewodniczgcy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Proponuje, aby to byt punkt 7.91., czyli po punkcie doty-
czgcym wyrazenia woli wzniesienia pomnika Romana Dmowskiego.”

AD. 7.11. WYRAZENIA ZGODY NA ZAWARCIE POROZUMIEN
MIEDZYGMINNYCH POMIEDZY GMINA LUBLIN | GMINAMI
OSCIENNYMI POWIERZAJACYCH CZESCIOWA REALIZACJE
ZADAN ORAZ PRZEJMUJACYCH PRAWA | OBOWIAZKI
W ZAKRESIE ZBIOROWEGO ZAOPATRZENIA W WODE
| ZBIOROWEGO ODPROWADZANIA SCIEKOW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 516-1) stanowi
zatgcznik nr 30 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie porozumien miedzygminnych
pomiedzy Gming Lublin i gminami osciennymi powierzajgcych czesciowg reali-
zacje zadan oraz przejmujgcych prawa i obowigzki w zakresie zbiorowego zao-
patrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania sciekow (druk nr 516-1). Bardzo
prosze, pan radny Zbigniew tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Przewodniczacy! Proponuje, aby punkt 7.11.
I 7.12. przegtosowac bez dyskusji. Czy mozemy?”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos? W ta-
kim razie mozemy, panie radny. Bardzo prosze o okreslenie tematu.
Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Kto z panstwa jest
.przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Szanowni panstwo, gtosowato 26 radnych — jednogtosnie podjeliSmy
przedmiotowg uchwate (26 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”).”

Uchwata nr 401/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 31 do protokotu
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AD. 7.12. INFORMACJA O STANIE REALIZACJI ZADAN OSWIATOWYCH
GMINY LUBLIN ZA ROK 2018/2019

Przedmiotowa informacja (druk nr 456-1) stanowi zatgcznik nr
32 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to informacja o stanie realizacji za-
dan o$wiatowych Gminy Lublin za rok 2018/2019 (druk nr 456-1). Mam takg
nadzieje, ze panstwo radni zapoznali sie z tym drukiem i jezeli nie ustysze sprze-
ciwu zaproponuje, aby w protokole obrad w tym punkcie porzadku znalazt sie
zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie z informacjg o stanie realizacji zadan
oswiatowych Gminy Lublin za rok 2018/2019 — sprzeciwu nie stysze, bardzo
prosze o dokonanie takiego zapisu.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowa informacja
Radny Z. Targonski ,Panie przewodniczacy, poprosze o gtos.”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Zbigniew Targonski.”

Radny Z. Targonski ,W sprawie formalnej. Z uwagi na to, ze punkty, projekty
uchwat, ktére sg w porzadku obrad — od punktu 7.13. do punktu 7.56... 66, a to
jeszcze dalej. No, dobrze 7.64 mam tutaj, 6 nawet, do 7.66 wigcznie, bazujgc
na jednym jakims$ wprowadzeniu, uzasadnieniu proponuje, abysmy przegtoso-
wali te punkty bez dyskus;ji.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje za te propozycje. Pan radny Zbigniew tawni-
czak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Ja tez
w kwestii formalnej z wnioskiem dalej idgcym. Proponuje, zebysmy bez dyskusiji
i bez wprowadzenia przegtosowali te punkty od punktu 7.13. do 7.66, i zeby pan
przewodniczgcy prowadzgcy nie odczytywat wszystkich, po prostu catej senten-
cji, tylko numer druku. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Tak, tak rozmawiatem z mecenasami,
mozemy tak robi¢. Rozumiem, ze panstwo zapoznali sie na komisjach z tymi
projektami uchwat. Zaczynamy serie uchwat o$wiatowych.”
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AD. 7.13. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO | LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. STANISLAWA STASZICA W LUBLINIE W CZTEROLETNIE
| LICEUM OGOLNOKSZTALCACE IM. STANISEAWA STASZICA
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 457-1) stanowi za-
tgcznik nr 33 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze obstuge Biura Rady Miasta o koncentra-
cje, sprobujemy zrobic¢ to szybko. Pierwsza uchwata jest na druku nr 457-1. Te-
mat mamy okreslony. Jesli nie bede styszat sprzeciwu, bede po kolei poddawat
pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 30. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 26 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych)
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 402/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 34 do protokotu

AD. 7.14. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO

TRZYLETNIEGO |l LiIcEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. HETMANA  JANA  ZAMOYSKIEGO W  LUBLINIE
W CZTEROLETNIE |l  LiICEUM  OGOLNOKSZTALCACE

IM. HETMANA JANA ZAMOYSKIEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 458-1) stanowi za-
tacznik nr 35 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejna uchwata — druk nr 458-1. Gtosowanie nr 31. Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtoséw ,za” (0 ,przeciw’), 1 gtos ,wstrzymujacy — informuje, ze podje-
lisSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 403/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 36 do protokotu
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AD. 7.15. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO IlI LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO IM. UNII
LUBELSKIEJ W LUBLINIE W CZTEROLETNIE Il LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE IM. UNII LUBELSKIEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 459-1) stanowi za-
tgcznik nr 37 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — bedzie to uchwata, ktérg mamy na druku
nr 459-1.

Gtosowanie nr 32. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie”
od gtosu?

26 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 404/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe]j sprawie stanowi
zatgcznik nr 38 do protokotu

AD. 7.16. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO IV LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. STEFANII SEMPOLOWSKIEJ w LUBLINIE
W CZTEROLETNIE IV LICEUM OGOLNOKSZTALCACE
IM. STEFANII SEMPOtOWSKIEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 460-1) stanowi za-
tacznik nr 39 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — to jest uchwata na druku nr 460-1. Gto-
sowanie nr 33. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

26 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 405/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 40 do protokotu
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AD. 7.17. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO V  LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. MARII SKtODOWSKIEJ-CURIE W LUBLINIE
W CZTEROLETNIE V  LICEUM OGOLNOKSZTALCACE
IM. MARII SKEODOWSKIEJ-CURIE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 461-1) stanowi za-
tgcznik nr 41 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt na druku nr 461-1. Gtosowanie nr 34. Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto jest ,przeciw’? — (Radna J. Mach ,Ja chciatam zgtosi¢, ze bytam
,za’.”) — Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogto$nie — przy 25 glosach ,za” (0 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych si€”) podjelismy przedmiotowg uchwate. Nie ma gtosu pani Ja-

»n

dwigi Mach, prosze o wpis w protokole, ze jej intencjg byto zagtosowanie ,za”.

Uchwata nr 406/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 42 do protokotu

AD. 7.18. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO VI LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. HUGONA KOttATAJA W LUBLINIE W CZTEROLETNIE
VI LICEUM OGOLNOKSZTALCACE IM. HUGONA KOtEATAJA
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 462-1) stanowi za-
tacznik nr 43 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — bedzie to projekt
uchwaty na druku nr 462-1.

Gtosowanie nr 35. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto z pahnstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

26 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 407/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 44 do protokotu
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AD. 7.19. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO VIII LiIcCEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. ZOFII NALKOWSKIEJ W LUBLINIE W CZTEROLETNIE
VIII LicEUM OGOLNOKSZTALCACE IM. ZOFIl NALKOWSKIEJ
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 463-1) stanowi za-
tgcznik nr 45 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt, drodzy panstwo, bedzie na druku nr 463-1.
Gtosowanie nr 36. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblize-
nie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

26 gtosoéw ,za” (0 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — kolejny raz jedno-
gtosnie podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 408/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 46 do protokotu

AD. 7.20. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO X LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. MIKOLtAJA KOPERNIKA W LUBLINIE W CZTEROLETNIE
IX LICEUM OGOLNOKSZTALCACE M. MIKOtAJA
KOPERNIKA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 464-1) stanowi za-
tgcznik nr 47 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to punkt na druku nr 464-1. Gtoso-
wanie nr 37. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Kolejny raz jednogtosnie — 26 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie”) — informuje, ze podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 409/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 48 do protokotu
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AD. 7.21. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO X LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
MISTRZOSTWA SPORTOWEGO W LUBLINIE W CZTEROLETNIE
X LICEUM OGOLNOKSZTALCACE MISTRZOSTWA
SPORTOWEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 465-1) stanowi za-
tgcznik nr 49 do protokotu

Przew. RM J Pakuta ,Nastepny punkt — bedzie to projekt na druku nr 465-1.
Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa jest ,za”? Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat
sie” od gtosu?

26 gtosow ,za” (0 ,przeciw”) 1 ,wstrzymujgcych — informuje, ze podjelismy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 410/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 50 do protokotu

AD. 7.22. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO X|I LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE Xl LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 466-1) stanowi za-
tgcznik nr 51 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt — to bedzie punkt na druku nr 466-1.
Gtosowanie nr 39. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,prze-
ciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 411/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 52 do protokotu

AD. 7.23. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XII  LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XlI LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 467-1) stanowi za-
tgcznik nr 53 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,| kolejny punkt na druku nr 467-1. Gtosowanie nr 40. Kto
z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 412/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie stanowi
zatgcznik nr 54 do protokotu
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AD. 7.24. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XIV LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XV LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 468-1) stanowi za-
tgcznik nr 55 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt na druku nr 468-1. Gtosowanie nr 41. Kto
z panstwa radnych jest ,za"? Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 413/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 56 do protokotu

AD. 7.25. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XV LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XV LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 469-1) stanowi za-
tgcznik nr 57 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt mamy na druku nr 469-1. Gtosowanie nr
42. Kto z panstwa jest ,za”? Kto gtosuje ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat
sie” od gtosu?

Kolejny raz jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzy-
mujgcych sie”) — podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 414/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 58 do protokotu

AD. 7.26. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XVI LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XVI LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 470-1) stanowi za-
tgcznik nr 59 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt na druku nr 470-1. Gtosowanie nr 43.
Kto z panstwa jest ,za"? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”?
Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Kolejny raz 27 gtosow ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — infor-
muje, ze podjelismy i te uchwate.”

Uchwata nr 415/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 60 do protokotu
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AD. 7.27. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XVII LiICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
SPECJALNEGO DLA UczNiow NIEWIDOMYCH | StABO
WIDZACYCH, NIESLYSZACYCH, StABO StYSZACYCH,
Z NIEPELNOSPRAWNOSCIA RUCHOWA, W TYM Z AFAZJA,
Z AUTYZMEM, W TYM Z ZESPOtEM ASPERGERA ORAZ
Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI SPRZEZONYMI W LUBLINIE
W CZTEROLETNIE XVII LICEUM OGOLNOKSZTALCACE
SPECJALNE DLA Uczniow NIEWIDOMYCH | StABO
WIDZACYCH, NIEStYSZACYCH, StABO StYSZACYCH,
Z NIEPELNOSPRAWNOSCIA RUCHOWA, W TYM Z AFAZJA,
Z AUTYZMEM, W TYM Z ZESPOtEM ASPERGERA ORAZ
Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI SPRZEZONYMI W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 471-1) stanowi za-
tgcznik nr 61 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt na druku nr 471-1. Gtosowanie nr 44. Kto
z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

27 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 416/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 62 do protokotu

AD. 7.28. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XVIII LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. STANISLAWY  FILIPINY PALEOLOG W LUBLINIE
W CZTEROLETNIE XVIII LicEuM OGOLNOKSZTALCACE
IM. STANISLAWY FILIPINY PALEOLOG W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 472-1) stanowi za-
tgcznik nr 63 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny projekt uchwaty na druku nr 472-1. Gtosowanie
nr 45. Kto z panstwa jest ,za’? Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

26 gtosow ,za” (0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 417/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 64 do protokotu
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AD. 7.29. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XIX LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. MARIl | JERZEGO KUNCEWICZOW W LUBLINIE
W CZTEROLETNIE XIX LICEUM OGOLNOKSZTALCACE
IM. MARII | JERZEGO KUNCEWICZOW W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 473-1) stanowi za-
tgcznik nr 65 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,| nastepny punkt na druku nr 473-1). Gtosowanie nr 46.
Kto z panstwa jest ,za’? Kto jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy roéwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 418/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 66 do protokotu

AD. 7.30. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XX LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XX LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 474-1) stanowi za-
tgcznik nr 67 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt na druku nr 474-1. Gtosowanie nr 47. Kto
z panstwa jest ,za”? Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

26 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate, a intencjg pana przewodniczgcego Kieron-
skiego byto zagtosowanie ,za” i o taki wpis w protokole poprosze.”

Uchwata nr 419/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 68 do protokotu

AD. 7.31. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XXIlI LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XXII LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 475-1) stanowi za-
tgcznik nr 69 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt — jest to druk nr 475-1. Gtosowanie nr 48. Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czyt-
nika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

27 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”), 1 gtos ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze
podjelismy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 420/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 70 do protokotu
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AD. 7.32. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XXIII LicCEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. NAUCZYCIELI TAJNEGO NAUCZANIA W LUBLINIE
W CZTEROLETNIE XXIII LicCEUM OGOLNOKSZTALCACE
IM. NAUCZYCIELI TAJINEGO NAUCZANIA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 476-1) stanowi za-
tgcznik nr 70 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,| kolejny punkt — jest to punkt na druku nr 476-1. Gtoso-
wanie nr 49. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw”?
kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? — (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna)
— Zaraz sprobujemy go naprawic.

Szanowni panstwo, 26 gtoséw ,za”, 1 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy sie”,
a intencjg pana radnego Adama Osinskiego byto gtosowanie ,za” — bardzo pro-
sze o taki wpis w protokole; i pan radny Robert Derewenda réwniez chciat za-
gtosowac ,za”, i o taki zapis w protokole rowniez poprosze.”

Uchwata nr 421/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 71 do protokotu

AD. 7.33. STWIERDZENIA PRZEKSZTAtCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XXIV LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XXIV LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 477-1) stanowi za-
tgcznik nr 72 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — druk nr 477-1. Gto-
sowanie nr 50. Kto z panstwa radnych jest ,za’? Kto jest ,przeciw’? Kto z pan-
stwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtos$nie pod-
jelismy przedmiotowa uchwate, a intencjg pani radnej Mach byto zagtosowanie
,Za" i prosze o taki wpis w protokole.”

Uchwata nr 422/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 73 do protokotu
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AD. 7.34. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XXV LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO DLA
DOROStYCH W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XXV LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE DLA DOROStYCH W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 478-1) stanowi za-
tgcznik nr 74 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — to jest punkt na druku nr 478-1. Gtoso-
wanie nr 51. Kto z panstwa jest ,za”? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 28 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”)
— podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 423/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 75 do protokotu

AD. 7.35. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XXVI LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO DLA
DOROStYCH W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XXVI LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE DLA DOROSLYCH W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 479-1) stanowi za-
tgcznik nr 76 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to punkt na
druku nr 479-1. Gtosowanie nr 52. kto z panstwa jest ,za”? Kto z panstwa rad-
nych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtosoéw ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 424/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 77 do protokotu




Protokot XI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn. 21/22.11.2019 r. — BRM-

11.0002.3.9.2019 138/203

AD. 7.36. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XXIX LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. CC MJR HIERONIMA DEKUTOWSKIEGO PS. ,,ZAPORA”
W LUBLINIE w CZTEROLETNIE XXIX LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE  IM. cCC MJR  HIERONIMA
DEKUTOWSKIEGO PS. ,,ZAPORA” W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 480-1) stanowi za-
tgcznik nr 78 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do nastepnego punktu — bedzie to punkt
na druku nr 480-1. Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem
tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z pan-
stwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

26 gtoséw ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — jednogtosnie pod-
jelismy przedmiotowg uchwate, a intencjg pana radnego tawniczaka byto za-
gtosowanie ,za” — o taki wpis w protokole poprosze.”

Uchwata nr 425/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe]j sprawie stanowi
zatgcznik nr 79 do protokotu

AD. 7.37. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
TRZYLETNIEGO XXX LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
IM. KSIEDZA JANA TWARDOWSKIEGO W  LUBLINIE
W CZTEROLETNIE XXX LICEUM OGOLNOKSZTALCACE
IM. KSIEDZA JANA TWARDOWSKIEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 481-1) stanowi za-
tgcznik nr 80 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to punkt na druku nr 481-1. Gtoso-
wanie nr 54. Kto z panstwa jest ,za’? Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”)
— podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 426/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 91 do protokotu
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AD. 7.38. STWIERDZENIA PRZEKSZTA£CENIA DOTYCHCZASOWEGO ZESPOLU
SzKot NR 11 w LUBLINIE W CZTEROLETNIE VII LICEUM
OGOLNOKSZTALCACE IM. MARII KONOPNICKIEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 482-1) stanowi za-
tgcznik nr 92 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to punkt na
druku nr 482-1. Gtosowanie nr 55. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem
tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto
,wstrzymat sie” od gtosu?

Jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”)
— podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 427/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 93 do protokotu

AD. 7.39. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
ZESPOtU SZKOt NR 10 W LUBLINIE W CZTEROLETNIE XXVII
LICEUM OGOLNOKSZTALCACE IM. ZESEANCOW SYBIRU W
LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 483-1) stanowi za-
tgcznik nr 94 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt — jest to punkt na druku nr 483-1. Gto-
sowanie nr 56. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblize-
nie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

26 gtosow ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — informuje, ze jed-
nogtosnie podijeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 428/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 95 do protokotu

AD. 7.40. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM BUDOWLANEGO W LUBLINIE
W PIECIOLETNIE TECHNIKUM BUDOWLANE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 484-1) stanowi za-
tgcznik nr 89 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do nastepnego punktu — bedzie to punkt
na druku nr 484-1. Gtosowanie nr 57. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie od gtosu™?

26 gtosow ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”) — informuje, ze jed-
nogtosnie podjelismy przedmiotowg uchwate.

Uchwata nr 429/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 90 d protokotu
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AD. 7.41. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM BUDOWLANO-
GEODEZYJNEGO W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM
BUDOWLANO-GEODEZYJNE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 485-1) stanowi za-
tgcznik nr 91 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt z serii oswiatowych jest na druku nr 485-1).
Glosowanie nr 58. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze
o0 zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Informuje, ze jednogtosnie — przy 26 gtosach ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzy-
mujgcych sie”) — podijeliSmy i te uchwate.”

Uchwata nr 430/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 92 do protokotu

AD. 7.42. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM DRZEWNEGO W LUBLINIE
W PIECIOLETNIE TECHNIKUM DRZEWNE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 486-1) stanowi za-
tgcznik nr 93 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt na druku nr 486-1. Gtosowanie nr 59.
Kto z panstwa jest ,za”? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest
.przeciw”’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Kolejny raz jednogtosnie — przy 26 gtosach ,za” — podjeliSmy przedmio-
towg uchwate.”

Uchwata nr 431/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 94 do protokotu

AD. 7.43. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM CHEMICZNEGO W LUBLINIE
W PIECIOLETNIE TECHNIKUM CHEMICZNE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 487-1) stanowi za-
tgcznik nr 95 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,| przechodzimy do nastepnego punktu na druku nr 487-1.
Gtosowanie nr 60. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

26 gtosow ,za” (0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — kolejny raz jedno-
gtosnie przegtosowaliSmy projekt uchwaty.”

Uchwata nr 432/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 96 do protokotu
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AD. 7.44. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM PRZEMYStU SPOZYWCZEGO
W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM PRZEMYStU
SPOZYWCZEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 488-1) stanowi za-
tgcznik nr 97 do protokotu

Przew. RM J. Pakula ,Nastepny punkt — jest to punkt na druku nr 488-1.
Gtosowanie nr 61. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

24 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjelismy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 433/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 98 do protokotu

AD. 7.45. STWIERDZENIA PRZEKSZTAtCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM EKONOMICZNO-
HANDLOWEGO W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM
EKONOMICZNO-HANDLOWE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 489-1) stanowi za-
tgcznik nr 99 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt — jest to podjecie uchwaty na druku nr 489-
1). Gtosowanie nr 62. Kto z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtoséw ,za” — informuje, ze jednogtosnie przyjeliSmy projekt uchwaty.”

Uchwata nr 434/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 100 do protokotu

AD. 7.46. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO

CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM EKONOMICZNEGO
W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM EKONOMICZNE
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 490-1) stanowi za-
tagcznik nr 101 do protokotu

Przew. RM J. Pakufa ,Kolejny punkt — bedzie to punkt na druku nr 490-1.
Gtosowanie nr 63. Kto z panstwa jest ,za’? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze podjeli-
Smy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 435/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 102 do protokotu
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AD. 7.47. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM ENERGETYCZNO-
INFORMATYCZNEGO W  LUBLINIE W  PIECIOLETNIE
TECHNIKUM ENERGETYCZNO-INFORMATYCZNE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 491-1) stanowi za-
tgcznik nr 103 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to projekt uchwaty
na druku nr 491-1. Glosowanie nr 64. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogto$nie — przy 27 gtosach ,za” — podjeliSmy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 436/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 104 do protokotu

AD. 7.48. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM ELEKTRONICZNEGO
IM. OBRONCOW LUBLINA 1939 ROKU W LUBLINIE W
PIECIOLETNIE TECHNIKUM ELEKTRONICZNE IM. OBRONCOW
LUBLINA 1939 ROKU W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 492-1) stanowi za-
tgcznik nr 105 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do nastepnego punktu — jest to punkt na

druku nr 492-1. Gtosowanie nr 68. Kto z panstwa jest ,za"? Prosze o zblizenie

karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 437/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 106 do protokotu

AD. 7.49. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM GASTRONOMICZNO-
HOTELARSKIEGO W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM
GASTRONOMICZNO-HOTELARSKIE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 493-1) stanowi za-
tgcznik nr 107 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt na druku nr 493-1. Gtosowanie nr 66. Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” — podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 438/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 108 do protokotu
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AD. 7.50. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO

CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM MECHANICZNEGO
W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM MECHANICZNE
w LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 494-1) stanowi za-
tgcznik nr 109 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt na druku nr 494-1. Glosowanie nr 67. Kto
z panstwa jest ,za”? Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Jednogtos$nie — przy 27 gtosach ,za” — podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 439/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 110 do protokotu

AD. 7.51. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO  TECHNIKUM  TERENOW  ZIELENI
W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM TERENOW ZIELENI
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 495-1) stanowi za-
tgcznik nr 111 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Czy ostatni projekt to byt druk nr 494-1? Tak. Dziekuje
bardzo. Przechodzimy do nastepnego projektu — jest to projekt uchwaty na
druku nr 494-1. Gtosowanie nr 68. Kto z panstwa jest ,za”? Kto jest ,przeciw’?
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Kolejny raz jednogtos$nie — przy 27 gtosach ,za” — podjelisSmy przedmio-
towg uchwate.”

Uchwata nr 440/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatagcznik nr 112 do protokotu

AD. 7.52. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM SAMOCHODOWEGO
W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM SAMOCHODOWE
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 496-1) stanowi za-
tgcznik nr 113 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny projekt uchwalty mamy na druku nr 496-1.
Gtosowanie nr 69. Kto z panstwa jest ,za"? Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” — podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 441/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 114 do protokotu
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AD. 7.53. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM TRANSPORTOWO-
KOMUNIKACYIJNEGO W LUBLINIE W  PIECIOLETNIE
TECHNIKUM TRANSPORTOWO-KOMUNIKACYJNE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 497-1) stanowi za-
tgcznik nr 115 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny projekt mamy na druku nr 497-1. Glosowanie
nr 70. Kto z panstwa gtosuje ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest
.przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

27 gtosow ,za” — jednogtosnie podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 442/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 116 do protokotu

AD. 7.54. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM UstuGowo-
GOSPODARCZEGO W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM
UstUGOWO-GOSPODARCZE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 498-1) stanowi za-
tgcznik nr 117 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny projekt mamy na druku nr 498-1. Gtosowanie
nr 71. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtoséw ,za” — informuje, ze jednogtosnie podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 443/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 118 do protokotu

AD. 7.55. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM SPECJALNEGO NR 1 DLA
Uczniow  NIESLYSZACYCH | StABO StYSZACYCH
W LUBLINIE W PIECIOLETNIE TECHNIKUM SPECJALNE NR 1
DLA UcCzZNIOW NIEStYSZACYCH | StABO StYSZACYCH
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 499-1) stanowi za-
tgcznik nr 119 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny projekt, ktory jest na druku nr 499-1. Glosowanie
nr 72. Kto z panstwa radnych jest ,za’? Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

27 gtoséw ,za” — jednogtosnie podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 444/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 120 do protokotu
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AD. 7.56. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO
CZTEROLETNIEGO TECHNIKUM SPECJALNEGO NR 2
DLA UCZNIOW NIESLYSZACYCH, StABO StYSZACYCH,
NIEWIDOMYCH, StABO WIDZACYCH,
Z NIEPELNOSPRAWNOSCIA RUCHOWA, W TYM Z AFAZJA,
Z AUTYZMEM, W TYM Z ZESPOtEM ASPERGERA ORAZ
Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI SPRZEZONYMI W LUBLINIE
W PIECIOLETNIE TECHNIKUM SPECJALNE NR 2 DLA UCZNIOW
NIESLYSZACYCH, StABO StYSZACYCH, NIEWIDOMYCH,
StABO WIDZACYCH, Z NIEPELNOSPRAWNOSCIA RUCHOWA,
W TYM Z AFAZJA, Z AUTYZMEM, W TYM Z ZESPOtEM
ASPERGERA ORAZ Z NIEPELNOSPRAWNOSCIAMI
SPRZEZONYMI W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 500-1) stanowi za-
tgcznik nr 121 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt, ktory mamy na druku nr 500-1.
Gtosowanie nr 73. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

26 gtoséw ,za” — kolejny raz jednogtosnie podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 445/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 122 do protokotu

AD. 7.57. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZIJUM NR 2 IM. KoMISJI EDUKACJII NARODOWEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 501-1) stanowi zatgcz-
nik nr 123 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to punkt na
druku nr 501-1. Gtosowanie nr 74. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pahstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu?

Jednogtosnie — przy 27 gtosach ,za” — podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 446/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 124 do protokotu
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AD. 7.58. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZIJUM NR 4 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 502-1) stanowi zatgcz-
nik nr 125 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt, ktory jest na druku nr 502-1. Gtosowanie
nr 75. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtosow ,za” — kolejny raz jednogtosnie podijeliSmy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 447/X1/219 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 126 do protokotu

AD. 7.59. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZJUM NR 6 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 503-1) stanowi zatgcz-
nik nr 127 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny projekt mamy na druku nr 503-1. Gtosowanie
nr 76. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty
do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtosow ,za” — jednogtosnie podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 448/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 128 do protokotu

AD. 7.60. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZJUM NR 27 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 504-1) stanowi zatgcz-
nik nr 129 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt mamy na druku nr 504-1. Gtosowanie
nr 77. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty
do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

25 gtosoéw ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie”, a intencjg pani radnej,
pani przewodniczgcej Mai Zaborowskiej byto gtosowanie ,za” i prosze o doko-
nanie takiego wpisu w protokole.”

Uchwata nr 449/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 130 do protokotu
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AD. 7.61. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZJUM SPECJALNEGO NR 21 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 505-1) stanowi zatgcz-
nik nr 131 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to druk nr 505-1. Gtosowanie nr 78.
Kto z panstwa jest ,za’? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

25 gtosoéw ,za”, 1 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate, a intencjg pani radnej Jadwigi Mach byto zagtoso-
wanie ,za” — bardzo prosze o wpis w protokole, i intencjg pani radnej Matgorzaty

”» "

Suchanowskiej rowniez byto gtosowanie ,za”.

Uchwata nr 450/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 132 do protokotu

AD. 7.62. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZJUM SPECJALNEGO NR 22 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 506-1) stanowi zatgcz-
nik nr 133 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — mamy to na druku nr 506-1. Gtosowanie
nr 79 Kto z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest
.przeciw”’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 26 gtosow ,za”, 1 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” i
intencjg pana przewodniczgcego Daniewskiego byto gtosowanie ,za” — prosze
0 wpis w protokole.”

Uchwata nr 451/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 134 do protokotu

AD. 7.63. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZJUM SPECJALNEGO NR 23 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 507-1) stanowi zatgcz-
nik nr 135 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt jest na druku nr 507-1. Gtosowanie nr 80.
Kto jest ,za”? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’?
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

27 gtoséw ,za” — informuje, ze jednogtosnie podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 452/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 136 do protokotu
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AD. 7.64. STWIERDZENIA ZAKONCZENIA DZIALALNOSCI DOTYCHCZASOWEGO
GIMNAZJUM DLA DOROStYCH W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 508-1) stanowi zatgcz-
nik nr 137 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt, ktéry mamy na druku nr 508-1.
Gtosowanie nr 81. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Bardzo prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 28 gtosach ,za” podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 453/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 138 do protokotu

AD. 7.65. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO CENTRUM
KSZTALCENIA PRAKTYCZNEGO W LUBLINIE W CENTRUM
KSZTALCENIA ZAWODOWEGO NR 1 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 509-1) stanowi zatgcz-
nik nr 139 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt, ktory mamy na druku nr 509-1.
Gtosowanie nr 82. Kto z panstwa radnych jest ,za’? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtoséw ,za” — informuje, ze jednogtosnie podjeliSmy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 454/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 140 do protokotu

AD. 7.66. STWIERDZENIA PRZEKSZTALCENIA DOTYCHCZASOWEGO OSRODKA
DOKSZTALCANIA | DOSKONALENIA ZAWODOWEGO W LUBLINIE
W CENTRUM KSZTALCENIA ZAWODOWEGO NR 2 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 510-1) stanowi zatgcz-
nik nr 141 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt, ktéry mamy na druku nr 510-1.
Gtosowanie nr 83. Bardzo prosze panstwa radnych, ktérzy chcieliby zagtosowac
,Za", 0 zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtoséw ,za” — informuje ze kolejny raz jednogtosnie podijeliSmy przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata nr 455/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 142 do protokotu
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AD. 7.67. USTALENIA WYSOKOSCI OPLATY ZA ZAKWATEROWANIE
W BURSACH PROWADZONYCH PRZEZ MIASTO LUBLIN ORAZ
TERMINU | SPOSOBU JEJ WNOSZENIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 5631-1) stanowi za-
tgcznik nr 143 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,| nastepny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie
ustalenia wysokos$ci optaty za zakwaterowanie w bursach prowadzonych przez
Miasto Lublin oraz terminu i sposobu jej wnoszenia (druk nr 531-1). Jesli nie ustysze
sprzeciwu, poddam projekt uchwaty pod gtosowanie — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 84. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych chciatby zagto-
sowac ,za”? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw”? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

21 gtosow ,za”, 3 glosy ,przeciw’, 1 ,wstrzymujacy sie” — informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 456/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 144 do protokotu

Radny M. Jakébczyk ,Panie przewodniczacy, przepraszam, bo nie wiem, nie
zadziatato, a chciatem ,sie wstrzymac” od gtosu.”

Przew. RM J. Pakula ,Tak, prosze o dokonanie takiego zapisu w protokole, ze
intencjg pana radnego Jakubczyka byto zagtosowanie ,za”. Nie.”

Radny M. Jakébczyk ,Wstrzymatem sie od gtosu.”

Przew. RM J. Pakuta ,Rozumiem, intencjg byto ,wstrzymanie sie” od gtosu.”

AD. 7.68. WSKAZANIA PRZEDSTAWICIELI RADY MIASTA LUBLIN DO
SKtADU KOMISJI STYPENDIALNEJ PRZEPROWADZAJACEJ
POSTEPOWANIE KONKURSOWE DOTYCZACE PRZYZNAWANIA
POMOCY MATERIALNEJ W FORMIE STYPENDIOW NAUKOWYCH
DLA  WYBITNIE UZDOLNIONYCH STUDENTOW  ORAZ
DOKTORANTOW, ZAMIESZKUJACYCH NA TERENIE MIASTA
LUBLIN NA ROK AKADEMICKI 2019/2020

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 526-1) stanowi za-
tgcznik nr 145 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do nastepnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie wskazania przedstawicieli Rady Miasta Lublin do sktadu
Komisji Stypendialnej przeprowadzajgcej postepowanie konkursowe dotyczgce
przyznawania pomocy materialnej w formie stypendiow naukowych dla wybitnie
uzdolnionych studentéw oraz doktorantéw, zamieszkujgcych na terenie Miasta
Lublin na rok akademicki 2019/2020 (druk nr 526-1). Bardzo prosze, pan
przewodniczacy Piotr Gawryszczak.”
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Przew. Klubu PiS P. Gawryszczak ,Chciatbym zgtosi¢ do tego zespotu, do tej
komisji dra Piotra Popiela, radnego.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za to zgtoszenie. Bardzo prosze, pani
przewodniczgca Anna Ryfka.”

Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Dziekuje serdecznie. Chciatabym zgtosi¢ do tej
komisji pana dra Marcina Nowaka oraz przewodniczgcego Zbigniewa
Jurkowskiego.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies$ zgtoszenia? Nie
widze. Szanowni panstwo, zapytam, czy przedstawieni kandydaci wyrazajg
zgode na kandydowanie? Jako pierwszy, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Z wielkg checig po raz trzeci wyrazam zgode.”
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Marcin Nowak?”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Tak, wyrazam zgode. Widze, ze komisja
skrutacyjna zostanie odtworzona w tym skfadzie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan Zbigniew Jurkowski rowniez wyraza zgode?”
Radny Z. Jurkowski ,Tak, wyrazam zgode. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, wskazalismy trzech
radnych, mamy trzy miejsca, mozemy przeprowadzi¢ gtosowanie en bloc.
Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 85. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 25 gtosach ,za” — podjeliSmy
przedmiotowg uchwate i prosze o wpis w protokole, ze intencjg pana radnego

»n

Zbigniewa tawniczaka byto gtosowanie ,za”.

Uchwata nr 457/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 146 do protokotu
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AD. 7.69. WYRAZENIA ZGODY NA ZtOZENIE PROJEKTU PARTNERSKIEGO
Z FUNDACJA  LUBELSKA  WYZYNA  MOTORYZACYJINA
| MASZYNOWA W RAMACH ,,A EUROPEAN VET DEVELOPMENT
INITIATIVE 2018-28" FINANSOWANEJ PRZEZ FUNDACJE VELUX
(ViLLuM FONDEN | VELUX FONDEN) ORAZ W PRZYPADKU
OTRZYMANIA  GRANTU NA  REALIZACJE = PROJEKTU
W PARTNERSTWIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 541-1) stanowi zatgcz-
nik nr 147 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na zfozenie projektu partnerskiego z Fundacjg Lubelska Wyzyna
Motoryzacyjna i Maszynowa w ramach ,A European VET Development Initiative
2018-28" finansowanej przez fundacje Velux (Villum Fonden i Velux Fonden)
oraz w przypadku otrzymania grantu na realizacje projektu w partnerstwie (druk
nr 541-1). Nastepnym razem przed sesjg postaram sie opanowac¢ w wiekszym
stopniu jezyk angielski. Czy sg gtosy w dyskusji? Nie widze. Bardzo prosze,
w takim razie temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 86. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

26 gtosow ,za”, 1 gtos ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 458/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 148 do protokotu

AD. 7.70. PRZYJECIA PLANU NADZORU NAD ZtOBKAMI, KLUBAMI
DZIECIECYMI, DZIENNYMI OPIEKUNAMI | PODMIOTAMI
ZATRUDNIAJACYMI DZIENNYCH OPIEKUNOW NA TERENIE
GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 520-1) stanowi za-
tgcznik nr 149 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie przyjecia
planu nadzoru nad ztobkami, klubami dzieciecymi, dziennymi opiekunami i
podmiotami zatrudniajgcymi dziennych opiekunow na terenie Gminy Lublin
(druk nr520-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie
— sprzeciwu nie widze. Gtosowanie nr 87. Kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

26 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 459/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 150 do protokotu
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AD. 7.71. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 105/1X/2011 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 21 KWIETNIA 2011 R. W SPRAWIE
USTALENIA WYSOKOSCI OPLATY ZA WPIS DO REJESTRU
Zt OBKOW | KLUBOW DZIECIECYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 521-1) stanowi za-
tgcznik nr 151 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny — jest to podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate
nr 105/1X/2011 Rady Miasta Lublin z dnia 21 kwietnia 2011 r. w sprawie
ustalenia wysokosci optaty za wpis do rejestru ztobkow i klubéw dzieciecych
(druk nr 521-1). | kolejny raz, jesli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt
pod gtosowanie — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 88. to z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. — (Radny Z. Lawniczak ,Panie przewodniczgcy... - czes¢
wypowiedzi nieczytelna) — Kto jest ‘przeciw”? Za chwile, po gtosowaniu. Kto jest
.przeciw”’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

24 gtosy ,za”, 3 gtosy ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze
podjeliSsmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 460/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 152 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Zbigniew tawniczak ma wniosek formalny.
Oddaje panu gtos.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Mam wniosek formalny, aby do
punktu 7.76. z odczytaniem tylko numeru druku gtosowac bez dyskusji.”

Przew. RM J. Pakuta ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak wtasnie zrobimy.”

AD. 7.72. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 106/1X/2011 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 21 KWIETNIA 2011 R. W SPRAWIE
USTALENIA OPLATY ZA POBYT DZIECI W ZtOBKACH
PROWADZONYCH PRZEZ GMINE LUBLIN, MAKSYMALNEJ
WYSOKOSCI OPLATY ZA WYZYWIENIE ORAZ WARUNKOW
ZWOLNIENIA OD PONOSZENIA TYCH OPLAT

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 522-1) stanowi zatgcz-
nik nr 153 do protokotu

Przew. RM J. Pakula ,Prosze o okreslenie tematu, bedziemy gtosowac projekt
uchwaty na druku nr 522-1.

Gtosowanie nr 89. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.
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20 gtosow ,za”, 4 gtosy ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 461/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 154 do protokotu

AD. 7.73. NADANIA STATUTU MIEJSKIEGO ZESPOLU ZEOBKOW W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 523-1) stanowi zatgcz-
nik nr 155 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt na druku nr 523-1 — jest to podjecie
uchwaty w sprawie nadania Statutu Miejskiego Zespotu Ztobkow.

Gtosowanie nr 90. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu?

28 gtoséw ,za” — informuje, Zze jednogtosnie podjeliSmy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 462/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 156 do protokotu

AD. 7.74. ZMIANY UCHWALY NR 850/XXXI11/2013 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 5 WRZESNIA 2013 R. W SPRAWIE USTALENIA
SZCZEGOtOWYCH ZASAD PONOSZENIA ODPLATNOSCI ZA POBYT
W OSRODKACH WSPARCIA | MIESZKANIACH CHRONIONYCH
REALIZUJACYCH ZADANIA WLASNE GMINY LUBLIN — MIASTA NA
PRAWACH POWIATU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 527-1) stanowi zatgcznik
nr 157 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt, ktory mamy na druku nr 527-1. Gtosowa-
nie nr 91. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje
bardzo.

23 gtosy ,za”, 4 glosy ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 463/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 158 do protokotu
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AD. 7.75. ZMIANY UCHWALY NR 194/VV/2019 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA
28 MARCA 2019 R. W SPRAWIE OKRESLENIA ZADAN Z ZAKRESU
REHABILITACJI ZAWODOWEJ |  SPOLECZNEJ  OSOB
NIEPELNOSPRAWNYCH, NA KTORE PRZEZNACZA SIE SRODKI
PANSTWOWEGO FuNDUSsZzU REHABILITACJI OsoB
NIEPELNOSPRAWNYCH W 2019 ROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 528-1) stanowi zatgcz-
nik nr 159 do protokotu

Przew. RM J. Pakula ,Kolejny punkt, ktéry mamy na druku nr 528-1. Glosowa-
nie nr 92. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika.
Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 28 gtosach ,za” — podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 464/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 160 do protokotu

AD. 7.76. ZMIANY UCHWALY NR 1224/XLV1/2014 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 20 LISTOPADA 2014 R. W SPRAWIE SZCZEGOtOWYCH
WARUNKOW PRZYZNAWANIA | ODPLATNOSCI ZA UStUGI
OPIEKUNCZE | SPECJALISTYCZNE UStUGI OPIEKUNCZE,
Z WYLACZENIEM SPECJALISTYCZNYCH UStUG OPIEKUNCZYCH
DLA OSOB Z ZABURZENIAMI  PSYCHICZNYMI  ORAZ
SZCZEGOtOWYCH WARUNKOW CZESCIOWEGO LUB
CALKOWITEGO ZWOLNIENIA Z OPLAT, JAK ROWNIEZ TRYBU ICH
POBIERANIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 529-1) stanowi zatgcz-
nik nr 161 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — to miat by¢ nastepny z tej serii propozy-
Cji... - (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Ano wtasnie, pozwolcie panstwo,
ze ja przeczytam tytut — jest to podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr
1224/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie
szczegotowych warunkow przyznawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze
I specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wytgczeniem specjalistycznych ustug
opiekunczych dla os6b z zaburzeniami psychicznymi oraz szczegdétowych wa-
runkdéw czesciowego lub catkowitego zwolnienia z optat, jak rowniez trybu ich
pobierania (druk nr 529-1). Bardzo prosze, pani przewodniczgca Anna Ryfka.”

Radna A. Ryfka ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Ja
mam pytanie, poniewaz uchwata dotyczy osob wymagajgcych wyjatkowej troski
wsrod naszych mieszkancow. Jak duzej grupy osob dotyczy — kwestia wiasnie
pfatnosci za ustugi opiekuncze i jaka jest to kwota w skali roku, jezeli chodzi
0 zmiane tej wartosci?”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Nie widze zgtoszen. Pozwole sobie za-
brac¢ gtos w takim razie. Ja réwniez mam pytania.

Chciatbym sie dowiedzie¢, dlaczego tak wysoka podwyzka. Ja widze
w projekcie uchwaty, ze podnosimy koszt ustug opiekunczych z 18 zt za godzine
do 21,50. Chciatbym zauwazy¢, ze uchwata jest z 2014 roku, corocznie podno-
simy te kwoty. Chciatbym zwréci¢ panstwa uwage, ze projekt uchwaty dotyczy,
moim zdaniem, najstabszej czesci naszego spoteczenstwa. Przez wiele lat duzy
nacisk kfadliSmy na pomoc rodzinom wielodzietnym, w tej chwili mysle, ze sytu-
acja sie zmienita i dotykamy oséb starszych i samotnych, dlatego tez dziwi mnie
tak wysoka, 20-procentowa podwyzka.

Oczywiscie uwazam za bardzo zasadne pytanie pani przewodniczgcej
Anny Ryfki, bo interesuje mnie tez, o jakich kwotach rozmawiamy, jaka jest
skala tego zjawiska i jesli na te pytania mégtbym uzyska¢ odpowiedz, to bardzo
prosze. Z tego, co widze, zgtaszata sie pani przewodniczgca Jadwiga Mach —
bardzo prosze, udzielam pani gtosu.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Wysoka Rado!
Proponowana wysokosc¢ optat to jest suma, wydawatoby sie, duza, ale ona nie
jest az tak wysoka, by byta niemozliwa. Pragne poinformowac, iz z analizy do-
kumentdw, jakie przeprowadzitam, jasno wynika, iz ta podwyzka bedzie skutko-
wata w bardzo matym stopniu, jesli chodzi o optaty dla oséb, ktore bedg objete
pomocg opiekunczg. Na mocy ustawy o pomocy spotecznej wymienione sg kry-
teria, zasady i mozliwosci, jesli chodzi o uzyskanie prawa do ustug opiekun-
czych. | prosze panstwa, pragne zaznaczyc, ze to nie jest tak, ze suma, ktorg
my dzisiaj przyjmujemy, jest to suma ptacona przez wszystkich, ktdrzy sg objeci
opiekg. Suma ta ptacona jest tylko i wytgcznie w przypadku, kiedy mamy wskaz-
nik 400-procentowy, bo jest tabela okreslona. Jesli dochod, czyli ten netto — od
4 pazdziernika jest on okreslony — wynosi 710 zt, to tej wartosci, tylko 5% tej
wartosci ptaci osoba, ktéra objeta jest opiekg. Od 100%, o ile pamietam, do 140,
wiec to bedzie ponad 1000 zt netto, jest suma 10% i tak dalej. | tabela ta konczy
sie wtedy, kiedy ptacimy 100%, to jest warto§¢ pomnozona cztery razy, czyli
dzisiaj w tym momencie osoba objeta opiekg miataby dochdd netto 4 razy 7, to
jest okoto 3 tys. Wiec to nie jest tak, ze my, przyjmujgc te opfaty, obcigzamy od
razu tymi wysokosciami. Ponadto, w uchwale naszej, Rady Miasta sg zasady,
jak i rowniez sam ustawodawca okreslit, iz osoby, ktére sg zakwalifikowane jako
osoby uprawnione do tej opieki, mogg ponadto by¢ zwolnione z czesci tych
optat, na przyktad kiedy — wtedy, kiedy potrzebujg statych wykupow lekéw, na
przyktad pampersow, czy jakichs innych jeszcze materiatéw, ktére sg statym
wydatkiem koniecznym i uzasadnionym, wiec to nie jest tak, ze my, przyjmujgc
te sume, obarczamy ludzi biednych tg optata.

Dlaczego to robimy? Wyraznie byto na komisji wyjasnione, bo pytatam o
szczegoty, iz to wynika z faktu, ze od 1 stycznia, nawet z tego faktu, najnizsze
wynagrodzenie wzrasta znaczgco, wiec rowniez firmy, ktére przystgpig do kon-
kursu, prawdopodobnie przy tak niskiej, gdybySmy pozostali na tym poziomie,
ktéry mamy obecnie, nie wzietyby udziatu, bo rzeczg jest jasng, mysle, i uza-
sadniong, iz te wartosci nalezy podniesc.
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Mato tego — ja mam wiele skarg od osob, ktére objete sg tg opieka, ze ta
jakosc¢ ustug, ze wzgledu na to, ze te ustugi sg wycenione tak nisko i ze nie ma
chetnych, ze osoby, ktére pracujg w tych firmach opiekunczych, niekoniecznie
sg to osoby — nie chciatabym — kompetentne, zaangazowane i otwarte, i zycz-
liwe do osdb, ktérym tej opieki udzielajg. Przypomne, na czym polega to opieka.
Czesto to jest kilka godzin czasami w tygodniu, dwie, trzy godziny, czy cztery.
A chciatabym zapytac, ile maksymalnie. Bo oczywiscie sg pewne kryteria, pra-
cownik socjalny, ktéry ocenia, czy dana osoba kwalifikuje sie jako osoba do po-
mocy.

Réwniez wiemy, ze w tej chwili tylko dwie firmy lubelskie realizujg ustugi
opiekuncze, niespecjalistyczne, bo o tych méwimy w tej uchwale. To sg przede
wszystkim ustugi, dla oséb, ktére nie mogg zrobi¢ same zakupéw z powodu
choroby, z powodu sytuaciji niepetnosprawnosci, wymagajg, zeby posprzata¢c w
domu czasami, i czesto ugotowac positek, umy¢ nawet dang te osobe, ktéra
wymaga opieki. Wiec uzasadniam, iz ta podwyzka jest uzasadniona.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Nie ulega watpliwosci, ze za 18 zi, jak obecnie, zadna firma nie podejmie
sie tej ustugi od 1 stycznia i w przypadku utrzymania tej stawki, no to wylejemy
przystowiowe dziecko z wanng. Tylko mam pytanie, juz nie powtarzajgc argu-
mentoéw kolezanki, mojej przedmowczyni. Czy jest mozliwos¢ takiego zmniej-
szenia procentu ptaconego przez te starsze osoby, zeby one nie odczuty wzro-
stu, czy radykalnie nie odczuty wzrostu optat za te ustuge? Czyli podnosimy te
kwote, zeby jg urealnic¢ i urynkowié¢, natomiast w tej tabeli optat zmniejszamy
odpowiednio ten procent wspofptacenia przez podopiecznych. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dzigkuje, pan radny Adam Osinski. Czy pan radny Adam
Osinski chciatby zabraé gtos, bo widziatem, ze pan sie zgtaszat?”

Radny A. Osinski ,Nie chciatem wytgczy¢, bo tu sie pali caty czas.”
Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Chyba juz mi sie co$ myli, bo jest pdzno,
zapomniatem pogratulowac pani Jadwidze Mach, ze zostata dyrektorem, bo tak
kompetentnie nam wyjasnita meandry tej uchwaty. Wydaje mi sie, ze... Chciat-
bym poprosi¢ jeszcze pana przewodniczgcego o informacje, jaki byt wynik gto-
sowania tego projektu na Komisji ds. Rodziny. | tez jestem zdania, ze podwyzki
tutaj, no, trzeba ostroznie robi¢. Ale moze poprosze o ten wynik.”

Przew. RM J. Pakuta ,Komisja Budzetowo-Ekonomiczna zaopiniowata pozy-
tywnie — 6 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”, Komisja Zdrowia
I Pomocy Spotecznej — 4 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”, Komi-
sja ds. Rodziny — 8 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — to jest
informacja.”
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Radny T. Pitucha ,Chciatem dokonczy¢ mojg wypowiedz, ze dziwie sie jakby
watpliwosciom cztonkdw tych komisji w tej chwili, ktére tutaj byty wyrazane,
skoro komisje tak jednomysinie to zaopiniowaty, aczkolwiek, tak jak powiem, nie
zgodze sie osobiscie z tg podwyzkg.”

Przew. RM J. Pakuta ,Zapisuje kolejnych mowcdow. Panig radng zapisatem, ale
zapisatem wczesniej, ale wczesniej zapisatem po raz drugi siebie, takze pozwdl-
cie panstwo, ze dopytam. Pani radna Mach wprawdzie twierdzi, ze jest mozli-
wosc¢ zwolnien, to ja bym chciat osoby kompetentne dopytac o to, ile takich zwol-
nien zostato udzielonych, jezeli faktycznie sg udzielane. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz — ustugi wycenione sg bardzo nisko i ma to zwigzek z péz-
niejszymi, ma to zwigzek z tym, ze poziom Swiadczonej ustugi jest bardzo niski.
Ja tego zwigzku po prostu nie widze. — (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) —
Ale ja nie pytam pani radnej, tylko ja chciatbym od innych oséb otrzymac odpo-
wiedz, a nie od pani radnej. Ja tego zwigzku nie widze. Ja rozumiem, ze nabdr
firm, ktore Swiadczg te ustugi, odbywa sie poprzez przetargi, dosy¢ waznym
elementem, jesli nie decydujgcym, zapewne jest cena i od tego nie uciekniemy.
A jakie osoby sg zatrudniane, no, powinnismy jako urzad chyba mie¢ na to
wptyw, stawiac jakie§ wymagania, a nie widze bezposredniego przetozenia
ceny na jakos¢, naprawde nie widze. Bardzo prosze, w kolejnosci pani radna
Matgorzata Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Tu kolega mi pod-
powiada — podwyzka. Tak, ja sie zgadzam, za mata podwyzka, poniewaz drodzy
koledzy radni, ja mam ciotke, ktora potrzebuje takiej opieki. | powiem wam
szczerze, ze te firmy powinny byC przygotowane do opieki, to sg specjali-
styczne... specjalistyczna opieka z osobami potrzebujgcymi, naprawde specjal-
nego przeszkolenia, ktorzy beds... - (Radny E. Bielak — wypowiedz nieczy-
telna) — Przepraszam bardzo, nie przeszkadzaj mi, kolego. To jest bardzo
trudna praca przy tych osobach. Pani radna Mach tutaj szczegotowo sie wypo-
wiedziata i trzeba byto jg postuchaé, poniewaz bardzo szczegdtowo powie-
dziata, jak to wszystko wyglada. Ja uwazam, ze stawki sg za niskie, poziom
ustug jest... - trudno mi to powiedziec¢, ciezko mi to jest powiedzie¢ — w przy-
padku mojej ciotki, to zrezygnowatam po prostu z tych ustug. Chciatabym prosic,
zeby te firmy, ktore stajg do przetargu, ja nie wiem, chyba ich w ogdle za duzo
nie ma, poniewaz te stawki sg tak mate za opieke na godzine, bo firma zarabia
potowe, stuchajcie. Ta kobieta przychodzi, robi jakies zakupy i ona ucieka jak
najszybciej, zeby po prostu jej tam nie byto, ale przeciez to jest opieka przez
pare godzin. Ciocia ma juz dwa lata takg opieke, wiec przewineto sie kilka tych
opiekunek. No, to jest bardzo ciezko znalez¢ dobrg opiekunke, ale jak juz sie ja
ma, to juz przechodzi ona na prywatng ptace, bo to nie moze by¢ opieka taka
dorazna, tylko zakupy. Ci ludzie potrzebujg opieki kilku godzin i tutaj tez ja bym
zapytata sie, pytam sie panstwa, kompetentne osoby z MOPR-u, ile godzin przy-
stuguje wtasnie starszym osobom, takim, jak tutaj mamy w uchwale, maksymal-
nie ile godzin przystuguje opieki, bo MOPR wcale nie jest... tam jest okreslona
ilos¢ godzin, to nie jest tak, ze trzeba nam na 10, to bedziemy mie¢ 10, nie, nie.
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| co jest jeszcze wazne, ze MOPR bardzo dba o to, bardzo pracujg osoby
kompetentne tu, u nas w Lublinie, ja spotkatam sie z osobami, ktére mi bardzo
pomogly w ciezkiej sytuacji, bo przeciez jak pracuje osoba, ktéra sie opiekuje
takg starszg podopieczng, to taka pomoc jest potrzebna i ja uwazam, ze to
trzeba jeszcze usprawni¢ w ten sposoéb, zeby te firmy, ktére przystepujg do prze-
targu, miaty te dziewczyny, te panie przeszkolone i w jaki sposéb majg sie opie-
kowac starszymi osobami, bo nie zawsze tak jest, nie zawsze tak jest, i uwazam,
ze ta stawka to jest jeszcze za mata, bo jezeli bedziemy wiecej ptaci¢, to be-
dziemy miec€ bardziej specjalistyczng opieke i bedziemy z niej zadowoleni. Za-
znaczam, ze osoby te, ktorych nie sta¢, czyli majg niskie emerytury, dochody,
tam sg znizki, drodzy koledzy. | bardzo bym prosita, zeby tu ktos z panstwa
urzednikow wyjasnit. Tam sg bardzo duze znizki. Jak nie stac te osobe, to jezeli
jest rodzina, bo rodzinie, tutaj moze juz fachowcom dam, zeby sie wypowie-
dzieli, rodzina, ktorg stac, czyli dzieci takiej osoby, doktadajg sie do tego. Takze
bardzo prositabym, zeby wyjasni¢ kolegom, zeby tutaj nie mowili o tym, ze nie
dac¢, nie dac. No, ile wy macie na godzine, ile w pracy zarabiacie? No, przeciez
tutaj to jest jatmuzna, co chodzi o ptatnos¢ tym osobom, ktore sprzatajg pam-
persy, opiekujg sie naprawde tak, ze to trzeba mie¢ do tego szacunek wielki,
0, szacunek wielki do tej pracy. Dziekuje.”

Glosy z sali — nieczytelne
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Tak, panie przewodniczgcy, bo krotko, tak, ja chciatem
zadac pytanie osobom, ktére méwig, ze nie, nie ma podwyzki. Jak zbilansowac
ekonomicznie, jezeli 18 zt obecnie, czyli 17 zt od 1 stycznia plus ubruttowienie
mamy 17,15 plus koszty dojazdu takiej osoby do osoby potrzebujgcej, wiec jak
to zbilansowacé? Wiec albo tym osobom zupetnie... zadna firma nie przystepuje,
te osoby nie majg opieki, bo kto jg bedzie swiadczyt? Albo wpychamy firmy
w szarg strefe. Nie ma innego logicznego wyttumaczenia. Wiec fatwo powie-
dzie¢ ,nie podwyzszajmy”, natomiast trzeba widzie¢ konsekwencje. | tu sie zga-
dzam jak najbardziej z panig radng Suchanowskg, bo mozna wymagac¢ wtedy,
kiedy sie oferuje godng ptace, tak, to wtedy kryteria i przeszkolenia, i odpowied-
niego wyksztatcenia pracownikow. Dzis, jak my oferujemy, czy chcemy ofero-
wac stawke ponizej $redniej... minimalnej, przepraszam, ptacy za godzine, no
to czego my od firm mozemy oczekiwaé? Mozemy sie modli¢ tylko, zeby jakas
firma w ogdle sie zgtosita, tak? Ale jak sie zgtosi, to niestety jestem przekonany,
bedzie dziata¢ w czesci w szarej strefie, bo to sie ekonomicznie nie spina i tu
nie wiem, kolega Bres moze to potwierdzi¢ na przyktad, tak? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakula ,Pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Ja mysle, ze ta dyskusja jest bezsensowna, bo ludzie nie wiedzg, wiekszos¢ —
widze — ze nie wie, o co chodzi, bo nikt z panstwa nie chodzit, nie opiekowat sie
i nie wiecie, ile te panie zarabiajg. Wiec to nie sg zadne duze pienigdze, bo
prosze znalez¢, tak jak ci tu mys$lgcy koledzy méwili, fachowca. Tam przychodzg
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ze stowarzyszen osoby, ktore sg bardzo dobrze przygotowane, moja zona tera-
peutka tez chodzita, i oni proszg na kolanach, zeby tacy ludzie byli, dlatego, ze
jak pojda ludzie bez przygotowania, to tak jak kolezanka Matgosia powiedziata,
ze nic nie potrafig zrobi¢. Natomiast psychicznie chorymi, czy innymi, to sie
trzeba opiekowac i trzeba by zapyta¢ pan z MOPR-u, jak to wyglada. Ja bym
bardzo prosit, zeby sie panie wypowiedziaty, zeby reszta radnych wiedziata,
0 co chodzi.”

Przew, RM J. Pakuta ,Ja w takim razie pozwole sobie jeszcze na krotkg wypo-
wiedz i zaraz bede prosit 0 odpowiedzi.

Szanowni panstwo, mys$le, ze mylicie koszty z odptatnoscia, bo to, ile
otrzymuje firma, to jest jedno, ale to, ile ma zapfacic¢ starsza, samotna osoba, to
jest drugie. Panie radne, ktére tutaj w tak dosy¢ stanowczy sposob zabieraty
gtos, widze, ze wiedzg, ze gdzies dzwoni, tylko nie bardzo wiedzg, gdzie. —
(Radna J. Mach — wypowiedz nieczytelna) — Bo ja... Ale pani radna, moze ja
pani nie przerywatem, to teraz niech pani nie przerywa mnie, bo ja te tabele
znam i ja doktadnie wiem, jak ta odptatnos¢ wyglada. Wiec to, ze nie ptaci¢ nic
osoba, ktéra ma 700 zt, to jest jedno, ale zastanéwmy sie, ile ma zaptaci¢ eme-
ryt, ktéry ma na przyktad 1400 zt? Ja nie wiem, czy pani radna sobie z tego
zdaje sprawe, ze w tym momencie ta odptatno$é... - (Radna J. Mach ,20%,
tabela jest...; Radny E. Bielak ,Czes¢ z nich ma przydzielone ustugi opiekun-
cze, Jadziu, ktére sg doptacane...”; Radna J. Mach ,20%, jest tabela nasza
uchwaty Rady Miasta.”; Radny E. Bielak ,Niech panie powiedzg.”. Radna
M. Suchanowska ,Najlepiej, jak sie panie wypowiedzg.”; Radna J. Mach
LAle...”) — Bardzo prosze, ja w takim razie swojg wypowiedz przerywam, bardzo
prosze o udzielenie odpowiedzi, ja te kwoty znam, obawiam sie, ze panie radne
sg w bfedzie. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Pani dyrektor, bardzo prosze o wyjasnienie tej
sprawy.”

Dyrektor Biura ds. Os6b Niepetnosprawnych Joanna Olszewska ,Czes¢ in-
formacji juz zostata tutaj wyjasniona, bo tutaj panstwo radni sami niektore poru-
szaliscie zagadnienia i zostaty one wyjasnione...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale ja bym wolat, pani dyrektor, zeby to wyjasniata pani,
a nie, zeby mi to wyjasniali moi koledzy radni.”

Dyr. Biura ON J. Olszewska ,Wiec, jezeli chodzi o osoby, ktore skorzystaty
z tych ustug, to jest liczba 1685 osob za 2018 rok, méwimy o 2018 roku, taka
byta liczba osdb, ktére skorzystaty w 2018 roku.

Jezeli chodzi o to, ile godzin maksymalnie moze uzyska¢ pomocy osoba
— Swiadczona jest pomoc w godzinach od godziny 6 do godziny 22 i maksymal-
nie jest to 16 godzin. Aczkolwiek rozpatrujemy indywidualnie poszczegdlne po-
trzeby i tutaj sg przyznawane godziny na przyktad 2, 3, 4, 5, 6, w zaleznosci od
potrzeb, dziennie — mowimy o pomocy w skali ustug na dzien po prostu.
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Jezeli chodzi o odpfatnos¢ oséb, o ktorych mowit pan przewodniczacy,
mamy tutaj tabele, ktéra uzalezniona jest od dochodu, od kryterium dochodo-
wego, i jezeli pozwolg panstwo, to zacytuje: osoba od 100 do 125% kryterium
dochodowego, osoba gospodarujgca samotnie — 5%, osoba w rodzinie — 10%,
powyzej 125% do 150% jest to 10%, osoba w rodzinie — 20%, powyzej 150%...”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani dyrektor, ale ja przepraszam panig, ale te procenty
to mato co moéwig. Bardzo prosze powiedzie¢ o kwotach, co to znaczy osoba z
uposazeniem 150%.”

Dyr. Biura ON J. Olszewska ,528 jest to kryterium osoby w rodzinie i zatézmy,
jezeli mamy jakas$ kwote, o ktorej pan mowit 1400 zi, tak? To jest dwukrotnos¢
kryterium dochodowego osoby samotnie gospodarujgcej, i wéwczas mamy
200%, i w tabeli mamy: powyzej 200% do 250% jest to 30% wartosci tych ustug
Swiadczonych przez te opiekunki. Wiec nie jest to 100%, tylko jest to 30% ustugi,
wartosci. — (Radny E. Bielak ,Tyle pieniedzy dostajg ci, ktérzy chodzg...”) —
Przepraszam, ale nie stysze pytania.”

Radna A. Ryfka ,Chodzi mi o konkretng kwote. Jezeli warto$¢ ustugi jest, po-
wiedzmy, 18 zi, tak?”

Dyr. Biura ON J. Olszewska ,Jezeli mamy wartos¢ ustugi te 18 zt...”
Radna A. Ryfka ,Czyli 30% to jest 6 zt za godzine, tak?”
Dyr. Biura ON J. Olszewska , Tak, 30%.”

Radna A. Ryfka ,Okay, mamy 6 zt za godzine, czyli przy powiedzmy 5 godzi-
nach takiej opieki jest to kwota 30 zt dziennie, tak, ktérg ma zaptacic¢ pacjent...”

Dyr. Biura ON J. Olszewska ,Oczywiscie sg rowniez indywidualne zwolnienia
— czesciowe lub w catosci — o tym mowi tez tres¢ uchwaty i oczywiscie sg te
zwolnienia bardzo czesto stosowane, w zaleznosci oczywiscie od sytuacji indy-
widualnej rodziny czy osoby. Ale sg bardzo czesto stosowane zwolnienia catko-
wite.

Jezeli chodzi o jakos¢ $swiadczonych ustug, co byto tutaj tez, takie byty
pytanie — oczywiscie osoby, ktore swiadczg pomoc, muszg mie¢ odpowiednie
szkolenia, muszg mie¢ oczywiscie szkolenia, natomiast jezeli chodzi o specjali-
styczne ustugi, to oczywiscie to sg osoby z odpowiednim przygotowaniem za-
wodowym, innej mozliwosci nie ma. Uwazam, ze ustugi Swiadczone sg na wy-
sokim poziomie, Jezeli chodzi o... oczywiscie jest to zapisane w umowach, nie
ma innej mozliwosci, zeby osoby byly bez przeszkolenia. | wtasnie w celu za-
pewnienia naszym mieszkancom wysokiej jakosci ustug, wnioskujemy o te pod-
wyzke, w zwigzku z podwyzkg wynagrodzenia, najnizszego wynagrodzenia,
zeby po prostu utrzymacé ten poziom wysokiej jakosci ustug.”

Radna A. Ryfka ,Ja bym chciata uzyska¢ odpowiedz na moje pierwsze pytanie,
drugg czesé tego pierwszego pytania — o jakiej kwocie w skali miesigca i w skali
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roku méwimy, jezeli chodzi o réznice, zaktadajgc te podwyzki, ktoére sg propo-
nowane w uchwale. Podata nam pani konkretng liczbe, ze w roku... - (Radny
E., Bielak — wypowiedz nieczytelna) — Gieniu, bardzo cie prosze, pozwol mi
wyartykutowac¢ mysli. W 2018 roku opiekg objetych byto 1685 oséb. Chciatabym
zapytac, o jakiej kwocie, bo mozemy zrobi¢ symulacje, tak, na podstawie pan-
stwa aktywnos$ci, mozemy zrobi¢ symulacje, czy tych osob bedzie wiecej, czy
bedzie mniej. O jakiej kwocie wartosciowo, jezeli chodzi o réznice, méwimy
w skali roku oraz jakg réznice zaptaci de facto pacjent w skali miesigca, w war-
toSciach ztotowych. Prosze mi nie mowi¢ o procentach... - (Radny E. Bielak —
wypowiedz nieczytelna) — Ale Gienek, my méwimy o czym innym, my nie mo-
wimy o tym...”

Radny P. Bres ,Wniosek formalny...”

Radna A. Ryfka ,Ale przepraszam, moge skonczy¢? Ja rozumiem te sytuacje
na tej zasadzie, ze to nie jest kwestia, ktérg mamy ustali¢ mozliwosci ptacenia
firmom, tylko jest kwestia, ile majg zaptaci¢ wiecej ludzie chorzy. Nie méwimy
o wartosciach, ktore sg w przetargach, ktére sie zaptaci firmom, ja pytam o réz-
nice dla pacjenta. | takg wartos¢ w postaci liczbowej chciatabym ustyszec.”

Dyr. Biura ON J. Olszewska ,Szacujemy, ze to moze by¢ ok. 20%.”
Radna A. Ryfka ,Wyrazonych w wartosciach ztotowych poprosze, dobrze?”

Przew. RM J. Pakuta ,Moze ja jeszcze... Zaraz, za chwileczke. Szanowni pan-
stwo, chwileczke, wniosek formalny pana radnego Bresia.”

Radny P. Bres ,Prosze panstwa, ja chciatem ztozy¢ wniosek formalny o skie-
rowanie tej uchwaty do komisji i procedowanie jej na nastepnej sesji, jak do-
wiemy sie wszystkiego o tej uchwale. Mysle, Zze nic sie nie wydarzy w ciggu
miesigc, ze jezeli bedziemy mieli te podwyzki, zebysmy mogli to procedowac
jeszcze raz i prosze o skierowanie tej uchwaty do komisji odpowiednich, czyli
nie wiem, na jakich ona staneta — Samorzadnosci i Porzgdku Publicznego, Ro-
dziny — do tych dwdéch komis;ji.”

Radny E., Bielak ,Panie Przewodniczacy! Ja gtos przeciw. Ja gtos przeciw. Ja
mam gtos przeciw. Moge sie wypowiedzie¢? Szanowni panstwo, czy wiecie,
moze panie tu powiedzg, ze czes¢ z tych ludzi biednych straci opieke? Bo to n
nie jest tak, ze oni tam pienigdze zarabiajg. Na kolanach trzeba chodzi¢, szuka¢
takich ludzi. Nie znajdziecie. Zapytajcie sie kogos$, ja wiem, o czym mowie, to ty
nie wiesz, bo nie wiesz, co to sg opiekunki kwalifikowane. Tu panie wyttumaczg
wam i bedziecie wiedzie¢, o czym mowicie.”

Radny P. Bres ,Prosze o przegtosowanie, panie przewodniczgcy, wniosku.”
Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze, szanowni panstwo, bardzo prosze, prosze pan-

stwa, bardzo prosze o zachowanie ciszy, bardzo prosze o zachowanie ciszy. Ja
oczywiscie poddam wniosek pana radnego Bresia pod gtosowanie. Chciatbym
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zwrdci¢ panstwa uwage na to, ze jest to uchwata okotobudzetowa i przegtoso-
wanie go pozytywnie to sie chyba naprawde moze Zle skonczy¢, takze wcale
bym was do tego nie zachecat, aczkolwiek ja jeszcze chciatbym zadac pytania,
gdyby oczywiscie wniosek pana Bresia nie uzyskat wiekszosci.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczgcy, mamy 22.12.”

Przew. RM J. Pakula ,Bardzo prosze o okres$lenie tematu. — (Gtosy z sali —
nieczytelne) — Panie radny, ja proponuje, zeby to nie szto do Komisji Samorzad-
noséci... Drodzy panstwo, czy ja moge prosi¢ o cisze? Moge prosic¢ o cisze? Bar-
dzo prosze. Panie radny, ja sugeruje, zeby to nie szto do Komisji Samorzgdno-
Sci, tylko do komisji, w ktorych ewentualnie to byto, a byta to Komisja Budze-
towo-Ekonomiczna, bo ma to zwigzek z budzetem, Komisja Zdrowia i Komisja
Rodziny.”

Radny P. Bres ,To do tych komisji, wycofuje Komisje Samorzgdnosci.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Bardzo prosze o okreslenie tematu. Pan prezy-
dent? Bardzo prosze.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Tak tutaj zastanawialiSmy sie, bo rzeczywiscie
Z punktu widzenia termindbw, wydawatoby sie, ze ta uchwata nie jest moze...
w tym momencie mozna by jg procedowac¢ w grudniu, natomiast ja przypomne,
ze mowimy o wzroscie minimalnego wynagrodzenia od stycznia 2020 roku i tu
bedzie potem problem formalny, zeby to weszto do 1 stycznia. No, wtasnie dla-
tego mowie, i tu moze by¢ problem, jezeli my to przetozymy, to bedziemy miec
problem z wprowadzeniem tej uchwaty w zycie od 1 stycznia, i nie wejdzie, dla-
tego bym prosit, szczegolnie, ze to, co pan przewodniczgcy odczytat, na komi-
sjach to stawato i wszystko jest jednogtosnie, wiec nie wiem, skad teraz wielkie
emocje. Prosze bardzo, pani dyrektor.”

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie Katarzyna Fus ,Przepra-
szam bardzo, jeszcze tylko pani radna, bo jezeli chodzi o kwoty, to wszystko
oczywiscie jest do podania, to jest wartos¢ prawdopodobnie ok. 20%, tak jak
wskazuje podwyzka. Nie mamy w tej chwili ilosci kwoty, jaka jest w ogdle na
ustugi, bo rozumiem, ze o to chodzi. Chodzi o wartos¢ ogolng, czy o wartosc dla
poszczegolnych osob?”

Radna A. Ryfka ,Nie, chodzi mi, jakg warto$¢ kwotowg ma zaptaci¢ cztowiek,
ktory powiedzmy...”

Dyr. MOPR K. Fus , To, co méwita pani dyrektor — nie jesteSmy w stanie podac,
poniewaz kazda osoba za godzine ma rozny procent, rozng ilos¢ godzin, i dzien-
nie, i tygodniowo, wiec te wartosci sg bardzo rézne, to jest okoto 20% wiecej za
godzine ustugi.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani dyrektor, to jezeli pani nie jest w stanie podac, to ja
jestem w stanie podac¢. Jezeli rozmawiamy o wspomnianej przeze mnie kwocie
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rzedu 1400 zt, przy przekroczeniu tej kwoty wchodzimy w prég 30-procentowej
odpfatnosci, prawda? Prawda.”

Dyr. MOPR K. Fus ,Tak méwiliSmy — ok. 6 zt.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale moze teraz ja, dobrze? Ustugi $wiadczymy maksy-
malnie 16 godzin, ale te ustugi sg Swiadczone w roznym wymiarze, jest to indy-
widualne podejscie — czasem sg potrzebne godziny dziennie, czasem cztery,
czasem osiem. Pani radna zapytata o przyktad np. 5 godzin dziennie, tak? Wiec
pani radna, 5 godzin dziennie razy 18 zt to jest kwota 90 z, to jest 100% odptat-
nosci, prawda? Ale jezeli rozmawiamy, jezeli rozmawiamy o znizce rzedu 30%,
tak, 30%... — (Gtosy z sali — nieczytelne) — Mozecie przesta¢ krzyczeé¢? No to
moze postuchajcie do konca, no ludzie. 30% odptatnosci od godziny wartej
18 zt, to jest 5,40 za godzine, przy swiadczeniu ustugi przez 5 godzin na dobe,
to jest 27 zt na dobe, prawda? Prawda. Jezeli policzymy to, zatézmy, bez sobdét
i niedziel, tylko w dni powszednie, tworzy to zatem kwote okoto 600 zt miesiecz-
nie dzis. Wiec uswiadomcie sobie panstwo, o czym rozmawiacie. Dzisiaj rozma-
wiacie o tym, ze cztowiek, ktéry ma emeryture w wysokosci 1410 zt, ma zaptaci¢
600, ale on te 600 dzisiaj ptaci. Po podniesieniu 20% on bedzie miat zaptacié¢
720 zt z emerytury, ktora wynosi 1410. | wy mi panstwo chcecie udowodni¢, ze
to jest w porzgdku? Takie jest wasze zdanie? Bo moje zdanie jest doktadnie
odwrotne. Wy racji nie macie. | sprobujcie zrozumiec€ te rzecz, ze to spoteczen-
stwo sie starzeje, ze z ustug tego MOPR-u kiedys by¢ moze skorzystamy my,
a moze na przyktad ja za 15 lat. Zwrdc¢cie uwage na to, ze ja znam osobiscie
osoby, ktore dzis$ nie korzystajg z tych ustug, bo twierdzg, ze je na te ustug nie
stac. | nie chce walczy¢ z tg kwotg 21,50, bo ja nie moéwie o zaptaceniu kwoty
firmie, ja mowie o odptatnosci, jakg ma zaptaci¢ ten emeryt, ktéry ma 1410. Wiec
jezeli uwazacie panstwo z MOPR-u, ze koniecznie trzeba te kwoty podniesé, to
zmiencie tabele odptatnosci i nie podawajcie nam tego typu gotowca, bo ja
wiem, o czym mowie, a panie radne, ktore tutaj argumenty przeciwstawiaty,
chyba znajg to bardzo teoretycznie i niezbyt dokfadnie. A jezeli chodzi juz
0 samg odptatnosc¢ firmie, ja sie nie chce tej kwoty przyczepiaé. Ale drodzy pan-
stwo, jezeli dzi$ okreslacie 21,50, to znaczy, ze dzis firmom swiadczgcym ustugi
na talerzu podajecie 20%. A gdybyscie tego nie ogtosili, tylko zaczeli od tego,
ze rozpisujecie konkurs i firmy muszg same zadecydowac, ile na to majg pie-
niedzy, a wiedzg, ze do tej pory dostawaty 18 zt. Skad wy dzis wiecie, ze oni
pojda w kwote 21,507 A moze wystarczy im 21,20, albo 20,50 zt. Jesli to prze-
kroczy kwoty, ktore do tej pory byly, to o ile ja mam pojecie o zamdwieniach
publicznych, kierownik jednostki... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Prosze mnie
nie przekrzykiwac... Kierownik jednostki zaréwno ma mozliwosc¢ przyjecia tego,
chociaz jest to kwota niewiele wyzsza, jak réwniez ma mozliwos¢ odrzucenia.
Po co dzis na talerzu podawac — ,takg kwote wam dajemy”? Wiec to jest kolejne
z moich pytan. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Panie przewodniczgcy, troche chyba sie gubimy
w tym wszystkim. Po pierwsze — ustawa o zamoéwieniach publicznych, nie
kryjmy sie za ustawg, bo ma tez pewne obowigzki. Ja nie moge w tej chwili
w ustawie o zamdwieniach publicznych stosowaé stawek ponizej minimalnego
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wynagrodzenia. | niewazne, czy podam tyle ztotych, czy tyle, musze operowac
pewng minimalng ptacg, bo inaczej sie nie wybronie. Skohczyly sie te czasy
o takim kalkulowaniu ofert — to jest pierwsza, podstawowa sprawa.

| to, co tutaj w MOPR jest regulowane, reguluje tylko wzrost w zakresie
wzrostu minimalnego wynagrodzenia, przypomne, ze wzrosto do 2600 i to jest
ten punkt odniesienia. | z drugiej strony méwienie, ze jak ja podam 21, czy 18,
to nie ma zadnego zwigzku, bo ja i tak musze operowac 2600 co najmniej. | po
to z drugiej strony mamy stuzby, wedtug mnie, w MOPR, i po to sg pracownicy
socjalni, ktorzy oceniajg sytuacje indywidualnie. Wracamy zndéw generalnie do
rozmowy o kwestiach budzetowych, gdzie ja... oczywiscie powinni emeryci wie-
cej zarabiac, ale nie moze byc¢ tak, ze my bedziemy caty czas do tego systemu
w jaki$ sposob... no musimy tez od ludzi za te ustugi te pienigdze Sciggad,
trzeba sobie to jasno powiedzieé. Natomiast kazda sytuacja jest inna. Tez do-
skonale zdajemy sobie sprawe z roznych zdarzen. Ludzie zyjg w rodzinach, te
sytuacje sg bardzo rozne i ztozone. | po to pracownik socjalny idzie w teren,
zeby pewne dac ulgi wieksze, takie, czy inne. Wiec ja bym sie tutaj skoncentro-
wat na tym, ze ta regulacja dotyczy tylko, ma zwigzek z minimalnym wynagro-
dzeniem. | naprawde prosze, zebysmy do tego w taki sposéb podeszli, a nie
przektadali tego w taki sposdb procentowy, bo mozemy przyjg¢ inaczej, tu nie
mowmy o przyktadzie 1400 zt, przyjmijmy ten minimalny prog 500 zt dochodowy,
gdzie bedzie potem 10%, i tez to bedzie wychodzito wtedy inaczej. Zawsze mo-
zemy tymi liczbami troszke manewrowac. Mowimy o wzroscie minimalnego wy-
nagrodzenia i stad jest ta uchwata, i tylko tyle.”

Przew. RM J. Pakula ,Ja, panie prezydencie w takim razie wycofuje catg te
cze$¢ wypowiedzi, ktora dotyczyta stawki 21,50, pozostaje przy swojej wypo-
wiedzi, ktora dotyczyta odptatnosci, bo na tym mi najbardziej zalezy. Bardzo
prosze, pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Ja chciatem nawigza¢ do poprzedniej mojej wy-
powiedzi, ze chyba jest p6zno i mi sie cos placze, ale po 7 latach dozytem sy-
tuacji i chce to zauwazyc przy tej Radzie, kiedy przewodniczgcy Rady z koalicji
rzgdzacej wypowiada sie w nurcie takim, jak ja sie wypowiadatem i moi koledzy
z PiS-u przez ostatnie 7 lat. To jest naprawde wazny moment. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Zbigniew tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Ja mam tylko krotkie, merytoryczne pytanie, bo zeSmy rozumiem, nie
przegtosowali jeszcze wniosku kolegi Bresia. Czy odestanie do komisji tego te-
matu — to gtéwnie do pana prezydenta, moze do pani dyrektor, czy to spowoduje
jakie$ perturbacje, czy ten termin zawity musi by¢ zachowany teraz? Musi byc,
tak? Czyli powinnismy te uchwate dzisiaj podjg¢. Dlatego bgdzmy zdroworoz-
sgdkowi, bedziemy bili te piane i teraz po prostu chodzi tu o dobro przede
wszystkim tych ludzi. Jezeli to mamy podjgc, to apeluje do kolegow, zebysSmy
to podjeli w takim razie dzisiaj.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Ja rowniez apeluje, zebysmy odrzucili propozycje pana
radnego Bresia. Bardzo prosze...”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy, chciatem wycofa¢ w takim razie ten
whniosek.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za to wycofanie. Pan radny Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. No, witasnie. Chodzi
o to, ze znowu jakby pochylamy sie nad jedng strong tego problemu, a nie wi-
dzimy drugiej strony. Trzeba wtasnie do tego tez podchodzi¢ kompleksowo, bo
jesli pochylamy sie nad tymi biednymi ludZzmi chorymi, starymi, potrzebujgcymi
pomocy, no to zdajmy sobie sprawe z tego, ze ktos sie musi nimi opiekowac.
| on tez ma pewne wymagania i sg pewne minima, o ktorych tutaj pan prezydent
nawet przed chwilg moéwit, takze nie mozna tego jednego od drugiego oddzielic.
Nie zmusimy tych ludzi do opieki za jakies takie, powiedzmy, nazwijmy to
wprost, psie pienigdze. Wiec trzeba to jedno z drugim potgczy¢ i nie mozna tutaj
jakby rozdziela¢ tych dwodch spraw. Takze ja uwazam, ze jednak ta podwyzka
jest w jakims sensie uzasadniona i bede gtosowat za tg uchwatg.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pani radna Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja nawigzujgc do
ostatniego zdania pana radnego Brzozowskiego i do pani radnej Suchanowskiej
— ja bylam w niejednym domu i widziatam, na czym polega praca opiekunki.
| prosze panstwa, jezeli my w tej chwili chcemy udawac, ze wynagrodzenie pra-
cownika, opiekunki nie ma zwigzku z jako$cig pracy, to ja nie wiem, czy to jest
w ogole mozliwe. Wydaje mi sie, ze nie, ale jednak sg watpliwosci. Prosze pan-
stwa, czy wy sobie zdajecie sprawe, jak ciezka jest to praca? lle oséb ma pre-
dyspozycje, ile osdb moze wykonywacé tak trudny zawdd, jakim jest opiekunka?
— (Glosy z sali — nieczytelne) — Ale sekunde, chwile, chwile. | prosze panstwa,
jezeli my tak potraktujemy osoby, ktdére w przysziosci majg za marne grosze
wykonywac, pytajmy siebie sami, czy w ogole takie osoby sie znajdg, czy my
w ogdle zapewnimy opieke mieszkancom, ktorzy potrzebujg tej opieki.

Ja mam pytanie do pani dyrektor. Pani dyrektor, czy sg osoby w Lublinie
takie, ktore kosztem braku Srodkéw na zycie, czy innych potrzeb koniecznych,
wynikajg z faktu ponoszenia optat za ustugi opiekuncze?

Tak, jak powiedziata rowniez pani dyrektor, i ja przypomniatam, zZe jest
ogromna skala rozpietosci warunkéw w ogole zwolnienia w sytuacji bardzo trudnej,
matych dochodow, czy jeszcze z innych powodow. Natomiast pytam: czy jest sy-
tuacja oto taka, ze mamy osobe, ktéra potrzebuje pomocy, a nie ma srodkow i
zostaje zostawiona bez opieki? Mysle, ze nie ma i nie mozemy sobie na to abso-
lutnie pozwoli€. | dlatego bardzo prosze, zeby ta uchwata zostata podijeta.”

Dyr. Biura ON J. Olszewska ,Nie przypominam sobie takiego faktu...”

Przew. RM J. Pakuta ,Juz... Bardzo... Juz, juz, za chwileczke. Pani radna, pani
caty czas myli dwie podstawowe kwestie — odptatnosc firmie, to jest jedno,
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a optata ptacona przez emeryta, starego cztowieka, to jest drugie. Wiec prosze
tych poje¢ nie myli¢. To jest pierwsza rzecz... - (Radna J. Mach ,Ale prosze
mnie nie pouczac, nie pan jest uprawniony. Ja pana nie pouczam, czy pan myli
pojecia, czy nie. Zadatam pytanie pani dyrektor i oczekuje tej odpowiedzi.”) —
Druga rzecz jest taka, ze ja osobiscie znam osoby, ktére nie korzystajg z ustug
opiekunczych, dlatego ze same uznaty, ze je na to nie stac¢. Bardzo prosze, pani
przewodniczgca Maja Zaborowska.”

Radna Maja Zaborowska ,Ja chciatam zada¢ pytanie, bo odpowiedz nie wy-
brzmiata, albo tez nie dostyszatam jej, nawigzujgc tutaj do wypowiedzi pana
przewodniczgcego. Chodzi o to, czy istnieje mozliwos¢ korekty tych tabel od-
ptatnosci, bo o tym my méwimy, a nie o tym, Ze opiekunowie nie majg dostawac
godnego wynagrodzenia, do poziomu, ktory pozwoli zachowa¢ dotychczasowe
optaty, czy w ogdle istnieje taka mozliwos¢, pani dyrektor? Dziekuje.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja tylko moze na szybko odpowiem. Po pierwsze —
kwestia tych tabel. Oczywiscie to uchwala reguluje, natomiast po to powiedzia-
tem tez o tej indywidualnej ocenie. Prosze panstwa, nie patrzmy tylko przez pry-
zmat osoby starszej, patrzmy przez pryzmat tego tez, ze patrzymy troche na
szerszy aspekt tych ludzi. Sg osoby uprawnione do alimentacji za swoich rodzi-
cow i tak dalej. To nie jest tylko pryzmat jednej osoby, jednego emeryta i tylko
tych dochodow jednych. To jest szerszy kontekst tego dziatania. Wiec nie roz-
patrujmy tego w takich tylko kategoriach. Wiec dlatego, juz o tym médwitem, po
to jest pracownik socjalny, zebysmy mogli indywidualnie do tych tematéw po-
dejs¢ i z naszej oceny nie ma potrzeby w tej chwili korygowania tych tabel.”

Przew. RM J. Pakuta ,Jasne. Pan przewodniczgcy Margul.”

Radny B. Margul ,Panie Przewodniczgcy! Ja w zasadzie w podobny tonie, bo
znalaztem to zrddto tej uchwaty, w punkcie 2. jest ta tabela i tak sie zastanawia-
tem nad drobnymi korektami tych procentow, ktére sg tutaj, bo jezeli ten dochdd,
ta stopa bazowa jest okoto 700-800 zt, to jest najnizsza emerytura, tak? Dobrze
mysle? Wiec to rzeczywiscie tutaj mozna by byto dokonywac, ale jezeli uznajgc
to, co pan prezydent mowi, jezeli nie ma potrzeby, jezeli panstwo macie inne
mechanizmy, zeby pomagac tym ludziom w trudnych sytuacjach, to wycofuje
sie w takim razie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Zbigniew tawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Panie Pre-
zydencie! Wysoka Rado! Z racji tego, ze na pewno mam takie wrazenie, nie
wrazenie, pewnos¢ raczej, domniemam, ze raczej te tabele zostaty wykonane
dobrze, chciatbym wniosek formalny ztozy¢é o zamkniecie juz dyskusji i zgodnie
ze swoim sumieniem, zgodnie ze swojg wiedzg, zebyscie panstwo radni, panie
radne i panowie radni zagtosowali w tej chwili juz za ta uchwatg, bo to jest na-
prawde wazne, aby to w tej chwili przegtosowac. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Jeszcze sie zgtasza tylko pan Stanistaw Brzo-
zowsKi i zaraz przejdziemy do gtosowania.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Ja kréciutko, bo nie dopowiedziatem jeszcze.
My tutaj dzisiaj zesmy podejmowali podwyzki 20-procentowej i jakos to
wszystko przeszio i nikogo to nie zabolato, i prosze panstwa, jest to dowdd na
to, ze widzimy, ze ceny rosng, ze sie zmieniajg te relacje, ze po prostu trzeba
pewne jakby tutaj regulacje przeprowadzac i uwazam, ze tu sie nie ma co nad
tym dtuzej zastanawiac, trzeba po prostu podjgc te uchwate i tyle.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ma pan racje, panie radny, nie ma co sie nad tym zasta-
nawiac, w tej chwili pan zestawit 20-procentowg podwyzke kosztu mandatu z
zyciem starego cztowieka. Tam walczyliSmy, zeby ta podwyzka nie byta taka
duza, a tutaj odpuszczamy.”

Radny S. Brzozowski ,To jest pana interpretacja tego, co powiedziatem. Aku-
rat nie miatem tego na mysli, ale pan doskonale wie, 0 czym ja mysle.”

Przew. RM J. Pakuta ,No, tak pan powiedziat, tak pan powiedziat. Bardzo pro-
sze, poddaje pod gtosowanie wniosek pana Zbigniewa tawniczaka o zamknie-
cie dyskusji. Nikt wiecej sie juz nie zgtaszat. Bardzo prosze. — (Gtosy z sali —
nieczytelne) — Pani radna juz sie zgtosita po ztozeniu wniosku, wczesniej sie
zgtaszat tylko pan Brzozowski. — (Radna M. Suchanowska ,No, jak to...”) —
Tak. Dobrze. Dobrze.

Gtosowanie nr 93. Kto jest z panstwa ,za” zamknieciem tej dyskus;ji? Bar-
dzo prosze. — (Radna M. Suchanowska ,Czyli nie dostatam gtosu?”) — Zaraz
udziele jeszcze. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu?

25 glosow ,za”, 2 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze dyskusja
jest zamknieta. Do gtosu sie zgtaszata jeszcze pani radna Matgorzata. Bardzo
prosze.”

Radna M. Suchanowska — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem

Przew. RM J. Pakuta ,Ale to juz jest nieistotne. Wiekszo$¢ Rady jest zdania,
zeby zakonczy¢, zakonczylismy te dyskusje. Pani radna sie jeszcze zgtaszata —
bardzo prosze.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, zapewniam pana, ze osoba,
ktora jest samotna i nie ma kto jej zrobi¢ zakupdw, i ma takg emeryture, jak...
emeryture, czy zasitek, jak pan przedstawit — 1400 zt — to ona zaptaci te 600 zi,
zeby, panie przewodniczacy, zeby naprawde miat kto przy niej chodzi¢, zrobié
zakupy, czy ugotowac te zupe. To jest tak ciezka sytuacja takiej osoby, ze wy
sobie nawet nie wyobrazacie, jezeli potrzebuje wymiany pampersow i w ogdle
opieki takiej, to jest stow brak, jakg to trzeba mie¢ do tej pracy site i wielki sza-
cunek mam dla tych ludzi, ktérzy podejmujg te prace. Ja wiem, ze na rynku
naszym nie kazdy moze znalez¢ prace i podejmuje takg pracg, to dajmy im cho-
ciaz godziwe zarobki, a zapewniam, ze w MOPR jest tak, ze jednak tych ulg jest
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petno i zawsze, jezeli pisze taka osoba jeszcze wniosek i wnioskuje, czy potrze-
buje na leki, to sg takie zasitki jednorazowe, ktore przedstawia sie rachunki za
leki, daje sie opiekunce, ktdra przychodzi na wywiad te rachunki i dostaje zapo-
moge na leki, i to nie sg mate pienigdze. Dostaje zapomoge jednorazowg na
opat, na optaty, dostaje dodatek do czynszu miesiecznego, jak wystgpi do
gminy, dostaje dodatek energetyczny, jak wystgpi do gminy. No, stuchajcie, te
sprawy znam dokfadnie, wiec bardzo was prosze, podejdzcie do tej ciezkiej
pracy z szacunkiem, z szacunkiem. Dziekuje.” — (Gtosy z sali — nieczytelne).

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o okreslenie... Czy pan prezydent
chciatby jeszcze zabrac¢ gtos, czy juz moge poddac pod gtosowanie?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja bym tylko proponowat przegtosowanie tej uchwaty
— bardzo o to prosze. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o okreslenie tematu. Gtosowanie nr 94.
Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 22 gtosy ,za”, 1 gtos ,sprzeciwu”, 8 ,wstrzymujgcych
sie” — informuje, ze uchwata uzyskata wymagang wiekszos¢.”

Uchwata nr 465/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 162 do protokotu

AD. 7.77. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DOTYCZACA
PODMIOTOW, NA RZECZ KTORYCH SKAZANI MOGA
WYKONYWAC PRACE NA CELE SPOtECZNE w 2020 R.

Przedmiotowa informacja (druk nr 530-1) stanowi zatgcznik
nr 163 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to informacja Prezydenta Miasta Lublin
dotyczgca podmiotow, na rzecz ktorych skazani mogg wykonywac prace na cele
spoteczne w 2020 r. (druk nr 530-1). Bardzo prosze, pan Zbigniew Lawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Proponuje
przejs¢ do gtosowania. To chyba jest jasne. ZapoznaliSmy sie z tym dokumen-
tem. Nawet nie gtosujemy, to jest informacja, wiec prosze przejs¢ do nastep-
nego punktu — taki wniosek.”

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, jezeli nie ustysze sprzeciwu zaproponuije,
aby dokonac w protokole zapisu, ze Rada Miasta zapoznata sie z informacjg doty-
czgcg podmiotdw, na rzecz ktérych skazani mogg wykonywac prace na cele spo-
teczne w 2020 r. Sprzeciwu nie widze. Tak, prosze o dokonanie takiego zapisu.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowa informacja
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AD. 7.78. ZASAD SPRZEDAZY LOKAL| MIESZKALNYCH STANOWIACYCH
MIESZKANIOWY ZASOB GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 532-1) stanowi zatgcznik
nr 164 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie zasad
sprzedazy lokali mieszkalnych stanowigcych mieszkaniowy zasdb Gminy Lublin
(druk nr 532-1). Bardzo prosze, pan Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja mam dwie sprawy. Po pierwsze — chciatem zapyta¢, bo o ile
dobrze rozumiem te uchwate, to obnizamy jakby, czy sprzedajemy mtodsze miesz-
kania o 5 lat, jezeli dobrze mysle i chciatbym zapytac, ile takich mieszkan bedzie
w zwigzku z tg zmiang. A druga rzecz, to nie ukrywam,, ze do mnie, ale tez stysza-
tem, ze do innych radnych przyszli mieszkancy ze Starego Miasta i ja bym chciat
— dobrze, ze jest pan prezydent Szymczyk, bo chciatbym te dyskusje prowadzic¢
tutaj, na sesji, jakby w trybie takim otwartym — mieszkancy Jezuickiej 14 bodajze,
ktorzy wszyscy w komplecie chcieliby wykupi¢ mieszkania w tej kamienic, ale za-
pisy tej uchwaty w tym ksztatcie w dalszym ciggu im tego nie umozliwiajg, chociaz
mieli juz decyzje prezydenta dotyczgcg rozpoczecia sprzedazy. | ja nie mam tutaj
jakby konkretnie 100-procentowo pewnego zdania, natomiast chciatbym zapytac,
dlaczego zdaniem pana prezydenta jakby nie znies¢ tego warunku, bo dlaczego
zastanawiam sie nad tym, bo tak jak w przypadku tej kamienicy, tak jak i innych,
one szybko sie dewaluujg, tak, znaczy szybko sie degradujg, bo stare kamienice,
pekajg mury, prawda, odpada tynk i tak dalej, i za chwile miasto jako wiasciciel tej
kamienicy bedzie musiat fozy¢ na odnowienie. W momencie, kiedy ona jest w sta-
nie jako takim, ze ci ludzie chca jg kupi¢, my moglibySmy miec z tego tytutu pewnie
przychad jakis, a na pewno nie mielibysmy pézniej tak bezposrednio kosztow zwig-
zanych z utrzymaniem tych kamienic. To taki moim zdaniem racjonalny argument,
ale chciatbym ustysze¢ pana prezydenta zdanie, bo przypuszczam, ze jakby ta
furtka dla tych ludzi otworzy inne furtki i moze to jest jednak niezasadne. Chetnie
po prostu ustysze argumentacje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Marcin No-
wak.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Pre-
zydencie! Wysoka Rado! No, kamienice sie nie dewaluujg, ale ciesze sie, ze pan
radny ten temat wywotat, bo faktycznie jest bardzo wazny i mieszkancy ulicy Jezu-
ickiej proszg o wykonanie czegos, co zostato im juz generalnie zagwarantowane
I nie strong werbalng, a mocg przepisu prawnego, z ktérego potem sie wycofano.
Ja osobiscie bede dazyt do tego, zeby prawo respektowac w petni i uwazam, ze
jesli komus$ taka decyzja zostata wydana, no to pacta sunt servanda, uméw sie nie
zrywa i nalezy absolutnie wykonac to, co zostato panstwu i obiecane od strony
czysto stownej i od strony prawnej, wiec tutaj absolutnie warto nad tym tematem
sie pochyli¢. To nie jednostkowy temat, ale jest taki namacalny i klasyczny, jesli
chodzi o pewng decyzje, ktéra zostata wydana, natomiast absolutnie rozumiem
frustracje, moze zaniepokojenie rowniez mieszkancéw tej kamienicy, ze po prostu
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w tym momencie oni tych mieszkan wykupi¢ nie moga, pomimo tego, ze taka wola
z ich strony zostata zaprezentowana, a decyzja ze strony miasta wydana. Oczywi-
Scie potem zmienity sie okolicznosci, jak bardzo czesto styszymy, natomiast nie
rozumiem zupetnie, dlaczego w nowych okolicznosciach nie mozna dostosowac
sie do regut i zasad przyjetych wczesniej mocg prawa.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Rzeczywiscie, spotykaliSmy sie z mieszkancami w tej
sprawie, natomiast ja bym tu polemizowat, ze kwestia, ze umow trzeba dotrzymy-
wac — fakt, natomiast jezeli bytaby zawarta umowa, to nalezatoby jg zrealizowac.
Nie doszto do zadnej transakcji sprzedazy, wiec wydaje mi sie, to tak nie jest.

Jezeli chodzi o kwestie sprzedazy, wydaje mi sie caty czas, ze jednak
wiascicielem tego zasobu, jak sie myle, to panstwo mnie sprostujcie, jest gmina,
i gmina ma prawo zdecydowac, czy chce sprzedac¢ mieszkanie, czy tego miesz-
kania nie chce sprzeda¢. Tak mi sie caty czas to wydaje, ze to tak chyba funk-
cjonuje. Ja wyjasnie. Z drugiej strony stwierdziliSmy przy obecnej sytuacji, ze
trzeba ograniczy¢ sprzedaz, czy nawet wstrzymac¢ sprzedaz zasobow, bo po
prostu potrzeba nam mieszkan komunalnych, mowigc juz tak dosadnie i bezpo-
Srednio, szczegolnie, gdzie mamy 100-procentowe wiasnosci, petne uregulowa-
nie standéw prawnych i tak dalej. Co innego, gdzie mamy utomne wtasnosci, to
jest jak gdyby inna regulacja prawna i wtedy rzeczywiscie nie chcemy by¢
wspotwiascicielami, wiec wtedy wychodzimy z tej wspotwtasnosci i ta sprzedaz
jest w pewnym sensie takim mentalnym tatwiejsza. Dlatego to, co pan radny
Pitucha zapytat — no, o to nam chodzi, zeby nie sprzedawac tych zasobdw,
pierwszy gtowny argument — mamy stan prawny uregulowany, no, nie ma po-
trzeby wyzbywac sie tego, tych mieszkan z tego zasobu. Ja jeszcze poprosze
pana dyrektora o takie uszczegotowienie tych elementow takich bardzo formal-
nych, zeby to precyzyjnie wybrzmiato. Na razie dzigkuje.”

Dyrektor Wydziatu Gospodarowania Mieniem UM Arkadiusz Nahuluk ,Sza-
nowny Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Moze ja
najpierw sprostuje, panie radny — nie, nie zmieniamy tutaj zasad dotyczgcych
mieszkan, ktore... wieku tych mieszkan, to zostaje bez zmian, tak jak byto
w uchwatach, nie majstrujemy tutaj, te zmiany kompletnie zostaty pominiete, tak
samo, jak i zostaty pominiete wypracowane przez panstwa radnych i nas w 2014
roku upusty — tutaj tez nie majstrujemy, zostaje to na tym samym poziomie.
Jezeli chodzi o Jezuickg — Jezuicka na dzien dzisiejszy przed zmiang nie
ma prawa do wykupu. Wedtug obowigzujgcej uchwaty z 2012 r. i 2014 r. nigdy
nie miata, panie radny, miata w pierwszej uchwale z 1990 r., ale w takim wy-
padku mogg mie¢ wszyscy mieszkancy Starego Miasta pretensje do miasta,
dlaczego zmieniono uchwate i oni wylecieli, bo wytgczyliSmy, panstwo radni wy-
tgczyli catg staréwke, tam gdzie sprzedaze nie byty rozpoczete. Odbijajgc réw-
niez argument pana radnego, to w takim wypadku, Ze jezeli miasto obiecato,
umow trzeba dochowywac, to miasto rowniez pierwszg uchwatg z roku 1990
obiecato mieszkarncom rabat 90%, dzisiaj on jest 30, 40, 50. To co? Dzisiaj
mamy tez sprzedawac za 90%? Nie. panstwo radni zmieniliscie decyzje. Po to
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jest prawo, zeby je przestrzegac. Na dzien dzisiejszy mamy takie warunki. To
samo — propozycja nasza dzisiaj, prosze panstwa, to co pan prezydent powie-
dziat, proponujemy zaprzesta¢ sprzedazy mieszkan, ktére na dzien dzisiejszy
tapig sie w ten przelicznik okresowy, tam gdzie gmina ma 100%. Dlaczego? Bo
doszlismy do wniosku, ze po pierwsze — w wielu wypadkach odbywa to sie tak,
ze my, powiem panstwu, chyba tylko w jednym, czy w dwoch przypadkach
sprzedajgc zasob od 1990 roku, pozbylismy sie catkowicie wiasnosci. W wielu
wypadkach jesteSmy w utamkowej czesci, w mniejszosci. Gorzej, prosze pan-
stwa, przy zmianie dzisiejszej uchwaty dotyczgcej wspdlnot, zresztg wczesniegj
to tez byta taka regulacja, wystarczy trzy odrebne wtasnosci, i jezeli my mamy
nawet 95% wtasnosci, nie mamy wptywu kompletnie na to, co sie dzieje w tej
kamienicy. Mamy tylko jeden obowigzek — pfaci¢ fundusz remontowy tak, jak
trzech wtascicieli ustali. Dzisiaj jest to chyba pieciu wiascicieli. | mamy wiek-
szosc¢. To gwoli tego, czyli mamy tylko wydatki na remonty, a nie mamy kom-
pletnie wptywu, co remontujemy, jak remontujemy. | zmieniamy, prosze pan-
stwa, dostosowujemy uchwate do zmian ustawy likwidujgcej wieczyste uzytko-
wanie w mieszkaniach. Tutaj nie mamy prawa juz sprzedawac¢ mieszkan, odda-
wac gruntow w wieczystym uzytkowaniu, wiec bedzie tylko wtasnosc, to jest ta
jedna zmiana. Druga zmiana, to jest wstrzymanie sprzedazy, nie kierowanie do
sprzedazy budynkéw, gdzie gmina ma 100% wtasnos$ci, ale rowniez, prosze
panstwa, staramy sie regulowac¢ sprawe, bo w ostatnim czasie pan wojewoda
zaczagt komunalizowaé czes¢ budynkow, gdzie wikasnos¢ Skarbu Panstwa jest,
one przechodzg na gmine. Regulujemy tutaj rowniez, ,tak jak w ustawie, na-
jemca Skarbu Panstwa ma prawo z bonifikatami kupi¢ i ma ciggtos¢, tak w na-
szej uchwale nie przewidzieliSmy tego, ze ten czas jego najmu w Skarbie Pan-
stwa liczyt sie do najmu mieszkania komunalnego. On musiat jakby od poczagtku
zaliczaC swoj staz, zeby otrzymac bonifikate. Zréwnujemy te prawa. Tak samo
zréwnujemy prawo, prosze panstwa, zamian. W naszej uchwale do tej pory byty
tylko preferowane zamiany kontrahenckie, czyli pan ,X” z panem ,Y” sie wymie-
nia, a wowczas im sie to zalicza, ale jak przyszta pani ,X” babcia i méwi, ze ma
60-70-metrowe mieszkanie i bardzo prosi gmine 0 zamiane na mnigjsze, to jak
gmina wyrazita zgode, odzyskata wieksze mieszkanie, to ta biedna babciowina
musi znowu czekac te pieé, dziesiec lat, zeby uzyskac bonifikate. Réwniez to
zrownujemy. Mamy nadzieje, ze pozwoli nam to przede wszystkim do zasobu
odzyskac wieksze mieszkanie, pomoze ludziom samotnym ptaci¢ mniej, ale da-
jemy im tez mozliwos¢ wykupienia mniejszych mieszkan. A mamy nadzieje, ze
to nam pozwoli ogranicza¢ nasz udziat w mieszkaniach, gdzie sg prowadzone
sprzedaze, bo chcemy jak najszybciej wyjSC ze wspotwtasnosci, bo jest to dla
gminy, tak jak powiedziatem, niekorzystne. Dzigkuje bardzo.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie dyrektorze...”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,Jeszcze moge...?”
Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja jeszcze dodam, bo to jest, tak sobie przypomnia-
tem, ciekawy przyktad naswietlajgcy te kwestie bycia we wspodtwtasnosci. Jest
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taka nieruchomosc¢ przy Jasnej 3, gdzie sprzedalismy 3 mieszkania, lokatorow
naszych jest 6, 6 lokali jest gminnych, i przez ten tryb, ktory daje ustawa mozli-
wosci gtosowania nie udziatami, a lokalami, probowalisSmy wprowadzi¢ tam sys-
tem ogrzewania, zlikwidowac¢ kotty weglowe, wprowadzi¢, byto porozumienie
z LPEC-em, LPEC zaprojektuje wezet i tak dalej, i tak dalej, i probowalismy...
natomiast osoby, ktére wykupity mieszkania, majg swoje instalacje, juz dosto-
sowane majg ogrzewanie gazowe. Pod kagtem udziatowym bysmy przegtosowali
takg uchwate. W zwigzku z tym, ze jest taki uktad, ze gtosuje sie lokalem, mimo
ze udato nam sie pewng uchwate podja¢ o podtgczeniu do systemu, do miejskigj
sieci cieptowniczej, ta uchwata zostata zaskarzona i wroécilismy do punktu wyj-
Scia, nadal ci ludzie meczg sie ogrzewaniem weglowym i tak dalej, i tak dale;j,
wiec to pokazuje to, co pan dyrektor powiedziat, ze nam zalezy na tym... tylko
tam jest taki problem, ze te osoby nie chcg jak gdyby tego wykupic¢ z tej wtasno-
Sci, natomiast to pokazuje problem wspotwtasnosci, taki bardzo, bardzo prak-
tyczny, ktory nas potem ogranicza w takich normalnych... tam z poéftora roku
prébowalismy walczy¢ o to, zeby tym ludziom pomaoc, zeby nie byto tego ogrze-
wania weglowego, ale niestety przegralismy te batalie. | stagd to, co mowimy —
zalezy nam, ze tam, gdzie mamy te 100% witasnos¢, nie chcemy sie tego wy-
zbywac. Pan dyrektor powiedziat. Potem zostajemy nadal we wspotwtasnosci
I wszystkie koszty ponosimy. To nie jest dobre rozwigzanie jednak. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie prezydencie. Bardzo prosze,
gtos zabiera pan przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja tutaj raczej
bym sie przychylat do zdania przewodniczgcego Marcina Nowaka. Tu panstwo
zagadujg jakby temat. Ja pamietam uchwate, osobiscie widziatem, gdzie byto
napisane po zabiegach mieszkancéw, ze Rada Miasta podjeta uchwate, ze
mieszkania przy ulicy Jezuickiej 14 mogg by¢ wykupione i tam wszyscy miesz-
kancy chcag wykupic te mieszkania, tgcznie z panem Rozkiem, ktéry ma zaktad
fotograficzny, tylko nie moge dojs¢, komu zalezy na tej kamienicy, zeby jg prze-
jac i dlatego ona nie jest, mieszkancy nie mogg jej wykupi¢, mimo ze po sg-
siedzku byly osoby, ktére znaczyty duzo w Ratuszu, wykupity mieszkania, i to
duze. | nie byto problemu, nie chce mowi¢ nazwisk, bo to godne osoby. | sytua-
cja byta taka, ze ci mieszkancy mogli wykupi¢ po prostu juz te mieszkania, ale
gmina zrobita tam remont i pod ptaszczykiem tego, ze tam byty jakie$ Srodki
zewnetrzne, w zwigzku z tym ustalono wtedy, ze mimo ze jest uchwata, to oni
nie mogag tego wykupic, bo przez 5 lat nie mozna tego sprzedac, bo byty inwe-
stowane srodki w kamienice. | tak to mineto. Ci mieszkancy juz chyba od 20 lat,
odkad pamietam, starajg sie po prostu o wykup tych mieszkan, i jednym sie
pozwala, a drugim sie nie pozwala. To jest problem. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Bardzo prosze
o zabranie gtosu pana przewodniczgcego Marcina Nowaka.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie
Prezydencie! W zasadzie moj przedmowca uprzedzit mnie w tym, co chciatbym
panstwu powiedzieé, bo dotykamy tematu Jezuickiej 14 i to jest faktografia, o
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ktérej pan radny mowi. Ta uchwata pochodzi, szanowni panstwo, z 14 pazdzier-
nika 2019 r., gdzie literalnie wskazana jest ta nieruchomosc¢ i faktycznie byto
tak, jak pan radny powiedziat, ze otrzymali panstwo zgode na wykup tych lokali,
problemem byty srodki zewnetrzne i remont lokalu, a potem okazato sie, ze na-
gle rakiem wycofaliSmy sie z tej decyzji. Ja rozumiem, panie dyrektorze, ze pan
jest umordowany tym tematem, ja tez, przyznam szczerze, ale tym ludziom sie
to po prostu nalezy, bo mysmy takg decyzje wydali. Ja wiem, ze sie z panem
w tej materii nie zgodze, szanuje pana wiedze, ogromne zaangazowanie i ab-
solutnie jest pan dla mnie w pewnym sensie autorytetem w tych kwestiach, na-
tomiast tutaj absolutnie z panem zgodzi¢ sie nie moge, bo nie ma pan po prostu
racji. Mysle, ze powinniSmy na jednej z najblizszych sesji Rady Miasta po prostu
przyja¢ uchwate, w ktorej ci panstwo otrzymajg prawo do tych lokali, bo to zo-
stato im zagwarantowane stowem i mocg uchwaty.”

Wiceprzew. RM S. Kieronski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Bardzo pro-
sze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Panie dyrektorze, ja jeszcze prosze.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Szanowni Panstwo Radni! Ja przepraszam bar-
dzo, mam prawo sie nie zgodzi¢, panstwo macie prawo do podjecia decyzji.
Panie Marcinie, rowniez pana szanuje, dziekuje bardzo za stowa uznania, ktore
padty pierwszy raz przez 7 lat na tej sali, dziekuje.

Prosze panstwa, jeszcze raz powtorze, to decyzja panstwa radnych bo-
dajze w 2007 roku ograniczyta sprzedaz mieszkan na Starym Miescie. To pan-
stwo radni doszliscie do wniosku, ze zasob na Starym Miescie powinien by¢
chroniony. Dopusciliscie tylko sprzedaz mieszkan, w ktorych sprzedaz byta roz-
poczeta. Nieprawdg panie radny jest, ze decydenci zdecydowali, wazne osoby
mieszkaty na starowce, bo jestem w stanie panu udowodnié, zapraszam bardzo
serdecznie do mnie, kupowali normalni ludzie na Starym Miescie, korzystali z tej
uchwaty, nie byto problemdéw, uchwata dopuszczajgca sprzedaz na Starym Mie-
Scie obowigzywata od roku 1990 bodajze do dwa tysigce, jesli sie pomyle, to
sprostuje, do 2004, wiec przez 14 lat kazdy mogt to kupic, jezeli stan prawny
budynku byt uregulowany. Wiec prosze nie insynuowacé, ze w Urzedzie odbywa
sie sprzedaz mieszkan po uwazaniu, bo to sie nie odbywa, odbywa sie zgodnie
z prawem, ktore panstwo radni na tej sali uchwalacie, ewentualnie z prawem,
ktore uchwala nasz Sejm. Takze bardzo prosze tego nie méwic.

Druga rzecz — rowniez na tej sali padaty wielokrotnie prosby o ogranicze-
nie tych sprzedazy, rowniez z pana ust, panie radny, réwniez z pana ust.

Jezeli chodzi o Jezuicka, to jeszcze raz mowie — jezeli panstwo macie
oczywiscie prawo wprowadzi¢, my to zrealizujemy, jezeli panstwo radni wpro-
wadzicie, ale w takim wypadku jeszcze raz sie odniose. Co majg méwic ci, kto-
rzy nie mieli na przyktad uregulowanego stanu prawnego przez 14, 16, 20 lat
I nie zdgzyli wykupi¢ mieszkan z bonifikatg 90%, dzisiaj ona jest 30-45, tez zmie-
nicie panstwo prawo, bo prezydent obiecat? Tez panstwo zmienicie prawo?
Tez? Przepraszam, nie oczekuje dzisiaj odpowiedzi. Tak samo za moment, je-
zeli znowu zmienimy wytom, na dzien dzisiejszy jest to ok. 20 kamienic, ktore
proponujemy wytgczy¢. To co? Oni przyjdg za moment i powiedzg — ,No, ale
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mysmy mieli uchwate, ktéra nas obowigzywata”, i tez panstwo zmienicie? Pro-
sze panstwa, nalezymy do panstwa prawa, zmienia sie stan prawny, zmieniajg
sie decyzje polityczne, zmieniajg sie uprawnienia. Panstwo daje raz uprawnie-
nia, raz zabiera, raz je ogranicza. No, nie mozemy mowic¢, ze ktos miat do tego
prawo, dzisiaj nie ma. Bo zmienit sie stan prawny, prosze panstwa. Dlatego ja
bardzo panstwa radnych prosze o przyjecie tej uchwaty i naprawde nierobienia
wytomu, bo ktos komu$ co$ obiecat, bo zrobimy precedens, bo za moment
z tych dwudziestu paru kamienic przyjdg do panstwa radnych i zaczng; Wy-
zynna 16 — rozmawialiSmy z panem radnym Popielem — tam tez ludzie chcg
wykupic¢ i tez mogg przyjsc i powiedzie¢ — ,No, nam uchwata to gwarantowata”.
Za moment przyjdzie potowa Tatar, ktora jest zblokowana z powodu sprzedazy
I powiedzg — ,Ale mysmy nie wykupili przez probe odzyskania gruntu, a miesmy
mozliwos¢ wykupienia z bonifikatg 90%”. Przywrdcicie im te bonifikaty? Prze-
praszam, nie oczekuje od panstwa odpowiedzi, tylko prosze sie zastanowic.
Zmienia sie stan prawny, zmienia sie rzeczywistos¢, zmienia sie nasze postrze-
ganie pewnych czynnosci, ktére wykonujemy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. bardzo prosze, pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Jednym zdaniem — ja przyjmuje te wypowiedz, bo zresztg
moje wystgpienie byto zapytaniem o zdanie pana prezydenta. Co do zasady,
zgadzam sie, ze miasto powinno chroni¢ najcenniejszy majgtek komunalny,
ktory ma, zwtaszcza ten w najlepszym stanie, i tutaj jest to pewna specyficzna
moze sytuacja, ale dlatego ja bede chciat pytanie to ponowi¢, czy zatézmy sam
witasnie obreb Starego Miasta on sie bedzie lepiej zachowywat pod wtadaniem
gminy i nakladami gminy, czy tez mozna jakby przewidzie¢, ze w przypadku,
gdyby byt prywatny, ale w sposob racjonalny taki, konsekwentnie, tak jak akurat
ci mieszkancy w komplecie chcg te kamienice wykupic, czy jakby to wptyneto
na, zatézmy, lepszy stan techniczny w diuzszej perspektywie, tak, chociazby
tego budynku, ktory bedzie wlasnoscig? Mysle, Ze to jest temat do jakiej$ tam
racjonalnej dyskusji, ale dzisiaj oczywiscie popre te uchwate.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze chciatby zabra¢ gtos?
Przechodzimy do gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 95. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze
o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z pan-
stwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Gtosowato 30 radnych — 21 gtoséw ,za”, 1 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych
sie” — informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 466/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 165 do protokotu




Protokot XI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn. 21/22.11.2019 r. — BRM- 175/203
11.0002.3.9.2019

AD. 7.79. ZMIANY UCHWALY NR 370/X/2019 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA
17 PAZDZIERNIKA 2019 R. W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA
SPRZEDAZ UDZIAtOW GMINY LUBLIN W NIERUCHOMOSCI
ZABUDOWANEJ POtOZONEJ PRZY UL. 1 MAJA 20, 20A W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 533-1) stanowi zatgcz-
nik nr 166 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 370/X/2019 Rady Miasta Lublin z dnia
17 pazdziernika 2019 r. w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz udziatow Gminy
Lublin w nieruchomosci zabudowanej potozonej przy ul. 1 Maja 20, 20a w Lublinie
(druk nr 533-1). Gtoséw w dyskusiji nie widze, moge poddac pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 96. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem tej uchwaty? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

28 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
smy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 467/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 167 do protokotu

AD. 7.80. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY UL. WIENIAWSKIEJ 8
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 534-1) stanowi za-
tgcznik nr 168 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosc
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Wieniawskiej 8 w Lublinie (druk
nr 534-1). Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Zbigniew Jurkowski.”

Radny Z. Jurkowski ,Panie przewodniczacy, ja mam propozycje, zeby do
punktu 7.86. gtosowac bez dyskusiji, podajgc tylko numer druku uchwaty.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pod warunkiem, Zze nie bedzie sprzeciwu oczywiscie.
Czy w tym punkcie, ktory wiasnie otworzytem, sg gtosy w dyskus;ji? Nie widze.
Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 97. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Informuje, ze jednogtosnie — 30 gtosami ,za” — podjelismy przedmiotowag
uchwate.”

Uchwata nr 468/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 169 do protokotu
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AD. 7.81. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY UL. LWOWSKIEJ 6
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 5635-1) stanowi za-
tgcznik nr 170 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt na druku nr 536-1 wraz z autopoprawka
na druku nr 536-2. Sprzeciwu nie widze, poddam ten projekt uchwaty pod gto-
sowanie... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Ale ja mam na druku napisane 536-
1. Przepraszam, przepraszam bardzo, wracamy, pierwszy w kolejnosci jest
oczywiscie druku nr 535-1. Tak, to jest Lwowska.

Gtosowanie nr 98. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

30 gtosow ,za” — informuje, ze jednomysinie podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 469/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 171 do protokotu

AD. 7.82. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE
W NAJEM LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 536-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 536-2) stanowi zatgcznik nr 172 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do projektu uchwaty na druku nr 536-1
wraz z autopoprawkag na druku nr 526-2. Sprzeciwu nie widze, poddam projekt
pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 99. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pahstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

29 gtosow ,za”, 1 gtos ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze
podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 470/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 173 do protokotu
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AD. 7.83. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN
POLOZONEJ W LUBLINIEE W POBL. UL. ZYGMUNTA
NOSKOWSKIEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 537-1) stanowi zatgcz-
nik nr 174 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejna uchwata jest na druku nr 537-1. Prosze o okre-
Slenie tematu, dotyczy to ulicy Noskowskiego.
Gtosowanie nr 100. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.
23 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze podjeli-
smy réwniez i te uchwate.”

Uchwata nr 471/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 175 do protokotu

AD. 7.84. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN
USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRzZY AL. RACLAWICKICH 24
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 538-1) stanowi za-
tgcznik nr 176 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt na druku nr 538-1 — Ractawickie 24. Gto-
sowanie nr 101. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto jest
.przeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Jednogtosnie — przy 30 gtosach ,za” — podjelismy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 472/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 177 do protokotu

AD. 7.85. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU
UZYTKOWEGO USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY
UL. LUBARTOWSKIEJ 47 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 539-1) stanowi za-
tgcznik nr 178 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt na druku nr 5639-1 — Lubartowska 47.
Gtosowanie nr 102. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Kto jest ,przeciw”?
Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
30 gtosami ,za” jednogtosnie podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 473/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 179 do protokotu
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AD. 7.86. WYDZIERZAWIENIA NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 540-1) stanowi zatgcz-
nik nr 180 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Nastepny punkt na druku nr 540-1. Gtosowanie nr 103.
Kto z panstwa radnych jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest
.przeciw”’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

28 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 474/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 181 do protokotu

AD. 7.87. STANOWISKO W SPRAWIE MODERNIZACJI TERENOW
PRZYLEGAJACYCH DO ZALEWU ZEMBORZYCKIEGO

Projekt przedmiotowego stanowiska (druk nr 553-1) — pro-
jekt grupy radnych stanowi zatgcznik nr 182 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to przyjecie stanowiska Rady Miasta
w sprawie stanowisko w sprawie modernizacji terendéw przylegajgcych do Za-
lewu Zemborzyckiego (druk nr 553-1) — projekt grupy radnych. Bardzo prosze,
pan radny Piotr Popiel.”

Przedstawiciel wnioskodawcéw radny P. Popiel ,Szanowny Panie Przewod-
niczacy! Panie Prezydencie! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! Oczywiscie
do tego druku przedstawitem w tym momencie panstwu tez autopoprawke.
W nawigzaniu do sugestii pana prezydenta, usunagtem akapit nr 3, jak tez wstu-
chujgc sie w gtos moéwigcy o ukierunkowaniu naszego stanowiska, zostato do-
tozone jedno zdanie koncowe: Przedmiotowe stanowisko przedkfada sie Prezy-
dentowi Miasta Lublin celem realizacji wnioskow w nim zawartych. Taka tylko
réznica jest miedzy tymi wersjami. Tytut jest dopisany, tak, w sprawie rewitali-
zacji terenow przylegajgcych do Zalewu Zamborzyckiego. Nie wiem, czy sza-
nowni panstwo chcecie jakg$ dodatkowg dyskusije... - (Radny P. Gawryszczak
,Nie chcemy.”) — Dziekuje bardzo.”

Radny P. Gawryszczak ,Tylko jedno pytanie, przepraszam. Czy rewitalizaciji,
czy modernizaciji, bo tytut... A, przepraszam.”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie przewodniczacy, ja udzielam gtosu. Bardzo pro-
sze, pan przewodniczgcy Leszek Daniewski sie zgtaszat.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja mam
prosbe do wnioskodawcow, ewentualnie zeby pomingc¢ te nawiasy, ktore sg tu-
ta] — w szczegolnosci teren Mariny i ewentualnie tutaj realizacja panu, pomijajac
stowo ,realizacja” zastepujgc ,prac nad miejscowym planem zagospodarowania
opisanym uchwatg i tak dalej, i tak dalej”, zeby nie wystepowaty w stanowisku
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nawiasy przywotujgce jakies zagadnienie, zeby byt cigg myslowy. Bardzo pro-
sze o to.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Piotr
Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Ja tylko gwoli Scistosci, bo w tytule jakby w porzgdku
obrad bylo ,w sprawie modernizacji terendw przylegajacych do Zalewu”,
a w stanowisku mamy ,w sprawie rewitalizacji terenow” i teraz pytanie, czyli nie
tak, jak jest na druku, ktoéry dostaliSmy ,rewitalizacji”, tylko ,modernizacji’. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan prezydent.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Moge? Znaczy, ja chciatem sie do tego, bo to rze-
czywiscie ta rewitalizacja troche ma inne konotacje, bo i bardziej spoteczne,
wiec moze rzeczywiscie ta modernizacja jest bardziej trafnym okresleniem do
tego wniosku. — (Glosy z sali — nieczytelne) — Ale rewitalizowac tez terenéw...
- (Glos z sali ,To zagospodarowac... - cze$¢ wypowiedzi nieczytelna) — Przy-
znam sie, nie mam pomystu, natomiast rewitalizacja troche by mi nie pasowata
do tego obszaru.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan... Mozemy sie nie
przekrzykiwac¢? Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Modernizacja witasnie jakby dotyczy budowli i budynkéw, takze prosze
0 uwzglednienie wnioskodawcéw na ,zagospodarowanie terenow”, jezeli rewi-
talizacja réwniez budzi jakie$ obiekcje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja mysle, Zze ja bym szanowni panstwo, zostat przy tej rewi-
talizacji, poniewaz jest to termin, z ktérego teoretycznie moglibySmy, aczkolwiek
nie musielibysmy skorzystac przy jakichs programach rewitalizacji. Panie pre-
zydencie, teraz to jest potgczone z zamieszkaniem, wiec pewnie bedzie trudno,
ale mysle, ze stanowisko samo w sobie jest tak jakby miekkim tutaj aktem pod-
jetym przez Rade, ze to nie ma zadnego znaczenia, natomiast to, co méwit ko-
lega Darek, jak to byto — zagospodarowania. No, te tereny pewnie sg zagospo-
darowane, to jest tez niewtasciwy termin. Ja bym jednak przyjat rewitalizacji”
i na tym bym pozostat, bo to jest tylko stanowisko.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,Mi sie wydaje, ze rzeczywiscie — czeS¢ wypowiedzi

nieczytelna — moze rzeczywiscie zostanmy przy rewitalizacji, ono jest moze ta-
kie oddajgce ducha tego stanowiska. Moze i tak.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje. Panie przewodniczacy, wiec z tego, co zrozumia-
tem, bedzie to brzmiato nastepujgco: Stanowisko Rady Miasta Lublin w sprawie
rewitalizacji terenow przylegajgcych do Zalewu Zemborzyckiego, czyli zostaje
zrewitalizacji” kolejno: oczywiscie w ramach autopoprawki tak przyjmuje usunie-
cie tych nawiaséw (w szczegdlnosci Mariny) i po mysiniku realizacja zapisow
uchwaty numer bez nawiasu. Tak, oczywiscie.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje.”

Radny P. Popiel ,Rewitalizacja, bo tak pan prezydent powiedziat. — (Glosy
z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Zdaje sie, ze mamy petng zgode. Bar-
dzo prosze o okreslenie tematu. Przechodzimy do gtosowania. Bardzo prosze
panstwa radnych... Ale drodzy panstwo, skupmy sie na tym, co robimy, w tej
chwili przeszlismy do gtosowania.

Gtosowanie nr 104. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem stanowi-
ska wraz z autopoprawkami pana radnego Popiela? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa ,wstrzymat sig”
od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 30 gtosach ,za” — przyjeliSmy sta-
nowisko Rady Miasta Lublin dot. zagospodarowania, ze tak to nazwe, Zalewu
Zemborzyckiego.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo.”

Stanowisko nr 9/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 183 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Mozemy przejs¢ do kolejnego punktu? Mo-
zemy.”

AD. 7.88. APEL W SPRAWIE REWITALIZACJI ZALEWU ZEMBORZYCKIEGO

Przedmiotowy projekt apelu (druk nr 548-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 548-2) — projekt grupy radnych stanowi zatgcz-
nik nr 184 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — przyjecie apelu w sprawie rewitalizacji
Zalewu Zemborzyckiego (druk nr 548-1) wraz z autopoprawka (druk nr 548-2) —
projekt grupy radnych. Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Panie
przewodniczgcy, czy ja datem w koncu to stanowisko panu przewodniczgcemu?
Przepraszam, bo juz... ale drugie, drugie, przepraszam, momencik. — (Gtosy
z sali — nieczytelne) — Tak, do ministra... Przepraszam, juz pedze.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie radny.”

Radny P. Popiel ,Tak, mysle, Ze tak bedzie najlepiej. Szanowni panstwo, dzisiaj
o0 godzinie 8.55 od pana prezydenta Krzysztofa Zuka dostatem wersje zapropo-
nowang przez pana prezydenta, ktéra, zrozumiatem, ze zrodzita sie w ponie-
dziatek. Ro6zni sie ona od tej, ktora byta prezentowana na komisjach, ze zostaty
dotozone dwa akapity. Jesli jest to mozliwe, to pozwalcie panstwo, ze jak chciat-
bym w tym momencie przeczytaé, bo oczywiscie naniostem juz w miedzyczasie
poprawki, tak jak byto to sugerowane, ze jest to w tym momencie juz zgodni ze
Statutem Miasta: Stanowisko w formie apelu kierowane do pana Ministra Gro-
barczyka, Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej. Jesli moge, to
przeczytam panstwu to stanowisko.

Stanowisko Rady Miasta Lublin w sprawie rewitalizacji Zalewu Zemborzyckiego
z dnia 21 listopada 2019 .

W zwigzku z trwajgcymi pracami nad koncepcjg rewitalizacji Zalewu Ze-
mborzyckiego prowadzonymi przez Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody
Polskie, Rada Miasta Lublin zwraca sie z apelem do Pana Marka Grobarczyka
— Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej o pomoc w realizacji
przedmiotowej inwestycji.

Zalew Zemborzycki zlokalizowany w potudniowej czeSci miasta jest najwiek-
szym, a zarazem jedynym zbiornikiem zaporowym na rzece Bystrzycy, na terenie
miasta Lublin. Powstat w wyniku spietrzenia wody na rzece i zalania tgk do niej
przylegtych, co skutkuje po dzien dzisiejszy wzglednie niewielkg gtebokoscig —
Srednio 2,3 m, jak rowniez negatywnie wptywa na jakoSC zgromadzonej wodly.

Oddany do uzytkowania w 1974 r. ma powierzchnie 280 hektarow
i w glownej mierze jest rezerwuarem wody o pojemnosci 6,2 min m®, bedgcym
zasilaniem podziemnego zbiornika wody pitnej, zmniejsza ryzyko zagrozenia
powodziowego dla miasta i umoZzliwia pobor wody na potrzeby lubelskiej elek-
trocieptowni. Jednoczes$nie petni funkcje rekreacyjno-sportowg, umozliwiajgc
mieszkancom Lublina aktywne formy wypoczynku.

Przez 45 lat funkcjonowania zbiornika ulegt on znacznemu wyptyceniu,
co przy duzym doptywie biogendéw ze zrddet rolniczych (co ma zwigzek z cha-
rakterem zagospodarowania zlewni bezpoSredniej zbiornika), prowadzi do sini-
cowych zakwitow wod, ktdrym sprzyjajgq istniejgce uwarunkowania termiczne
I troficzne — ta czesc¢, szanowni panstwo, praktycznie to wszystko, co przeczy-
tatem, to juz byto. | teraz sg dwa akapity dodane przez pana prezydenta:

W ostatnich pieciu latach miasto Lublin wspotpracujgc z ekspertami ze-
wnetrznymi przygotowato opracowania, ekspertyzy i analizy dot. Zalewu, tak by
byty podstawy do podjecia dziatan, aby Zalew stat sie akwenem wodnym bez-
piecznym i stuzyt miefjscowej spotecznosci do wypoczynku i uprawiania sportow
wodnych. W miedzyczasie zbiornik decyzjg Wojewody Lubelskiego zostat prze-
kazany do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. Podmiot ten
podpisujgc porozumienie z Miastem Lublin o wspofpracy w zakresie rewitalizacji
Zalewu Zemborzyckiego i doliny rzeki Bystrzycy prowadzi w tym zakre sie wspot-
prace z Gming Lublin i realizuje podjete zobowigzania zmierzajgce do poprawy
stanu technicznego i gospodarowania wodami Zalewu Zemborzyckiego.
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Wykorzystujgc m.in. zgromadzone przez Miasto Lublin materiaty dot. re-
witalizacji Zalewu, Wody Polskie przedstawity w pazdzierniku br. w trzech wa-
riantach koncepcje dot. rewitalizacji tego zbiornika oraz wariant, ktory opisuje
perspektywy stanu Zalewu przy braku podjecia decyzji jego rewitalizacji. Aktu-
alnie trwajg konsultacje spoteczne i srodowiskowe, ktdre majg byc podstaws,
ktory z zaproponowanych wariantow zostanie przyjety do dalszej realizacji.

Rada Miasta Lublin wyraza przekonanie, iz tylko szybkie dziatania podej-
mowane przez PGW Wody Polskie doprowadzg do prawdziwej rewitalizacji Za-
lewu Zemborzyckiego, co umoZzliwi jego petne i bezpieczne wykorzystanie przez
kolejne dziesieciolecia.

Biorgc pod uwage ogromny zakres dziatan opisanych w ww. dokumencie,
Rada Miasta Lublin zwraca sie z prosbg do Pana Marka Grobarczyka — Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédlgdowej o zabezpieczenie niezbednych $rod-
kow finansowych umozliwiajgcych gruntowng przebudowe Zalewu Zemborzyc-
kiego.

W wersiji, ktorg przedstawit pan prezydent, roznica polega tylko i wytgcz-
nie na tym, ze tak jak pierwotnie byt zaproponowany apel do pana Prezesa Rady
Ministrow, to jednak po uzgodnieniu z panem prezydentem Krzysztofem Zukiem
zostawiamy, Ze to jest do Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowe.
W wersji, ktorg przedstawit réwniez pan prezydent, tam byto jedno zdanie tez
dopisane, mowigce o tym, ze rewitalizacja polegataby na usuwaniu namutéw
i torfu, a w dniu wczorajszym na Komisji Gospodarki Komunalnej na ten temat
zesmy rozmawiali i w ramach autopoprawki to po prostu zostato przez nas usu-
niete, za zgodg Komisji rbwniez, o czym tez pana prezydenta poinformowatem,
ze ten zapis warto bytoby usungc¢, z uwagi na wole radnych. Tak na dobrg
sprawe, to jest potaczenie, szanowni panstwo, tej wersiji, ktorg przedstawitem
pierwotnie, z dwoma akapitami, ktére zaproponowat pan prezydent.

| musze powiedziec, ze sie ciesze, jak przeczytatem te dwa akapity, tak,
ze tak wyszto. Dlaczego? Dlatego, ze pan prezydent bardzo stusznie wskazat —
to podkresle — bardzo stusznie wskazat, iz prace, ktére byty podjete na temat
rewitalizacji zbiornika, faktycznie odbywaty sie przy udziale pana prezydenta,
przy udziale pana dyrektora Strycharza w Biurze Rewitalizacji Dolin Rzecznych
i to miato miejsce tutaj przez kilka lat. | co wiecej — koncepcja opracowana przez
krakowskag firme réwniez powotuje sie w swoich materiatach do materiatow,
ktére zostaty stworzone na potrzeby miasta Lublin, takze musze powiedziec¢, ze
naprawde za to dziekuje, bo fajnie zostat podkreslony tez udziat miasta w catym
tym procesie dochodzenia do obecnego stanu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny t. Pitucha ,Przepraszam, ze ja tutaj bede proponowat jedng matg
zmiane i nie zrobitem tego wczesniej, ale na zadnej z komisji, na ktorych jestem,
ten dokument jakos do mnie nie trafit. Mamy tak: jednoczes$nie... wiasnie bardzo
mato w tym stanowisku jest o jakby niewtasciwym stanie Zalewu, mimo
wszystko, i to nie generuje jakby napiecia, ktore jest potrzebne do zrealizowania
tego, o co prosimy, bo mamy nawet napisane: jednocze$nie petni funkcje rekre-
acyjno-sportowg umoZzliwiajgc mieszkancom Lublina aktywne formy wypo-
czynku. Ja bym to zmienit i napisat: mogtby petnic funkcje rekreacyjno-sportowg
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umozliwiajgc (...), ale przez 45 lat ulegt znacznemu wyptyceniu i jakim$ tam
negatywnym zjawiskom — tylko takg poprawke, bo on jednak nie petni tej funkcji
we wtasciwym zakresie, wiec proponuje matg poprawke: mogtby petni¢ funkcje
rekreacyjno-sportowg umozliwiajgc mieszkancom Lublina aktywne formy wypo-
czynku lecz przez45 lat funkcjonowania ulegt znacznemu wyptyceniu, co przy
duzym doptywie biogenow (...) i tak dalej.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ale juz byto tak mito. Ja bym prosit, naprawde, nie
mieszajmy juz, prosze panstwa, naprawde. Mam taki apel — sprobujmy juz... bo
on petni te funkcje, Zalew, otoczenie Zalewu petni. Naprawde, nie wchodzmy
juz w tej elementy.”

Glosy z sali — nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, nie przekrzykujmy sie. Gtos ma pan
prezydent.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Prositbym, zebySmy juz tutaj, naprawde apeluje o
niemieszanie w tym dokumencie. Wydaje sie, ze wypracowaliSmy chyba cat-
kiem fajny tekst i ja bym o to apelowat. Dziekuje bardzo.”

Glosy z sali — nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych jeszcze chciatby
zabra¢ gtos? Bardzo prosze, pan radny Zbigniew Lawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Sktadam wniosek formalny o przejscie do gtosowania.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy musze ten wniosek gtosowac, czy moze panstwo
zrezygnujecie?”

Radny T. Pitucha ,Wycofuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze w takim razie o okresle-
nie tematu.

Gtosowanie nr 105. Kto z panstwa jest ,,za” przyjeciem stanowiska w for-
mie apelu? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”’? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, informuje, ze jednogtosnie — przy 30 gtosach ,za” —
przyjeliSmy przedmiotowe stanowisko.”

Radny P. Popiel ,Bardzo dziekuje.”

Stanowisko nr 10/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 185 do protokotu
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AD. 7.89. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEtASNOS¢ GMINY LUBLIN POtOZONEJ
W LUBLINIE PRZY UL. ROZANEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 550-1) stanowi zatgcz-
nik nr 186 do protokotu
Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy
Lublin potozonej w Lublinie przy ul. Rézanej (druk nr 550-1). Bardzo prosze,
jako pierwszy, chyba pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Ja chciatem zapytac, o co tu chodzi w ogole, o co chodzi z tg
sprzedazg. No, mamy jakgs tam dziatke 3,5-hektarowg, widze, ze nie wiem, czy
wydzielilismy juz to z tych 3,5 ha, wydzielilismy te 0,0874 ha i o co tutaj chodzi?
Czy, nie wiem, czy developer zgtosit sie do nas, bo mu dziatki brakuje? O co
tutaj chodzi, bo to sg te tereny przy tym stynnym szkieletorze, tak? | rozumiem,
ze tutaj komus brakuje, zeby cos tam zrobi¢ — czy blok mu sie nie miesci, czy
cos tam sie dzieje? No, ja chciatbym tu sie dowiedzie¢, o co tutaj chodzi, bo
takich chyba, takich uchwat wydzielajgcych z dziatki taki skrawek, to dziwna jest
ta uchwata. | prosze o informacje. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Zbigniew Lawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja moze po-
czekam na odpowiedz te i teraz dokoncze swojg wypowiedz, dobrze, panie
przewodniczgcy, bo to jest tez wazne, co powiedziat kolega, ze ja poczekam na
odpowiedz. Moze jakby byta odpowiedz, to ja bede kontynuowat to, co chciatem
powiedzieé, bo to jest wazne. Ta odpowiedz i ja zadam nastepne pytanie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie prezydencie, czy moge prosi¢
0 udzielenie odpowiedzi?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Panie dyrektorze, bardzo prosze.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Panie radny, nikomu nic nie brakuje, tak zeby byto
na spokojnie, jest tam plan zagospodarowania, z dziatki tej 3,5-hektarowej zo-
stato wydzielone tych 839 metrow, jest to w trakcie wstepny podziat, chyba juz
nawet jest decyzja, z tym, ze jeszcze nieprawomocna, ale to procedowalismy
juz przy wstepnym podziale. Zostata wydzielona funkcja mieszkaniowa poza li-
nig zabudowy. Tam nie mozna budowac, tam jest przeznaczone jako M-I, ale
poza linig zabudowy. Za moment pewnie bedzie nastepne pytanie, to od razu
wyjasnie, wyjasniatem to na Komisji Gospodarki Komunalnej, Komisji Budzeto-
wej — tam na dzieh dzisiejszy znajduje sie chodnik ze Sciezkg rowerowg na te-
renie przeznaczonym pod M-I, natomiast w planie dostownie 10 metréw dalej
jest cigg przeznaczony pieszo-jezdny. Generalnie w tamtym obszarze plan nie
pokrywa sie z tym, co faktycznie sie znajduje, czyli teren w planie przeznaczony
pod drogi, pod chodniki jest terenem na dzieh dzisiejszy niezabudowanym, a na
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terenie, ktory jest przeznaczony pod drogi lub pod chodniki, ciggi pieszo-jezdne
jest niezabudowany. To tyle. Nie wiem, czy to zadowala pana radnego. — (Gtosy
z sali — nieczytelne) — Prosze panstwa, dobrze, jeszcze raz powtérze, dobrze,
jeszcze raz powtorze. Dziatka zostata wydzielona z dziatki 3,5-hektarowej zgod-
nie z planem zagospodarowania. Te 839 metrow w planie jest przeznaczone,
panie radny, zeby byty dziatki zgodnie z planem. Prosze pana, wystgpit wiasci-
ciel dziatki — zaraz powiem — wtasciciel dziatki 30/3 — (Gtos z sali — wypowiedz
nieczytelna) — Tak, ale to nie jest tajemnica, na polepszenie, na podziat zgodnie
z planem, zeby zakupi¢ od gminy czes¢ dziatki, ktora w planie jest przeznaczona
pod budownictwo, zaznaczam, poza linig zabudowy, dlatego méwie, ze tu ni-
komu nic nie brakuje do zabudowy bloku. | takg sytuacje generalnie mamy na
catej dlugosci, tam wzdtuz dalej ze te podziaty, inaczej — nie te podziaty — tylko
moze plan zagospodarowania jest inny przebieg ciggow pieszych niz jest fak-
tycznie w dniu dzisiejszym.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Zbigniew tawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Powiem szczerze — odpowiedz taka, no, ze nie wiadomo,
0 co chodzi. Ja ten teren dobrze znam i tak powiem, ze ten teren to jest tak
naprawde jakis$ taki ,tréjkgt bermudzki” na tym osiedlu. Osiedle Ruta ma to do
siebie, ze jest to osiedle najbardziej zageszczone, zageszczane dalej w tej
chwili osiedle w tym obszarze, dlatego prositbym kolezanke, zeby moze nie
przeszkadzata mi tutaj, bo... | powiem szczerze tak: ja rozumiem z tego, co pan
dyrektor powiedziat, ze akurat tam znajduje sie nowy chodnik, jest kostka klin-
kierowa wytozona i rozumiem, ze ten chodnik jakby przeszkadza, tak, w tej in-
westycji. No to po co panstwo wydzielacie, bierzecie geodete, teraz wydzielacie
z tak duzej dziatki ten kawatek, skrawek, bo tego nie bardzo tutaj z kolegg Bre-
siem mozemy zrozumiec. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa, prosze panstwa — za chwile znowu bedziemy wydzielaé
ten teren. Ja chciatem panstwu powiedzie¢, tym radnym, ktérzy nie znajg tego
terenu, ze to jest teren szczegdlny, bo tam jest taka fauna, powiedzmy, i flora,
jedni radni tutaj z Rady Dzielnicy chcieli nawet ten teren w jakis sposéb wydzie-
li¢c, ale wtedy to by nikt tam nie mogt wejs¢. | my juz zabieramy resztki zieleni
w tym obszarze. Niedawno byliS§my przeciwni, aby powstaty tam duze budynki
mieszkalne i tez nie wiem, jaki jest los, czy ta uchwata, ta decyzja nasza zostata
zaskarzona w tym momencie, czy nie, bo tez nie znamy loséw tego. Jakby pan
dyrektor jeszcze mogt do konca wyjasnic, czy faktycznie ta zmiana planow jest
tez zwigzana z tym wysokim budownictwem.

Na tym osiedlu, zresztg pan przewodniczgcy Pakuta tez dobrze o tym wie,
byt bardzo duzy konflikt, ktory trwat kilka lat, na ulicy Dziewanny, gdzie tez po-
wstato dogeszczone tam osiedle i tam tak naprawde nie ma juz gdzie parkowac.
Ja sie ciesze, ze ten szkieletor zniknat, ja sie ciesze, ze akurat go nie ma, ale
z drugiej strony tez zniknagt parking. No, jest takie prawo, to byty dziatki pry-
watne, wiec wiasciciele prywatnych tych nieruchomos$ci odsprzedali develope-
rowi i zgodnie z prawem developer ma mozliwos¢ zabudowy tego terenu, tak
jak pan dyrektor powiedziat, zgodnie z planem, miejscowym planem zagospo-
darowania przestrzennego. Ale tez jest drugi, jak to mowie, aspekt tej sprawy,
ze na tym osiedlu nie ma gdzie parkowac¢. W wiekszosci to osiedle to sg tereny
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— no, moze nie w wiekszosci, ale w duzej czesci — Spétdzielni Mieszkaniowej
Czuby, gdzie Spotdzielnia Mieszkaniowa Czuby tez na tym osiedlu ma zamiar
wybudowac duzy parking, gdzie kosztem tez dalej mieszkancow, gdzie na tym
parkingu tez bedg mogli parkowac i mieszkancy, ktérzy wykupig mieszkania
u developera. Niestety, to nie sg wydzielone wspdlnoty i to sg nieruchomosci
Spotdzielni, prawo tak stanowi, ze na terenach spétdzielni mieszkaniowej mogg
i tez inne osoby parkowac, chociaz mieszkancy nieraz, niejednokrotnie tego nie
rozumiejg. Dlatego ja bym bardzo pana prosit, zeby pan sprecyzowat to, co pan
teraz powiedziat, bo troche to byto takie chaotyczne, a ze to jest taki tzw. ,trojkat
bermudzki”, to ja panstwu powiem jeszcze, dlaczego, bo tam w jedng noc po-
wstat maszt telefonii komérkowej i tez tak specjalnie nikt nie wiedziat, dostownie
trwato to dwa, trzy dni. Ale ten maszt juz jest i z tym najwyzej bedg mieli problem
ci mieszkancy, ktorzy kupig mieszkania vis a vis tego masztu, ale to juz jest
problem sprzedajgcego, czy inwestora, ktéry tam bedzie, prawda, realizowat to
zadanie budowy tych mieszkan. Dlatego panie dyrektorze, bardzo bym prosit.
Po co miasto teraz wydaje kolejne $rodki na wydzielenie z tej dziatki, to co ko-
lega radny Bres powiedziat, akurat tego kawatka, bo ja tez tego do konca nie
rozumiem. Skoro nabywca tych gruntéw wiedziat, jak to sie méwi, co kupuje
I wiedziat, co ma tam zrobi¢, to dlaczego teraz my idziemy w te strone, ze jesz-
cze oddajemy kolejne nieruchomosci tutaj, czy kolejny obszar nalezgcy do mia-
sta, wtasnie idziemy w tym kierunku? Bo nie bardzo rozumiem. Za chwile moze
ktos inny sie tam zgtosi gdzies tam z wtascicieli, tez bedzie chciat jakis kawatek,
bo powie, ze sobie jakis ogroédek bedzie realizowat. Dlatego niech pan powie,
jaka to jest zasadnosc¢ tej decyzji panstwa. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych? Bardzo
prosze, pan Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Panie Przewodniczacy! Panie Dyrektorze! Niech mi pan... zna-
czy niech nam pan nie méwi o tym, ze ,bo tak jest w planie, ale jest niedostoso-
wane”, bo w planie przed tg dziatkg tez jest chodnik, a wydziela pan zarys do-
ktadnie tak, jak leci dziatka sgsiada. No, jest to na rysunku jasno narysowane —
po granicy dziafki. | teraz, no, co my tutaj tg uchwatg robimy? Bo ja panie prze-
wodniczgcy nie wiem, czy my... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Ale przepra-
szam, czy moze pan sie wypowie za chwile. Bo ja nie wiem, co my robimy tg
uchwatg, panie przewodniczacy, z dziatki 3,5-hektarowej wykrawamy kawate-
czek, po to, zeby developer, ktory przed chwilg... przez 15, czy 20 lat sie nie
dato, ale widze, Zze przez ostatni czas sie da zmienic plany, wykupi¢ dziatki, wy-
budowac bloki i tak dalej, i da sie tez, jak sie okazuje, w miescie pod dyktando
developera wykrawac jakie$ skrawki, po to, w mojej opinii, nie wiem, moze sie
myle, zeby developerowi zrobi¢ chyba dobrze, bo chyba cos tam sie nie miesci,
moze zielen sie nie miesci, moze chodnik sie nie miesci. No, cos tutaj jest nie
tak, panie przewodniczacy i panie prezydencie. No, ta uchwata jest co najmniegj
dziwna. No, prosze panstwa, niech panstwo spojrzg na mape, niech panstwo
zobaczg, jak to wyglada. No, to sg jakies zarty chyba. To jezeli my bedziemy
kazdemu iS¢ na reke w taki sposéb, no to ja nie wiem, czy my jestesmy dla
ludzi, czy to developerzy sg... my mamy tanczy¢ pod dyktando developeréw.
To my nie jesteSmy miastem developeréow chyba, no, panie przewodniczacy,
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niech pan spojrzy na to i prosze sie zastanowi¢, nad czym my gtosujemy. To jest
CO najmniej... zakrawa o jakies sSmiesznosc, nie wiem, jak to okresli¢. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych? Bardzo prosze,
pan Zbigniew Lawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja mysle, ze
cata sprawa by byta dla nas bardziej taka przejrzysta, gdybysmy mieli tutaj, na-
wet gdyby sie zjawit developer i by nam powiedziat, czy inwestor, co on planuje,
gdyby pokazat nam tutaj prezentacje multimedialng, jak to ma wygladac, bo my
nadal nie wiemy, przynajmniej ja nie wiem, jako radny z tej dzielnicy, jak ma
wygladaé¢ zabudowa tego terenu, bo naprawde nie wiemy, czy to bedg 12-13-
pietrowe budynki, czy ten chodnik, ktory tam jest, bedzie... i ludzie po nim cho-
dzg, bo caty czas po nim chodzg tym chodnikiem, i to jest naprawde elegancki
chodnik szeroki, naprawde tam byty kiedys chaszcze, krzaki. | teraz chcemy
wiedzie¢, przynajmniej ja chce wiedzie¢, co tam, jak to ma wygladac. Bo na-
prawde ja powiem panstwu, bytem na komisji akurat nie swojej, ktorej nie jestem
cztonkiem, u pana Daniewskiego i tam jeden z developerow na przykfad na Sta-
winku wymyslit sobie takg zabudowe, ze ludziom w zabudowie pietrowej chciat
dostownie 7, czy 5 metrow przed oknami budowac budynek 3, czy 4-pietrowy.
Tam byfa duza dyskusja na ten temat, ale na szczescie skohczyta sie porozu-
mieniem miedzy developerem i mieszkancami. Czy znowu ma byc tutaj jakas
akcja, nie wiem, znowu protestow na osiedlu, czego ja bym nie chciat, na-
prawde, bo zawsze ktos tam sugeruje, ze to jest jakas polityczna sprawa. To
nie jest zadna polityczna sprawa, tylko my, przynajmniej ja stoje tutaj za miesz-
kancami i przed rozpoczeciem tej inwestycji chciatbym miec¢ jasnos¢ sytuacji, co
na osiedlu Ruta, prosze panstwa, bedzie budowane, znaczy co, to wiemy, bo to
bedzie zabudowa, ale w jakim zakresie. Przeciez panstwo doskonale wiecie, ze
z tym sie wigze nastepny aspekt spoteczny, bo to jest jedyne osiedle, gdzie nie
ma szkoty. My mamy tam duzy problem, bo jeszcze Berylowa, to jeszcze ho,
ho, zaczym bedzie ukonczona ta inwestycja, ale zresztg nikt stamtad nie bedzie
na Berylowg dzieci wozit. Wiec to jest wszystko fajnie, my budujemy, znaczy my
nie budujemy, my dajemy pozwolenia, ale przy takim zageszczeniu trzeba tez
wiedziec€, ze potrzebne sg przedszkola, ztobki i szkota. Szkota 28 juz peknie w
szwach, juz nie mowie o 51. Takze dojdziemy do tego, ze zabudujemy catg te
przestrzen niedtugo, az do wawozu miedzy LSM a Czubami i bedzie blok na
bloku, prawda, stat. Ja wiem, to sg atrakcyjne bardzo tereny, ale trzeba troche
zdrowego rozsgdku chyba. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabrac gtos?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Panie dyrektorze, jakby pan moégt tak jeszcze raz,
moze precyzyjniej, nie wiem, no...”

Przew. RM J. Pakuta ,Moze panie prezydencie za chwileczke, jeszcze widze,
zgtasza sie pani radna Matgorzata Suchanowska.”
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Radna M. Suchanowska ,Dziekuje, panie przewodniczgcy, dziekuje, panie
prezydencie. Poniewaz pan prezydent w tym momencie mi wyjgt moje pytanie,
dlaczego pan dokfadnie nam nie wyttumaczy, tylko jak pana stuchatam przed
chwilg, powtarzat sie pan o jednym kawatku tak samo, co méwit pan to samo,
co o drugim. | przede wszystkim, jezeli jest plan zagospodarowania przestrzen-
nego, to nam takich czynnosci wykonywac nie mozna. Trzeba zmieni¢ plan,
przede wszystkim, tak, trzeba uchwate przygotowac zmiany planu. Nie mozemy
iSC developerowi tak na reke, ze pan sobie kreski stawia jako urzednik tam,
gdzie pan chce i przygotowuje uchwate. Tam jest juz teren zagospodarowany,
jest plan zagospodarowania przestrzennego, i nie moze by¢ to w ten sposob
zrobione, jak pan w tej chwili przygotowat nam uchwate. | prosze mi teraz wy-
ttumaczy¢, jak jest naprawde. Czy sie myle?”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje pani radnej. Pan Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Tak, ostatnie takie pytanie, bo tak jak patrze na te mapke, to na
boku mapki jest napisane ,Uwaga. Powierzchnia dziatek moze ulec niewielkim
zmianom”. Prosze panstwa, no, to jest projekt uchwaty. No, jezeli panstwo przed-
stawiacie projekt uchwaty z konkretnymi danymi, no to z takg uwaga, to wydaje mi
sie, ze cos$ jest troche nie tak. Jak moze ulec zmianie powierzchnia dziatek? Ro-
zumiem, ze ulegnie metr w te lub metr w tamtg, ale to jest metr, prosze panstwa,
to sg mapy jakies kartograficzne, architektura niech sie wypowie, czy moze, czy
nie moze. To sg jakies dziwne rzeczy. No, ja pierwszy raz spotykam sie z tego typu
uchwatg i my to procedujemy, prosze panstwa, na Radzie Miasta. Nie wiem. Pro-
sze o wyttumaczenie, bo to sg co najmniej dziwne rzeczy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Jeszcze pan radny Zbigniew Lawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Szanowni Panstwo! Dlaczego mowie, ze to jest taki tzw.
,{rojkat bermudzki”, bo powiem panstwu jeszcze jedng anegdote i chciatbym...
to dlatego precyzuje te sprawe i w tym obszarze. Tam, na ulicy Jutrzenki Spot-
dzielnia Mieszkaniowa posiadata dziatke i sprzedata te dziatke inwestorowi
z drogg dojazdows. Inwestor to zakupit w dobrej wierze, potem sie okazato, ze
ta droga zostata przejeta przez miasto. Poszedt uzyskaC¢ pozwolenie na bu-
dowe, a okazato sie, ze ma wyspe. Sprawa ciggneta sie kilka lat w sgdzie i ten
inwestor wygrat te sprawe. Spoétdzielnia twierdzi, ze to jest wina miasta. Wiec ja
nie chciatbym takich sytuacji tutaj, zeby podobnie byto tutaj, jak tu kolega po-
wiedziat, ze cos sie... ze to jest takie circa. Takze prosze doprecyzowac te
sprawe, bo jakies precedensy robimy w tym momencie dla... no, nie wiem, dla
kogo, a to nie jest do konca chyba w porzadku, a my jestesmy od tego, zeby
kontrolowac takie sprawy. Bardzo prosze doprecyzowac precyzyjnie te sytua-
cje, ktéra ma miejsce ze sprzedazg tej akurat nieruchomosci gruntowej. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, panie prezydencie, nie widze
wiecej gtosow w dyskusji. Pan dyrektor.”
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Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Prosze panstwa, jezeli ja sie zZle wystowitem lub
panstwo nie zrozumieliscie, jest 12. w nocy, moze dlatego, wiec powtorze jesz-
cze raz, odpowiadajgc na pytanie pana radnego.

Po pierwsze, panie radny, nie metr w te, metr w tamtg, w uchwale jest
bardzo wyraznie powiedziane...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radne, ja bardzo prosze, gtos ma pan dyrektor.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,....jakiej powierzchni maksymalnie dziatke mozemy
sprzeda¢ — 874 metry, maksymalnie, to jest maksymalna warto$¢. Jezeli ta
dziatka bedzie miata 875 metrow, nie bede mogt juz jej sprzedac. To jest po
pierwsze. Po drugie — na wstepnych projektach podziatu architekci zawsze do-
pisujg takie uwagi, jest pan dyrektor geodeta, jest to standardowe dziatanie,
takze przy wstepnym podziale, a wedtug tego wstepnego podziatu procedu-
jemy, taki zapis jest standardowy, ja panstwu skserowatem catg mape, rownie
dobrze mogtem potozy¢ biatg kartke i tego byscie panstwo nie wiedzieli. To
Swiadczy o tym, ze prosze panstwa ta uchwata zostata przygotowana zgodnie
z obowigzujgcym prawem i prawo takg mozliwos¢ daje, ze panstwo mozecie
podejmowac uchwate na podstawie wstepnego podziatu. To w kwestii tej.

Jezeli chodzi o — tu bedzie tez zwigzane z pana pytaniem i z pytaniem pani
radnej Matgosi — pani radna, nie zmieniamy tam planu, tam plan obowigzuje. Nie
mam ani zamiaru, ani ochoty zajmowac sie planami. Jezeli nastepujg jakiekolwiek
podziaty, one moga nastgpic tylko w przypadku, w dwoch przypadkach — po pierw-
sze — zgodnie z obowigzujgcym planem mozna wydzieli¢ dziatke, pod warunkiem,
ze sie dzieli funkcje, czyli sg rézne funkcje lub tej samej funkcji. Tu mamy do czy-
nienia, ze wydzielamy, prosze panstwa, funkcje M-I, czyli funkcje mieszkaniowa,
z funkcjg drogowa. | taki podziat zostat dokonany — powtarzam jeszcze raz — zgod-
nie z planem zagospodarowania. Nie zmieniamy tam zadnego planu, pani radna.
Ten podziat nie ma prawa zmieni¢ funkcji, przeznaczenia gruntu, a jedynie to wy-
dziela. Pani radna... - (Radna M. Suchanowska — wypowiedz nieczytelna) — W
Wydziale Planowania, pani radna. Natomiast ja mam wypis, ja mam... Ale pani
radna, chce pani ustysze¢ odpowiedz, czy bedzie pani dyskutowata ze mng. Nie
ma problemu, udziele odpowiedzi, jezeli bedzie pani chciata dodatkowe wyjasnie-
nie, stuze, nawet do 6 nad ranem moge siedzie¢ i rozmawiac na ten temat i pani
wyjasniac. Naprawde nie ma najmniejszego problemu. Wiec, pani radna, nie
kreuje tutaj rzeczywistosci planistycznej, a jedynie jg porzadkuje — wydzielam funk-
cje M-l i funkcje drogowg. Czy teraz jasno sie wyrazitem w zakresie, dlaczego ten
podziat zostat tak zrobiony? Nie, ja tylko prosze, bo moze na poczgtku moéwitem,
no, troche niesktadnie. Zostata wydzielona — jeszcze raz powtarzam — funkcja M-I
mieszkaniowa i funkcja drogowa. Tak to zostato wydzielone, zgodnie z obowigzu-
jacym planem. | panie radny, dlaczego tak, bo powiedziat pan, ze jest to idealnie
tak, jak jest dziatka. Ona nie jest idealnie, bo ona jest taki, mozna powiedziec,
wzdiuz, ale to jest zgodnie z funkcja, tutaj dziatka 30/2, jak pan bedzie widziat ten
podziat, to jest droga; czes¢ dziaftki, gdzie jest ten taki kat prosty, to rowniez jest,
prosze pana, tutaj rowniez droga, natomiast ta dziatka 28/35 projektowana jest to
funkcja M-I. Dlatego jeszcze raz powtorze: wydzielilismy funkcje M-I i funkcje cig-
gow pieszych i funkcje drog.”
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Radny P. Bres ,Mozna, panie przewodniczgcy?”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan... - (Wiceprzew. RM L. Daniewski
,W kwestii formalnej.”) - ...przewodniczacy Leszek Daniewski.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Chciatbym, panie przewodniczacy, zgtosic
wniosek o zamkniecie dyskusiji, z tego wzgledu, ze juz sie powtarzamy i widac¢
wyraznie, ze mamy watpliwosci co do pojscia na reke, ktos tu mowi, develope-
rowi na polepszenie warunkow inwestycyjnych i tak dalej. Prosze panstwa, no,
nie mozemy tez 800 metrami ogranicza¢ pewnych mozliwosci, ktore sg, takze
zgtaszam wniosek o zamkniecie dyskus;ji.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Widziatem dwoch radnych zgtaszajgcych sie,
dwoje radnych — panig Matgorzate Suchanowskg i Piotra Bresia. Nie widze wie-
cej chetnych, tych dwoje... - (Gtos z sali — wypowiedz nieczytelna) — Tak, juz
troje. Poddaje wniosek pod gtosowanie. Chciatbym panom radnym zwrdcic
uwage, ze w tym jednym temacie po raz czwarty bedziecie zabierac gtos. Pod-
daje pod gtosowanie wniosek o zamkniecie dyskusii.

Gtosowanie nr 106. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za” za-
mknieciem dyskusji? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? — (Radna J. Mach
.~Ja, przepraszam, nie dobiegtam. Prosze o powtérzenie.”; inne gtosy z sali
,<Jadzia, nie ma potrzeby...”) — Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 19 gtoséw ,za” zamknieciem dyskusiji, 5 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie” — informuje, ze dyskusja jest zamknieta, troje radnych
zgtaszato sie jeszcze do gtosu. Bardzo prosze, pani Matgorzata Suchanowska,
jako pierwsza.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Przewodniczacy! Dziekuje. Ja proponuije, to zna-
czy sktadam wniosek w tym momencie o zdjecie tej uchwaty z obrad, z uwagi na
to, Zze nie jest on przygotowany radnym tak jak trzeba. Nie znamy planu zagospo-
darowania przestrzennego, ktory okresla nam doktadnie podziat dziatek. Podziat
dziatek jest w planie zagospodarowania przestrzennego, ktéry my uchwalamy na
sesji Rady Miasta, jest to nasz dokument, dokument miejski zatwierdzony przez
Rade, wedtug ktérego mozemy wtedy procedowac i zmienia¢ w ten sposob... po-
dejmowac decyzje. Ja uwazam, ze jezeli sg nakreslone na mapie geodezyjnej
dziatki, to sg granice nienaruszalne, jezeli dziatki majg okreslong wielkosé, to te
wielko$¢ majg tez w planie. Jezeli mapa geodezyjna w ten sposob wyglada, to
powinna wyglgdac tak samo w planie zagospodarowania. Co przedstawia plan za-
gospodarowania, my nie wiemy. Kto mi powie, kto widziat mape tego obszaru
planu zagospodarowania? Ja jej nie widziatam. Ja sie chce przygotowac do tej
uchwaty, zebym mogta normalnie zagtosowac¢ z wiedzg pewna. | prosze, skladam
tu oficjalny wniosek, zeby uchwaty nigdy nie byty nam przedstawiane tak w ciemno.
Jezeli jest plan zagospodarowania przestrzennego, ja bardzo prosze, zeby byty
dwie mapy — jedna mapa, ktéra przedstawia nam zamiar i geodezyjna, ktéra przed-
stawia nam granice, druga mapa planu zagospodarowania przestrzennego, ktéra
tez przedstawia granice dziatek, granice drég, ktéredy, jakimi dziatkami idg te drogi.
W tym momencie ja nie moge za tym w ogdle zagtosowac, bo to w tym robi sie
z radnych oszotoméw, wtedy sie ttumaczy... Tak, oszotomdw sie robi z radnych.
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Witedy urzednik ma mozliwosc¢ ttumaczy¢, jak chce — raz tak, raz tak i w koncu nie
wiemy, jak — na wspak. Dobranoc, panie urzedniku.”

Przew. RM J. Pakuta ,Chyba troche grzeczniej moglibysmy sie do siebie zwra-
cac. Bardzo prosze, pan radny...”

Radna M. Suchanowska ,Przepraszam, ale tak nas nie mozna traktowac, pa-
nie przewodniczacy...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale juz pani skonczyta, teraz pan radny...”

Radna M. Suchanowska ,Pan jest na tym miejscu po to, zeby w ten sposéb
nas traktowano?”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Panie Przewodniczgcy! Jakby podsumowujgc te dyskusje, bo
tak to co powiedziatem na samym poczatku, ze pewnie developer obok wystgpit,
bo kiedys sie nie dato nic zrobi¢ z tym szkieletorem, teraz sie dato go sprzedac
developerowi, nagle sie da zmienic¢ dziatke, wykroi¢ dziatke, tak jak trzeba, pod
developera. Ja tylko méwie o tym, panie przewodniczgcy i wysoka rado, ze my
pod dyktando developerdw naprawde juz duzo zrobilismy i chodzi tylko o to, ze
wykrawamy tutaj osiemset siedemdziesigt pare metrow po to tylko, zeby deve-
loperowi poméc lub zrobi¢ dobrze, zeby developerowi blok sie zmiescit, chodnik,
kawatek zieleni, moze ma problem z tym, ze nie bedzie miat zieleni. Ja to
wszystko rozumiem, tylko ja mam tylko takie jedno pytanie: ile my dla tych deve-
loperow w tym miescie juz zesmy zrobili? No, prosze panstwa. No, to co sesje?
No, w ostatnim czasie sprzedajemy dziatki, przeksztatcamy plany i tak dalej,
i tak dalej. No, to zakrawa o naprawde smiesznos$é. My co sesje robimy cos dla
developeréw. To jest ewidentna robota developera. Ztozyt wniosek, mowitem to
na samym poczatku, ztozyt wniosek o wydzielenie dziatki, no bo gdzie$ sie nie
miesci, no, po prostu. | teraz my zajmujemy sie takimi rzeczami. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Zbigniew tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Faktycznie, szanowni panstwo, to, w tej chwili ta dyskusja
staje sie groteskowa. Pan dyrektor méwi cos, potem méwi, Zze on jest zmeczony, bo
jest 12 w nocy, 24, to moze zte poréwnanie i niech pan dyrektor nie bierze to do
siebie, ale byt taki urzednik, ktory ostatni dzien pracowat i tez takg decyzje wydat, ze
wyciat iles tam drzew w pewnym miejscu miasta i wiecie panstwo, jaki finat tego byt.

Ja powiem tak — to sg naprawde wazne sprawy, dla mnie przynajmniej
wazne, jako radnego. Jezeli panstwo byscie tam pojechali, a radni z tej dzielnicy
tam byli — pani Ryfka i pan Pakuta, i tak dalej, tutaj sg radni — to wiecie doskonale,
jak wyglgda ten odcinek. Skret, o ktory prosimy, aby ten lewoskret, ktéry jest tam
wiasnie przy Jutrzenki, byto jakos zmodernizowany, on juz od wielu lat nie jest
jakby akceptowalny przez Zarzad Drog i Mostow, przez pana prezydenta. Tam nie
ma w ogole chodnika. Musicie panstwo wiedziec, ze tam nie da sie przejs¢. Ten
wiasnie, o ktorym pan powiedziat, jedyny chodnik, ktéry naprawde diugo tam i rady
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dzielnic i prawda spétdzielnia prosita, on jest. | teraz ja tez bym chciat wiedziec,
ktoredy majg chodzi¢ ludzi od ulicy Filaretéw wtasnie w okolice R6zanej, w okolice
Jutrzenki i tam Dziewanny, i wtasnie Wisniowego Sadu, tam chodzg ludzie tez do
domu kultury. To jest jedyna komunikacja w tej chwili piesza, no i rowerowa, ktéra
jest od strony Wioski SOS. Wiec przygotowanie w tej chwili takiego projektu, to jest
kpina. | tuczemy to wtasnie,, bo to nie jest zrobione literalnie tak, jak to powinno
by¢ zrobione. Wiec tutaj ja popieram panig radng Suchanowskg, aby to wrécito do
komisji. Jak panstwo chcecie ten bubel przegtosowac, to gtosujcie, ale to jest bu-
bel. Chcecie na chybcika, szybko cos zrobi¢. Nie robcie tego. Przegtosujmy to
wtedy, kiedy bedziemy mieli jasnos¢ sytuacji, bedziemy mieli jasnos¢ sytuacji, jak
ten obszar bedzie zagospodarowany. Tutaj, na tej sali przychodzili developerzy
i chwata im, bo to sg inwestorzy, to sg przedsiebiorcy, zarabiajg pienigdze, gene-
rujg tez miejsca pracy i tak powinno by¢, ale oni przychodzili tu, przynajmniej byli
na tyle, ze tak powiem, przygotowani, ze przedstawili jakgs koncepcje, obraz mul-
timedialny, chociaz dwa slajdy, chociaz jakis rysunek, jak to ma wygladac. A tu
przesuwamy, co$ kroimy, doklejamy. No to jak to ma wygladac?

Prosze panstwa, to nie jest tak, jak powinno to by¢. Takze bardzo prosze,
juz panstwo zagtosujcie, jak chcecie skierowanie do komisji i jeszcze raz, nic
sie nie stanie, miesigc opdznienia, to tutaj dla akurat developera sie nic nie sta-
nie, tym bardziej, ze jest okres zimy. Mysle, Ze to bedzie najbardziej rozsgdna
decyzja. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Panie prezydencie, pan chciatby zabra¢ gtos
jeszcze w tej sprawie?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Chciatem sie tylko odnies¢ do takiej wypowiedzi do-
tyczacej, ze robimy co$ dla developera. No, prosze panstwa, dziatki kto bedzie
od miasta kupowat? No, ten co inwestuje, wiec takie moéwienie, ze... kto mainny
kupi¢? Kupi ten, kto inwestuje i dziatalno$¢é prowadzi, wiec nie méwmy w ten
sposob, ze co$ robimy dla developera. Developer, to juz wielokrotnie mowitem,
prowadzi dziatalnos¢ zgodnie z obecnie obowigzujgcymi przepisami, buduje te
mieszkania i kupuje, jest gtbwnym uczestnikiem transakcji nieruchomosciowych
w miescie Lublinie, bo to jest chyba oczywiste, ze kupuje dziatki od miasta Lu-
blina. No, ale to Mieszkanie Plus jest jakgs wielkg porazkg rzadu, wiec ja tu nie
bede sie na temat Mieszkania Plus wypowiadat, to poprosze... - (Gtosy z sali
— nieczytelne) — | tyle. Plan zagospodarowania w tamtym obszarze jest...”

Przew. RM J. Pakuta ,Mozemy przestac krzyczeé, drodzy radni?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,...Panstwo macie dostep do tych danych, wiec tyle.
Wiec tutaj ja bym naprawde nie uzywat takich dziwnych argumentow i tyle.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o to, zebySmy sie przestali przekrzykiwac.
W tej chwili ma gtos pan prezydent.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,To ja tylko taki komentarz, no bo to naprawde juz nie
uzywajmy takich argumentow, jakby ten developer dziatat, nie wiem, niezgodnie
z przepisami prawa. Ja tylko tyle. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Informuje, ze dyskusja jest juz zamknieta. Pa-
nie mecenasie, ja mam do pana pytanie w takim razie — czy... - (Radna M.
Suchanowska — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem; Radny P. Bres
,Panie przewodniczgcy, ja chciatem sie odnies¢ ad vocem do wypowiedzi pana
prezydenta...”) — Ale nie ma trybu ad vocem. Bardzo prosze, panie mecenasie,
prosze mi powiedziec, czy wniosek o tresci, ktorg przedstawita pani radna Mat-
gorzata Suchanowska, wniosek o zdjecie z porzgdku obrad, moge poddac¢ pod
gtosowanie, czy to jest prawidtowo sformutowany wniosek?”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Ja ustyszatem inny wniosek i bardzo prosze, zebyscie
panstwo... o odestanie do komisiji, to jesli chodzi o pana radnego tawniczaka.”
— (Radna M. Suchanowska — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem).”

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, punkt zostat rozpoczety, nie mozemy
go zdjg¢ z porzadku obrad. Wniosek byt sformutowany w taki, a nie inny sposob.”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczacy, radny tawniczak ztozyt wniosek o prze-
kazanie tego projektu uchwaty do komisiji, tych, w ktérych byt wczesniej.”

Glosy z sali — nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan radny tawniczak mogitby sam za siebie... Pani
radna i panie radny Bre$, czy dacie koledze sie wypowiedzieé¢? Do ktérych ko-
misji, panie radny.”

Radny Z. Lawniczak ,Prosze panstwa, panie przewodniczgcy, panie prezyden-
cie, przede wszystkim do komisji merytorycznych, czyli gitdwnie Rozwoju i Go-
spodarki Komunalnej, i Budzetowej. Do trzech komisji — wystarczy. Mysle, ze
nie wszystkie komisje muszg to procedowac. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o okreslenie tematu...”

Radny P. Bres ,|, panie przewodniczgcy, jezeli moge dodac tylko do tego wnio-
sku...”

Przew. RM J. Pakuta ,No, nie moze pan, dyskusje naprawde skonczylismy...”

Radny P. Bres ,Ale ja nie chce dyskutowag, tylko chciatbym poprosié, ze jezeli
ta uchwata znajdzie sie w komisjach merytorycznych, to prosimy, zeby ta
uchwata miata w zatgczniku plan zagospodarowania przestrzennego dla tego
terenu, co obejmuje ten teren. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o sformutowanie, okreslenie tematu.
Mamy wniosek o przekazanie projektu uchwaty do Komisji Rozwoju, Gospo-
darki Komunalnej i Budzetowe;j.
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Gtosowanie nr 107. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem pana rad-
nego Piotra Bresia — przepraszam, pana radnego Zbigniewa tawniczaka? Prze-
praszam bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, gtosowato 29 radnych — 12 gtoséw ,za” wnioskiem,
17 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” —informuje, ze wniosek nie uzyskat wyma-
ganej wiekszosci.

Poddaje pod gtosowanie catos¢ uchwaty. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 108. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Gtosowato 29 radnych — 17 gtoséw ,za”, 12 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych
sie” — informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 475/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 187 do protokotu

AD. 7.90. WYRAZENIA WOLI WZNIESIENIA POMNIKA ROMANA DMOWSKIEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 551-1) stanowi zatgcz-
nik nr 188 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia woli wzniesienia Pomnika Romana Dmowskiego (druk nr 551-1). Czy
mozemy przejs¢ do gtosowania? Bardzo prosze, pani radna Maja Zaborowska.”

Radna M. Zaborowska ,Dziekuje za udzielenie gtosu, panie przewodniczgcy.
Ja chciatam sie odnies¢ do obu uchwat dotyczgcych pomnikdéw, zarowno Ro-
mana Dmowskiego, jak i Ignacego Daszynskiego, no i mam takg sugestie, czy
nie warto bytoby przeanalizowa¢ mozliwos¢ koncepcji pomnika, ktory uwzgled-
nitby wszystkich, rowniez wymienionych tutaj poprzednio w dyskusji Ojcow Nie-
podlegtosci. Wydaje mi sie, ze taki pomnik mogtby zaréwno mieé wartosc i edu-
kacyjng i mie¢ ciekawg forme, poniewaz jezeli juz jestesmy zdecydowani na to,
zeby jakikolwiek kolejny pomnik w przestrzeni miasta, w centrum naszego mia-
sta stangt, takze do wnioskodawcow, nie wiem, czy tu prezydent moze odpo-
wiedzieé, albo... Taka sugestia. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby
zabrac glos? Nie widze. Czy pan prezydent chciatby kilka stéw? Bardzo prosze,
panie mecenasie.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Panowie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Szanowni Panstwo! Tak, jak podkreslalismy i w projekcie uchwaty, i na komi-
sjach dwaoch, na ktorych byt rozpatrywany, z inicjatywg wzniesienia pomnika Ro-
mana Dmowskiego wystgpit spoteczny komitet budowy pomnika Romana Dmow-
skiego. Tam jest wiele zacnych, znanych osob, w tym réwniez i radni Rady Miasta
Lublin. Przewodniczgcym tego komitetu jest pan radny Marian Krol, przewodniczgcy
Zarzadu Regionu Srodkowowschodniego NSZZ ,Solidarno$é”. Poniewaz zgodnie z
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uchwatg Rady Miasta Lublin z 2013 roku procedura podejmowania uchwat dotyczg-
cych wzniesienia pomnikow przewiduje dwa etapy — najpierw uchwata intencyjna,
a pozniej juz ta uchwata o wyrazeniu zgody, ale przede wszystkim zgodnie z tg
uchwatg prawo inicjatywy uchwatodawczej — podkreslam uchwatodawczej w tym
zakresie majg jedynie podmioty, tak im Statut przyznaje, wiec pan prezydent, grupa
radnych, ewentualnie obecnie trzystu mieszkancow. Dlatego pan prezydent wnidst
projekt uchwaty, ale w pewien sposob byt zwigzany tym wnioskiem i ta propozycja,
jesli chodzi o budowe pomnika Romana Dmowskiego. W tym miejscu chciatbym
wyjasni¢, przeprosi¢ za oczywistg omytke, gdzie$ juz w mediach przeczytatem.
W uzasadnieniu, gdzie jest przytoczona propozycja napisu na pomniku ,Roman
Dmowski. Ojcu Niepodlegtej Polski. Rodacy.” jest podana btednie data urodzenia
Dmowskiego. Jet to tak oczywiste. Jest podany 1964 rok, oczywiscie 1864, jest to
czes¢ uzasadnienia, a wiec prosze to przyjac jako oczywistg omytke.

Natomiast, jesli chodzi, przepraszam, jesli przeciggam, o inicjatywe bu-
dowy pomnika Ignacego Daszynskiego, to na pochodzi juz od pana prezydenta,
zarowno jesli chodzi o samg inicjatywe, inicjatywe uchwatodawczg, a wiec mu-
siatyby te dwa podmioty — pan prezydent ze spotecznym komitetem ewentualnie
porozmawiac, poniewaz nie moze pan prezydent jak gdyby za wnioskodawcow
proponowac innej uchwaty, bo to bytoby sprzeczne z ich wolg. Ale podkreslam
i ci wszyscy panstwo mieszkancy, ktérzy nas stuchajg, dzisiaj panstwo bedzie-
cie podejmowali uchwaty intencyjne. Ta kwestia wrdci jeszcze na Rade przy
podejmowaniu uchwat o wzniesieniu, z doktadng lokalizacjg, z napisami, a wiec
jeszcze jest, ze tak powiem, przestrzen i czas do rozméw. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczgcy Leszek Daniewski.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Ja mam pytanie do pana mecenasa. Podjecie tych
uchwat dwoch dzisiaj nie wyklucza tej propozyciji, ktérg zgtosita pani radna przed
chwileczkg, nie wyklucza, to po prostu nie jest to doprecyzowanie, jest to wola wy-
razenia woli wzniesienia, natomiast jeszcze czy to bedzie jedyny pomnik konsu-
mowat propozycje obu tych naszych Ojcéw, prawda, wiec wydaje mi sie, ze bez-
piecznie, jak podejmiemy uchwaty obie, nie wyklucza to dalszych krokéw.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Jesli moge odpowiedziec.”
Przew. RM J. Pakuta ,Tak, prosze panie mecenasie.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Oczywiscie, ze tak, ale jeszcze raz podkredlam, na
pewno zostatem dobrze zrozumiany. Musi by¢ porozumienie ze spotecznym ko-
mitetem i tak, jak pan prezydent podkreslat, wszelkie konsultacje bedg czynione
z tym spotecznym komitetem budowy pomnika Romana Dmowskiego.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan radny Robert Derewenda.
Ale udzielitem gtosu panu Robertowi Derewendzie. — (Radny S. Brzozowski
,Mam pytanie do pana mecenasa, jesli mozna...”) — Ale udzielitem gtosu panu
Robertowi Derewendzie.”
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Radny R. Derewenda ,Znaczy, oczywiscie jestem w petni za budowg pomnika, czy
pomnikdw wszystkim Ojcom Zatozycielom, natomiast réznica miedzy nimi byta
o wiele wieksza, niz jest roznica miedzy wspotczesnymi politykami. Daszynski a
Dmowski to sg dalekie od siebie bieguny, ze nie sposob ich umiesci¢ nawet pewnie
na tej samej ulicy, bo nie wiem, czy te pomniki rzeczywiscie mogtyby na siebie spo-
glagdac. To sg rdznice bardzo powazne, tak, wiec oczywiscie kazdemu z nich nalezy
sie upamietnienie, bo oni, nawet jesli niezalezni od siebie, to jednak tworzyli te Il
Rzeczpospolitg, ktorej zawdzieczamy to, ze dzisiaj tez jestesmy w Polsce, wiec my-
Sle, ze tutaj trzeba by patrze¢ tak perspektywicznie, kazdy z osobna. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Stanistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. No, my im nie be-
dziemy stawia¢ pomnika za to, ze sie roznili, tylko za co innego. Natomiast ja
chciatem zapytaC pana mecenasa, czy na przykfad, bo moze by¢ to wniosek
grupy radnych, czy taki wniosek mozemy ztozy¢ nie na pismie, tylko po prostu
tutaj, w tej chwili grupa radnych moze ztozy¢ taki ustny wniosek na przyktad?”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Prosze wybaczy¢, nie bardzo rozumiem, czego ten
whniosek miatby dotyczyc.”

Radny S. Brzozowski ,Wtasnie miatby dotyczy¢, zeby hurtowo niejako uczci¢
tych wszystkich Ojcow Zatozycieli, tgcznie z Ignacym Janem Paderewskim,
Wojciechem Korfantym, Ignacym Daszynskim i Romanem Dmowskim.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Szanowni panstwo... — (Radny S. Brzozowski ,O Wi-
tosie zapomniatem...”) — Mamy dwa odrebne projekty uchwat. Wprawdzie roz-
mawiamy o obu, tak jak pan przewodniczgcy, a wiec jeden dotyczy budowy po-
mnika Romana Dmowskiego, drugi budowy pomnika Ignacego Daszynskiego,
a wiec ewentualna poprawka, moim zdaniem, wykraczataby poza ramy jednej,
czy drugiej uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy jeszcze kto$ z panstwa chciatby zabrac
gtos? Nie widze. Bardzo prosze, przechodzimy do gtosowania. Przypominam,
bedzie to podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia woli wzniesienia Pomnika Ro-
mana Dmowskiego (druk nr 551-1).

Gtosowanie nr 109. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, moj monitor wprawdzie nie dziata, ale informuje pan-
stwa, ze gtosowato 27 radnych — 21 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych
sie” — tak wiec projekt uchwaty uzyskat odpowiednig wiekszo$¢.”

Uchwata nr 476/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 189 do protokotu
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AD. 7.91. WYRAZENIA WOLI W2ZNIESIENIA POMNIKA |IGNACEGO
DASZYNSKIEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 554-1) stanowi za-
tgcznik nr 190 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest o podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia woli wzniesienia pomnika Ignacego Daszynskiego (druk nr 554-1). Czy
ktos z panstwa chciatby ponownie zabra¢ gtos w tej sprawie? — (Gtosy z sali —
nieczytelne).

Gtosowanie nr 110. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem te]
uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto jest ,przeciw’? Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

25 gtosow ,za”, 1 gtos ,przeciw’, 4 ,wstrzymujgce sie” — informuje, ze pro-
jekt uchwaty uzyskat wymagang wiekszos¢.”

Uchwata nr 477/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 191 do protokotu

AD. 7.92. STANOWISKO W SPRAWIE PROFILAKTYKI BADANIA CHOROB
NOWOTWOROWYCH U MEZCZYZN W ZWIAZKU Z LISTOPADOWA
AKCJA MOVEMBER

Projekt przedmiotowego stanowiska (druk nr 552-1) - projekt
grupy radnych stanowi zatgcznik nr 192 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to przyjecie stanowiska Rady Miasta
Lublin w sprawie profilaktyki badania choréb nowotworowych u mezczyzn
w zwigzku z listopadowg akcjg Movember (druk nr 552-1) — przypominam, ze
jest to projekt autorstwa naszego kolegi, radnego Marcina Jakdbczyka. — (Gtosy
z sali ,Gtosujmy, panie przewodniczgcy.”) — Mozemy przejs¢ do gtosowania?
Mozemy.

Gtosowanie nr 111. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tego stanowiska?
Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z pahnstwa radnych jest ,przeciw’? Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogto$nie — 30 gtosami ,za” — przegtosowalismy
projekt stanowiska.”

Stanowisko nr 11/X1/2019 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 193 do protokotu
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AD. 8. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH | ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH
W ZAGRANICZNA PODROZ StUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN

Przedmiotowa informacja (druk nr 546-1) stanowi zatgcznik nr 194 do pro-
tokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — informacja o zrealizowanych i zaplano-
wanych wyjazdach w zagraniczng podréz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin
i pracownikow Urzedu Miasta Lublin (druk nr 546-1). Jesli nie ustysze sprzeciwu,
to zaproponuje, aby w protokole obrad w tym punkcie porzgdku znalazt sie zapis,
ze Rada Miasta zapoznata sie z informacjg o zrealizowanych i zaplanowanych wy-
jazdach w zagraniczng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow
Urzedu Miasta Lublin. Sprzeciwu nie stysze, prosze o dokonanie zapisu takiej wia-
$nie tresci.”

Rada Miasta zapoznafa sie z przedmiotowg informacja

AD. 9. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to punkt doty-
czgcy zmian w sktadach komisji Rady Miasta Lublin. Przypominam, ze zgodnie
z naszymi ustaleniami, komisje state Rady Miasta mogg liczy¢ od 5 do 11 czton-
kow, w przypadku Komisji Rewizyjnej sposob wyboru cztonkéw okresla § 85
Statutu Miasta, Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji § 83a w zwigzku z § 85 ust.
2-4 Statutu Miasta Lublin. Bardzo prosze o zgtaszanie propozycji. Pani prze-
wodniczgca Anna Ryfka.”

Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wy-
soka Rado! Chciatam zgtosi¢ nastepujace propozycje zmian: pan radny Zbi-
gniew Targonski chciat zgtosi¢ swojg kandydature do Komisji Gospodarki Ko-
munalnej oraz do Komisji O$wiaty i Wychowania; pan radny Grzegorz Lubas do
Komisji Zdrowia, Komisji Rozwoju oraz do Komisji Miedzynarodowej, przepra-
szam bardzo, prosze o poprawke — do Komisji ds. Rodziny przepraszam bar-
dzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,To ma by¢ Komisja Zdrowia, Komisja Rodziny... - (Gtosy
z sali — nieczytelne).”

Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Komisja Zdrowia, tak, Komisja Rodziny — (Glosy
z sali — nieczytelne) — Nie, nie, bez Komisiji... ja moze powtorze catosc.”

Przew. RM J. Pakuta ,Poprosze.”

Przew. Klubu PKZ A. Ryfka ,Do Komisji Zdrowia, do Komisji Rodziny oraz do
Komisji Miedzynarodowej. Zgadza sie? Zgadza sie. Tak jest — Zdrowej Miedzy-
narodowej Rodziny, tak jest. Oraz kolejna zmiana, tj. rezygnacja pani radnej,
przewodniczgcej Moniki Kwiatkowskiej z Komisji Rozwoju oraz jeszcze jedna
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zmian dotyczgca pana przewodniczgcego Marcina Bubicza, ktéry chce przystg-
pi¢ do Komisji Gospodarki Komunalnej, a zrezygnowac... A, nie chce rezygno-
wag, czyli tylko przystgpi¢ do Komisji Gospodarki Komunalnej.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakie$ propozycje zmian
w komisjach Rady Miasta Lublin? Nie widze. Pytanie mam w takim razie, czy
musze zaczgcC gtosowanie od rezygnacji pani przewodniczgcej Kwiatkowskiej z
Komisji Rozwoju? Jaki mamy tam skfad osobowy? Tak, od tego powinienem
zaczgC€, dobrze. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o okreslenie tematu. Jako
pierwszg przegtosujemy rezygnacje pani przewodniczgcej Moniki Kwiatkowskiej
z Komisji Rozwoju.

Gtosowanie nr 112. Szanowni panstwo, mamy okreslony temat. Bardzo
prosze, kto z panstwa radnych jest sktonny przyjgc¢ rezygnacje pani przewodni-
czgcej Moniki Kwiatkowskiej z uczestnictwa w Komisji Rozwoju? Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Gtosowato 30 radnych — 28 gtoséw ,za”, 1 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujacy sie”
— informuje, ze przyjeliSmy rezygnacje pani radnej z uczestnictwa w Komisji
Rozwoju.

Panie mecenasie, po tych zgtoszeniach ja powinienem zapyta¢ kandyda-
tow o zgode? Tak. Bardzo prosze, w takim razie jako pierwszy pan radny Zbi-
gniew Targonski. Czy pan wyraza zgode na kandydowanie do Komisji Gospo-
darki Komunalnej? Tak? | do Komisji Oswiaty rowniez?”

Radny Z. Targonski ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Prosze o okreslenie tematu. Te komisje
gtosujemy oddzielnie? Oddzielnie. Szanowni panstwo, mamy okreslony temat.
Gtosujemy w tej chwili przyjecie pana radnego Zbigniewa Targonskiego do Ko-
misji Gospodarki Komunalnej.

Gtosowanie nr 113. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”/ Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 28 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” —
informuje, ze przyjeliSmy pana radnego Zbigniewa Targonskiego w sktad Komi-
sji Gospodarki Komunalnej.

Prosze o okres$lenie kolejnego tematu — bedzie to przyjecie pana Zbi-
gniewa Targonskiego do Komisji Oswiaty.

Gtosowanie nr 114. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem pana rad-
nego Zbigniewa Targonskiego w skiad Komisji O$wiaty? Prosze o zblizenie
karty do czytnika. Kto jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu?

Szanowni panstwo, 29 gtosow ,za”, 1 gtos ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie” — informuje, Zze przyjeliSmy pana radnego w sktad Komisji Oswiaty.”

Radny Z. Targonski ,Dzigkuje Wysokiej Radzie.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o okreslenie kolejnego tematu. Bedzie to
przyjecie pana radnego Lubasia do Komisji Zdrowia. Temat gtosowania mamy
okreslony.

Gtosowanie nr 115. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” przyjeciem
pana Grzegorza Lubasia w sktad Komisji Zdrowia? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, 28 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” —
informuje, ze przyjelismy pana Grzegorza Lubasia w sktad Komisji Zdrowia. —
(Wiceprzew. RM L. Daniewski — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem) —
Tak. Prosze o zapisanie w protokole, ze wolg pana przewodniczgcego Leszka
Daniewskiego byto gtosowanie ,za”.

Okreslamy kolejny temat. Szanowni panstwo, tematem gtosowania be-
dzie przyjecie pana Grzegorza Lubasia w sktad Komisji ds. Rodziny.

Gtosowanie nr 116. Kto z panstwa jest ,za”? Prosze o zblizenie karty do
czytnika. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

30 gtosoéw ,za” — jednogtosnie przyjeliSmy pana Grzegorza Lubasia
w skfad Komisji Rodziny.

Gtosowanie dotyczgce przyjecia pana Grzegorza Lubasia w sktad Komisji
Miedzynarodowej. Drodzy panstwo, temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 117. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,,za” przyjeciem pana
radnego w skfad tej Komisji? Prosze o zblizenie karty do czytnika. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni panstwo, jednogtosnie — przy 29 gtosach ,za” przyjeliSmy pana
radnego Grzegorza Lubasia w sktad Komisji Miedzynarodowe;j.

| ostatnia zmiana w komisjach Rady Miasta Lublin. Bardzo prosze o okre-
Slenie tematu, a tematem gtosowania bedzie przyjecie pana radnego Marcina
Bubicza do Komisji Gospodarki Komunalne;.

Gtosowanie nr 118. Szanowni panstwo, kto z panstwa zagtosuje ,za”
przyjeciem pana radnego Marcina Bubicza w sktad Komisji Gospodarki Komu-
nalnej? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika tych, ktérzy chcg zagtoso-
wac ,za”. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa ,wstrzymat sie”
od gtosu?

Szanowni panstwo, 29 gtosoéw ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” —
informuje, Zze podjelismy decyzje o przyjeciu pana radnego w sktad Komisji Go-
spodarki Komunalnej.

W rezultacie tych gtosowan nasza Rada podjeta dwie uchwaty. Pierwszg
uchwate podjelismy o tresci: Uchwata Rady Miasta z dnia dzisiejszego w spra-
wie zmian w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin.

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (...) w zwigzku z uchwatg nr 5/I/2018 Rady Miasta Lublin z dnia 22 li-
stopada 2018 r. w sprawie sktadow osobowych komisji statych Rady Miasta Lu-
blin, z wyjatkiem Komisji Rewizyjnej (z p6zn. zm.) - Rada Miasta Lublin uchwala,
co nastepuje (...) do sktadu Komisji Gospodarki Komunalnej przyjelismy pana
Zbigniewa Targonskiego, do sktadu Komisji Oswiaty przyjeliSmy pana radnego
Zbigniewa Targonskiego, w sktad Komisji Zdrowia przyjeliSmy pana Grzegorza
Lubasia, w sktad Komisji ds. Rodziny przyjeliSmy pana Grzegorza Lubasia,



Protokot XI sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn. 21/22.11.2019 r. — BRM- 201/203
11.0002.3.9.2019

w sktad Komisji Gospodarki Komunalnej przyjeliSsmy pana Marcina Bubicza
I przyjelismy rezygnacje pani radnej Moniki Kwiatkowskiej z cztonkostwa w Ko-
misji Rozwoju Miasta.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, jeszcze w tej uchwale o Mie-
dzynarodowej i panu radnym Lubasiu. Pan przewodniczgcy nie przeczytat tego,
by¢ moze jest.”

Przew. RM J. Pakuta ,Ja wiem, Zze tego nie przeczytatem, ale to bedzie od-
dzielna uchwata...”

Radny P. Gawryszczak ,Przepraszam...”

Przew. RM J. Pakuta ,§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Podjelismy rowniez drugg uchwate - w sprawie zmiany sktadu osobowego
doraznej Komisji Rady Miasta Lublin ds. Wspotpracy Miedzynarodowey. § 1. Do
Skftadu doraznej Komisji Rady Miasta Lublin ds. Wspofpracy Miedzynarodowej
zostat wybrany pan radny Grzegorz Lubas. § 2. Uchwata wchodzi w Zycie
z dniem podjecia.”

AD. 11. WOLNE WNIOSKI | INFORMACJE RADNYCH ORAZ PREZYDENTA
MIASTA

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — sg to Wolne wnioski
i informacje radnych oraz Prezydenta Miasta. Bardzo prosze, chyba pierwszy
byt pan przewodniczgcy Leszek Daniewski, drugi pan tawniczak, trzeci pan
rady Popiel.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo! Jeszcze raz chciatbym serdecznie podziekowac¢ za obdarzenie mnie
zaufaniem. Pewnie czes¢ z panstwa oczekuje mojej rezygnacji z funkcji prze-
wodniczgcego Komisji Gospodarki Komunalnej, ale chciatbym panstwa prosic
o umozliwienie mi doprowadzenia Komisji w kwestiach budzetowych, do uchwa-
lenia budzetu. Jestem cztowiekiem odpowiedzialnym i chciatbym sie tego jesz-
cze podjac. Jesli panstwo uwazacie, ze moge to uczynic, to bardzo prosze, jesli
ktos z panstwa ma inne zdanie, to prosze ztozy¢ wniosek o odwotanie mnie
z funkcji, ja sam nie zrezygnuje, dopiero po zatwierdzeniu budzetu.” (§miechy
z sali)

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Zbigniew
tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Chciatem ztozy¢ wniosek, w zwigzku z informacjg pana prezesa MOSIR-
u Jacka Czareckiego o tym, ze Fundacja Rozwoju Sportu naruszyta przepisy
prawa, nawozgc na Bike Park ziemie i samowolnie, o czym zesmy bardzo dtugo
dyskutowali na poprzedniej komisiji, przekonywaliSmy o tym czes¢ radnych i ta
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dyskusja byta bardzo emocjonujgca. Jak powiem, nie jestesmy przeciwnikami,
a przynajmniej ja, uprawiania sportu, czy biegowego, czy rowerowego, czy mo-
torowego, ale trzeba to robi¢ literalnie, zgodnie z literg prawa, wiec prosze w try-
bie nadzoru pana prezydenta, aby teraz doprowadzit do stanu pierwotnego ten
teren i przypilnowat, aby ta ziemia stamtad po prostu znikneta. Oczywiscie to
bedzie na koszt Fundacji Sportu, czyli trzeba w trybie tez nadzoru tak, ze tak
powiem, nadzorowac dziatalnos¢ Fundacji — nie mam tez nic do tej Fundaciji, bo
ona tez ma swoje zastugi — aby nie powtorzyta sie taka sytuacja. Tak jak powie-
dziat pan prezes Czarecki — tutaj za jego stowami mowie — dobrze, ze sie skon-
czyto akurat na takiej karze i na takiej decyzji, bo nastepna sytuacja moze byc¢
juz bardziej taka dramatyczna i te kary moga by¢ bardzo wysokie. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Sza-
nowna Rado! Ja chciatem podziekowac za jednomysine podjecie obu stanowisk
w sprawie rewitalizacji Zalewu Zemborzyckiego i terenow wokot. Natomiast, pa-
nie przewodniczgcy, bo nie wiem, kto fizycznie to stanowisko bedzie wysytac,
zapewne Biuro Rady, tak, po podpisaniu przez pana przewodniczgcego, ale tak
sobie pomyslatem, ze moze jakims tam chociazby mikroargumentem moze tez
bedzie dotgczenie wynikow gtosowania. Mysle, ze ktos, kto powiedzmy bedzie
siedziat z drugiej strony, jak zobaczy, ze takie stanowisko przyjeliSmy jednogto-
Snie, by¢ moze bedzie to miato wiekszg moc, doktadnie. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan Zbigniew Jurkowski.”

Radny Z. Jurkowski ,Ja chciatem zaprosi¢ do udziatu w akcji ,Pomo6z Dzieciom
Przetrwa¢ Zime”. 24 w niedziele bede miat swdj punktu tutaj, pod Ratuszem,
takze czekam na dary od godziny 10 do 16. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczacy Leszek Daniewski po-
wtornie.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Przepraszam jeszcze raz, poniewaz wywotat
mnie tutaj pan — no, nie mnie, ale w ogoéle temat — pan radny Popiel. Otoz, co
do drugiego stanowiska, to nie ma watpliwosci, natomiast pierwsze stanowisko
nie ma tam adresata, jesli dobrze sobie przypominam. — (Gtos z sali — wypo-
wiedz nieczytelna, poza mikrofonem) — Jasne, rozumiem, dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Tomasz Pi-
tucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Ja chciatbym powiedzie¢ tym z panstwa, ktorzy
nie uczestniczyli, ze w tym tygodniu byto piekne wydarzenie — Narodowy Kon-
cert Listopadowy — i chciatbym podziekowa¢ miastu, panu prezydentowi za
udang wspotprace z panig Urszulg Bobryk, profesor, prorektor i zaproszenie do
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udziatu w tym koncercie Leszka Mozdzera. | chciatbym tak skonstatowac, ze te
koncerty sg na coraz lepszym poziomie i to jest super. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy ktos$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w tym punkcie? Nie widze.”

AD. 12. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do nastepnego punktu — jest to punkt
Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam Xl sesje Rady Miasta Lu-
blin. Serdecznie dziekuje za udziat w niej wszystkim panstwu radnym, panu pre-
zydentowi miasta i jego zastepcom, wszystkim szanownym gosciom, a takze
dyrektorom i pracownikom. Dziekuje, pani dyrektor.”

Protokotowata: Przewodniczacy
Rady Miasta Lublin

/-1 Jarostaw Pakuta
/-/ Katarzyna Bisak



