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PROTOKOL Nr 13/2019 Komisji Finansow
PROTOKOL Nr 20/2019 Komisji Infrastruktury

ze wspolnego posiedzenia
ktore odbylo si¢ w dniu: 16 grudnia 2019 roku
w sali sesyjnej w Ratuszu, ul. Wiosny Ludow 6.

l. Posiedzenie trwato od godz. 16.00 do godz. 18.00.

Il. W posiedzeniu udziat wzigto 9 radnych cztonkéw komisji, Zastepca Prezydenta Miasta
Pawel Adamoéw, kierownicy i przedstawiciele Wydziatbow UM, jednostek
organizacyjnych oraz pozostali goscie.

Listy obecnosci stanowig zalgcznik do niniejszego protokotu.

1. Porzadek posiedzenia:

Rozpatrzenie i zaopiniowanie materialow na XIX sesje Rady Miasta Konina.

Posiedzeniu komisji przewodniczyli: przewodniczacy Komisji Finanséw Marek
CIESLAK oraz przewodniczacy Komisji Infrastruktury Marek WASZKOWIAK.

Przewodniczacy Komisji Finansow powital wszystkich uczestniczacych w posiedzeniu
1 przystapit do realizacji porzadku posiedzenia.

Pkt 6 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie miasta Konina na 2019 rok
(druk nr 296).

Projekt uchwaty oméwit Skarbnik Miasta Konina Kazimierz Lebioda.

Pytanie do projektu miat radny Jarostaw Sidor. Powiedzial, cytuje: ,,Panie skarbniku
mam takie pytanie - chodzi o o$wiat¢. Dotacja panstwa, tzw. subwencja wynosi ponad 83 tys.
zt. A tu zwigksza si¢ plan wydatkow na o$wiatg na 1 milion 53 tys. Jest tez zwigkszenie w czesSci
powiatowej — administracja publiczna 300 tys. Mowimy o tym od dawna, ze ta subwencja jest
za mata. Czy to sg juz ostatnie pienigdze przyznawane przez panstwo, jezeli chodzi o o$wiate,
czy mozna si¢ jeszcze czegos ewentualnie spodziewac? Bo 1 tak musimy te pienigdze szukac
w budzecie, tak jak wskazatem sg to kwoty 1 wiele wyzsze.”

Skarbnik Miasta Konina Kazimierz Lebioda odpowiedzial, cytuje: ,,Niestety to sa
ostatnie srodki, jakie otrzymamy w tym roku. Mimo ze wystepowaliSmy w zwigzku z tym,
ze mamy sumarycznie wigksza liczbe dzieci we wszystkich placowkach szkolnych, nie
dostalisSmy z tego tytuty z tej rezerwy 0,4 % cze$ci oSwiatowej ani procenta. To sa drobne
sprawy na doposazenie.”

Wiecej pytan radni nie mieli. Przystapiono do glosowania.

KOMISJA FINANSOW zaopiniowala projekt uchwaly pozytywnie — 5 glosami
»za”, 0 ,przeciw”, przy 4 ,,wstrzymujacych si¢”.
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Pkt 7 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie wydatkow budzetowych, ktore nie wygasaja
Z uptywem roku budzetowego 2019 (druk nr 297).

Projekt uchwaty omowit Skarbnik Miasta Konina Pan Kazimierz Lebioda.

Pytanie do projektu miat radny Jarostaw Sidor, cytuje: ,,Krotka historia. W 2014 roku
ztozylem do KBO projekt dotyczacy przebudowy ul. Przemystowej od Matejki do Patnowa.
Zostalo to skrocone, bo podobno miato zabrakng¢ pieniedzy na dokumentacj¢. Z tego CO
pamietam, dokumentacja zostala wykonana w 2016 roku. Ona lezata jaki$ czas. P6zniej, nie
wiem czy Panstwo wiecie, ale wojewoda mial pewne zastrzezenia, co do wykonania tej
dokumentacji. Nie bede wchodzit w szczegdly. Teraz ja aktualizujemy. Ta aktualizacja
powinna by¢ juz dawno skonczona. Przesuwamy ja do czerwca 2020 roku. Chcialbym si¢
dowiedzie¢ od Pana dyrektora, ja zreszta wystapi¢ z oficjalnym zapytaniem, aby mie¢ taka
odpowiedz na pismie, jak ten temat wyglada — dokumentacji ul. Przemystowej tacznie z rondem
przed ul. Marantowska, rozjazdami i tym wszystkim, co byto w pierwszej wersji. Jak wyglada
sprawa odprowadzenia wod opadowych, bo tutaj byly zastrzezenia, i czy kolejny nowy termin
jest do zachowania, czy tez nie? Bo ten temat, dokumentacji i aktualizacji ul. Przemystowe;,
ciagnie si¢ praktycznie od poczatku 2016 roku. Z tego co pamigtam, koszt tej dokumentacji to
byto niecate 180 tys. zt, a zabezpieczone byto 400 tys. zt. Reszta pieniedzy zostata po prostu
wzigta na inne cele.”

Odpowiedzi udzieli dyrektor Zarzadu Drog Miejskich Grzegorz Pajak, cytuje: ,,Proces
projektowy jest bardzo =zlozony. Budowa drogi jest najkrotszym etapem. Proces
administracyjny w projektowaniu jest dlugi, wydluza si¢ 1 jeszcze bedzie si¢ wydhluzat.
Dokumentacja na ul. Przemystowa jest witasnie takim przyktadem, gdzie w trakcie zycia
projektu pojawity si¢ Wody Polskie ze swoimi uprawnieniami. W tej chwili oni wydaja
pozwolenia wodno-prawne. To byta pierwsza aktualizacja dokumentacji.

10 wrzesnia tego roku dokumentacja juz byla praktycznie ukonczona i zlozony byt
wniosek u wojewody. 10 wrze$nia zmienilty si¢ warunki techniczne do projektowania drog.
W zwigzku z tym wojewoda zadat projektantom kilka pytan, bo sa odstepstwa od projektu.
| trzeba teraz t¢ zrobiong juz i ztozong dokumentacj¢ dostosowaé¢ do nowych warunkéw
technicznych, bo jest proces udzielania pozwolenia na budowe, tutaj mamy ZRID.

Do ostatniej chwili czekaliSmy z tym tematem niewygasajace wydatki, bo myslelisSmy,
ze zdazymy, ze minister wyda juz odstgpstwa. Nie otrzymaliSmy zgody. Czekamy tylko
I wylacznie na decyzj¢ ministra o zgodzie na odstgpstwa od warunkow technicznych. Jak taka
zgoda bedzie, zlozymy stosowny dokument o uzyskanie zgody na realizacje inwestycji
drogowej. Mam nadzieje, ze bedzie to duzo szybciej niz termin zaktadany w czerwcu. Data jest
podana w razie gdyby trzeba bylo ten temat jeszcze przedtuzaé, ale my nie przewidujemy
innych problemow. Jezeli juz, to tylko 1 wylacznie administracyjne.

A propos tego pytania, pojawita si¢ spotka Wody Polskie. Pozwolenie wodno-prawne
kosztuje juz 4500 zt. Sktadamy dokumenty do kupy, czas biegnie, a jedna decyzja nie moze
by¢ wydawana réwnolegle z druga, jest to nastgpujace, czyli jedna decyzja, potem druga
decyzja 1 dopiero zgoda na realizacj¢ inwestycji drogowej, ale jeszcze gdzie§ po drodze
zmieniajg si¢ warunki techniczne, stad ta zwloka. Ja tez jestem zaskoczony tym, ze tak dlugo
to trwa w tym roku. Myslatem, ze skonczymy to wczesniej. Niestety ten 10 wrzesnia, kiedy si¢
pojawity nowe warunki techniczne spowodowal pewne perturbacje.”

Radny Jarostaw Sidor cytuj¢: ,,Jedna rzecz, ktora wybrzmiala pozytywnie z wypowiedzi
Pana dyrektora Pajgka to to, ze najwigkszym problemem jest tylko uzyskanie pozwolen. Mam
nadzieje, ze pienigdze ma juz zabezpieczone.”
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Wigcej pytan radni nie mieli. Przystapiono do glosowania.

KOMISJA FINANSOW zaopiniowala projekt uchwaly pozytywnie — jednoglosnie
9 glosami ,,za”.

Pkt 8 — Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zwolnien w podatku od $rodkow
transportowych (druk nr 285).

Projekt uchwaty oméwit Skarbnik Miasta Konina Pan Kazimierz Lebioda.
Glos w dyskusji nad projektem uchwaty wzieli radni:

Przewodniczacy Komisji Finanséw Marek Cieslak zapytal, cytuje: ,,Czy przedsigbiorca,
ktory skorzysta z takiej pomocy de minimis nie wyeliminuje si¢ z mozliwo$ci ubiegania si¢
o inne dofinansowania? To jest takie jednorazowe i na takg dziatalno$¢, czy bedzie miat tez
otwartg droge by mogt skorzysta¢ z innych dofinansowan?”

Skarbnik Miasta Kazimierz Lebioda odpowiedzial, cytuje¢: ,,Przy pomocy de minimis
jest okreslona kwota — 200 tys. euro na 3 lata. Tutaj, w tym wypadku, jest to kwota minimalna,
bo w przypadku autobusu, to bedzie zwolnienie 1480 zt na 1 autobus. Podobnie bedzie z innymi
srodkami transportu, wigc razy 3, to jest raptem 5-6 tysiecy.”

Radny Jakub Eltman powiedziat, cytuj¢: ,,Jak to si¢ ma do tego, ze mamy ustawe
0 elektromobilnosci 1 flota MZK, i flota PGKiM do ktoregos$ roku musi by¢ w 10% zasilana
z odnawialnych zrodet energii — energii elektrycznej lub biogazu. Czy mamy szacunek spadku
wplywu do budzetu z racji tej ulgi? Skoro 10% tej floty ma by¢ w takim napedzie, to wpltywy
spadng o 10%, ale do tego dojda jeszcze prywatni przedsigbiorcy. Czy dobrze rozumiem? Czy
wprowadzenie tego w jaki$ sposob odcigzy takze wplywy ze spotek — MZK, a zwlaszcza
PGKiM?”

Odpowiedzi udzielit zastgpca prezydenta Pawet Adamow, cytuje: ,,Zwolnienie zawsze
powoduje uszczuplenie dochodéw podmiotu, ktory taki podatek zbiera, tylko Zze w tym
przypadku nie mozemy mowi¢ o dochodzie, ktory aktualnie jest zbierany i zostanie utracony.
Jest to dochod, ktory ewentualnie mogltby zosta¢ zebrany, gdyby spotka badz podmiot prywatny
nie zdecydowaty si¢ na zakup pojazdu elektrycznego tylko na diesla. Tutaj dochody z tego
podatku nie sa az tak duze, Zze budzet miasta to odczuje. Pan skarbnik podpowiada, Ze to jest
14.500 zt. Natomiast to jest Swiadoma polityka zachecajaca przede wszystkim nasze spoitki,
aby inwestowaty w tabor elektryczny. Zmusza je do tego ustawa o elektromobilnosci. I tak jak
ustawodawca wprowadzit zwolnienie dla wszystkich pojazdow elektrycznych ze stref ptatnego
parkowania — my to rozszerzyliSmy o pojazdy hybrydowe — tak teraz jest to kolejny sygnat,
gdzie chcemy zachgca¢ wszystkie osoby do kupowania pojazdow elektrycznych. Jest to
skromna rzecz, ktorg my jako samorzad mozemy zrobi¢. Na to nas staé. Tak naprawdg takie
dofinansowania powinno stosowa¢ panstwo. Sg kraje w Unii Europejskiej, ktore stosuja
potezne zwolnienia dla oséb prywatnych kupujacych samochody elektryczne, bo to jest
dziatanie proekologiczne, przysztosciowe, tak ze z drugiej strony mozna jeszcze da¢ argument,
ze jest to oszczednos¢ dla naszej spotki. Dzigki temu, ze zainwestowata w autobus elektryczny,
dostanie zwolnienie, ktore nie wptynie do budzetu miasta, ale zostanie w spotce do dyspozycji.
Bedzie to taka nagroda za dziatanie proekologiczne i za to, ze spolka stara si¢ spelni¢ wymogi
ustawy o elektromobilnosci. Jezeli tego nie bedzie robi¢, to my jako samorzad bedziemy miec
problem, bo my jestesmy wtascicielami tych spélek i to my bedziemy wtedy rozliczani za
niewykonanie ustawy, i to my bedziemy musieli ptaci¢ z budzetu kary, Ze nasze jednostki takich
pojazdoéw nie maja.”
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Radny Jakub Eltman, cytuje: ,,Nie rozumiem Panie prezydencie jednej rzeczy.
Samorzad podejmuje uchwale, ktéra ma zachgcac¢ przewoznikéw do transportu ekologicznego,
ale jednocze$nie mamy ustawg o elektromobilnosci, ktorej bardzo si¢ obawiamy, bo musimy
jej sprosta¢. W jednostkach samorzadu terytorialnego musimy zapewni¢ zeroemisyjne
autobusy. Do 2023 roku to ma by¢ 10%, do 2025 roku 20% floty. Jednocze$nie wprowadzamy
to, o czym teraz dyskutujemy, powodujac, ze wptywy do budzetu zmalejg. Jak wiemy, to miasto
ponosi koszty zakupu i utrzymania tych autobusow, wybudowania infrastruktury do ich
obstugi, wybudowania warsztatu do ich obstugi, wigc nie do konca rozumiem t¢ polityke
wychodzenia samorzadu przed szereg jeszcze bardziej niz rzad zmuszajacy nas do
zeroemisyjnych autobuséw. Prositbym o wyjasnienie, jak to ma pomoc samorzadowi skoro de
facto zmniejszamy sobie wptywy przez ten podatek.”

Zastepca prezydenta Pawet Adamow, cytuje: ,, Tylko, ze ustawa o elektromobilno$ci nie
odnosi si¢ tylko do Miejskiego Zaktadu Komunikacji, ale do wszystkich jednostek, ktorych
jestesmy wiascicielami. Kazda spotka oddzielnie traktowana ma spetni¢ wymogi ustawy
0 elektromobilnosci, ktore umowmy sie, sg kuriozalne. Rzad narzucit nam wymogi, ktérych nie
jestesmy w stanie spetni¢ do konca przysztego roku czy za dwa lata. A my staramy si¢ pomoc
spotkom, zacheci¢ je do tego, aby jednak przystagpity do procesu kupowania floty
elektromobilnosci. Takie co$ bedzie musiato zrobi¢ na przyktad PGKiM, ktore ma cigzarowki
na odpady. Bedzie musiato kupowac ciezaréwki elektryczne. Wodociagi to samo. PKS ma 160
autobusow, czyli 10% tego to 16. Rok p6zniej 32 autobusy powinny by¢ elektryczne. Tak ze
prosze zobaczy¢, jak duze wymogi naktada na nas ta ustawa, a my musimy jako$ zachecac
nasze spotki, aby tego typu dzialania podejmowaty. Tak ze jest to zachgta i nie widzg
niescisto$ci w logice myslenia, zeby zacheca¢ nasze podmioty do zakupu takich autobuséow
I wypelnienia wymogdéw ustawowych, ktére zostaty narzucone. W moim przekonaniu sg
narzucone zbyt restrykcyjnie i narazaja nas jako samorzad na zbyt powazne zakupy w zbyt
krotkim czasie. To nie jest tak, ze tylko my kupujemy te autobusy. Inne spotki same kupuja
sobie taka flote. To, ze my kupujemy autobusy dla MZK, to jest w drodze wyjatku.”

Radny Jakub Eltman, cytuje¢: ,,Pan prezydent sam przed chwilg powiedziatl, Ze ta sprawa
dotyczy nie tylko MZK, ale takze innych spotek, czyli rozumiem, ze podana kwota 4800 zt
dotyczy spadku wplywéw z tytulu wplat, ktore wnosi MZK. Wigc czy moge prosi¢
0 przygotowanie na sesj¢ zestawienia, o ile te wptywy z poszczegdlnych spotek spadng
w zwigzku z wprowadzeniem tej uchwaty?”

Zastgpca prezydenta Pawet Adamow, cytuje: ,,Ja tylko bym prosil, Zeby, jezeli mozemy
dzisiaj pewne rzeczy sobie powyjasniac, zeby nie rozpoczynac na sesji dyskusji nie wiadomo
po co na temat kwot. My szacujemy, ze najblizszy skutek finansowy dla budzetu miasta
powinien wynosi¢ 14.300 zl i1 to wejdzie dopiero od potowy roku. To i tak sg zbyt
pesymistyczne nasze wizje. Watpie, czy poza tymi autobusami elektrycznymi, ktore kupimy w
przysztym roku, ktoras ze spotek bedzie w stanie sfinansowac sobie pojazdy elektryczne. Tak
ze ta zacheta nie wywola lawiny pojazdow elektrycznych wsérdd podmiotow prywatnych
I publicznych. Chcialbym, zeby ubytek dochodow byt wigkszy, bo to by oznaczato, ze t¢ flote
bedziemy mieli wigksza. W moim przekonaniu, jedynymi pojazdami elektrycznymi, ktore si¢
pojawig w przysztym roku bedg autobusy MZK. My jako Miasto je kupujemy, tak jak Pan
radny powiedzial, ale kupujemy je z dotacji. Dziwnym ruchem z naszej strony byloby nie
skorzysta¢ z tej dotacji 1 tych autobusow nie kupic.”

Radny Tadeusz Wojdynski, cytuje: ,,Ja bym si¢ tak bardzo nie obawial tych wptywow
z uwagi na to, ze to dotyczy samochodow powyzej 3,5 tony, a samochodow powyzej 3,5 t
dostawczych czy innych dla przedsi¢biorstw nie ma jeszcze w tej chwili. Najpierw muszg si¢
znaleZ¢ producenci, ktorzy beda je produkowac. W tej chwili ktadzie si¢ nacisk na samochody
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osobowe 1 autobusy. To dotyczy¢ bedzie MZK, ale jezeli o tyle spadng wplywy do MZK, to
my to zaoszczedzimy, mniej im dotozymy. I to nie jest zadna tragedia dla budzetu miasta.”

Wigcej pytan radni nie mieli. Przystagpiono do glosowania.

KOMISJA FINANSOW zaopiniowala projekt uchwaly pozytywnie — 8 glosami
»Za”, 0 ,przeciw”, przy 1 ,,wstrzymujacym si¢”.

Pkt 9 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr 151 Rady Miasta Konina
z dnia 20 lipca 2015 roku w sprawie utworzenia gminnej jednostki organizacyjnej - jednostki
budzetowej pod nazwa Zarzad Drog Miejskich w Koninie (druk nr 286).

Projekt uchwaty omowit dyrektor Zarzadu Drog Miejskich Grzegorz Pajak, cytuje:
»Przedktadamy projekt uchwaty zmiany statutu Zarzadu Drdég Miejskich. Jest to kolejna
zmiana. Ostatnia byla 30 listopada 2016 roku. Wprowadzamy jako zadanie, ktére bedzie
wykonywat ZDM roboty drogowe na terenach publicznych. Chodzi o remonty chodnikow,
ktore nalezg do miasta jako grunty, ale nie zawierajg si¢ w pasach drogowych. Beda to chodniki
miedzy blokami, skwery, aleje miedzy blokami. Taki zakres obowigzkow na siebie bierzemy.
Usuwamy z pierwotnego statutu dwa tematy, ktore tak naprawde dotycza jednej sprawy.

Chodzi o realizacje gospodarki nieruchomos$ciami. W statucie mieliSmy zapis,
ze dokonujemy podziatu i ich wykupu. To caty czas realizuje Miasto przez dwa wydziaty. To
funkcjonuje dobrze, nie chcieliby$my tego zmienia¢, azeby w papierach wszystko si¢ zgadzato,
prosiliby$my o usunigcie tych zapisow.”

Radny Jarostaw Sidor, cytuje: ,,Na sesji w listopadzie 2016 roku obowigzki ZDM-u,
ktore byty zapisane w pierwotnym statucie zostaty zabrane i przekazane, o ile si¢ nie myle, do
gospodarki komunalnej. Gdybym byt na tej sesji, bylbym przeciwko. Nie po to powstawat
ZDM, zeby dzieli¢ zajmowanie si¢ drogami, pasami drogowymi, chodnikami. Jezeli to wraca,
to ja si¢ bardzo ciesze. Prosze powiedzie¢, w jakim zakresie to wraca.”

Dyrektor Zarzadu Drog Miejskich Grzegorz Pajgk odpowiedzial, cytuje: ,,Roboty
drogowe. Przede wszystkim remonty. W zaleznosci od celu, jakiemu bgdzie przystugiwat teren,
bo jezeli Wydzial Gospodarki Komunalnej, ktory dzisiaj ma opieke nad terenami zielonymi
poza pasami drogowymi bedzie realizowat jaki$ projekt, to sitg rzeczy bedzie budowat tez
chodnik, ale pozniejszy jego remont bedzie juz w gestii Zarzadu Drog Miejskich. Do listopada
byta pielegnacja terendw zielonych, natomiast zimowe utrzymanie czysto$ci pozostaje
w rekach PGKiM-u, czyli Wydziat Gospodarki Komunalnej zwraca te ustuge.”

Radny Jarostaw Sidor cytuje: ,,Wstrzymam sig, jezeli chodzi o t¢ uchwate. Dlaczego?
Bo wtedy wlasnie tak sporzadzono te uchwatg, bo gdyby ZDM mial to wszystko, facznie
zZ pielegnacja, utrzymaniem, sprzataniem itp., musiatby robi¢ przetargi. Zostato mu to zabrane
po to tylko, zeby PGKiM miato pracg. Nie rozumiem tego. Dlaczego? Bo pamigtam, kiedy
ZDM miat w obstudze sprzatanie 1 pielggnacje, jak picknie wyczyszczone byly wszystkie
przejscia wzdtuz ulicy Dworcowej z jednej strony na drugg. Nagle si¢ okazato, ze przejscia
maja 3,5 metra, a nie 2,5, bo byly czyszczone do kraweznikow. Wczesniej nikt tego nie robit
| teraz tez nikt tego nie robi. Tutaj jest taka moja uwaga. Nie mozemy po prostu rzeczy dzielic,
ze ktos bedzie robil, a kto§ pdzniej za to bedzie odpowiadal. Na pewno pamigta Pan
przewodniczacy, jak zawsze dyskutowalem z bylg kierownik Wydziatu Inwestycji, ze Wydziat
Inwestycji wykonywal jakas droge, a kto miat pozniej problemy? Kto$ odbierat, Pani kierownik
brata pienigdze, dzielita si¢ nagrodami, a jezeli byto co$ nie tak, to spychano na Wydziat
Drogownictwa, Pana Pajaka, ewentualnie kogo$ innego. Prosze Panstwa, odpowiedzialno$¢
musi by¢ catkowita. Uwazam, ze nie mozemy dzieli¢. Widocznie zostato tak podzielone, zeby
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tak jak mowitem wczesniej, nie moglem tego powiedzie¢ w 2016 roku, zeby PGKiM miato
zatrudnienie dla pracownikéw. On bedzie ich miat, jesli praca bedzie wykonywana dobrze
I bedzie dawata odpowiednie oferty jesli chodzi o ZDM, ktory bedzie mial takie przetargi
organizowac. Ja uwazam, ze to wszystko powinno by¢ w jednym re¢ku.

Ja kiedy$ sprawe sprzatania tlumaczylem Panu prezydentowi Korytkowskiemu.
Podawalem na bardzo prostym przyktadzie i Panstwu powiem teraz publicznie - mycie okien.
U nas przetargi organizowane sg w ten sposob, ze bierze si¢ firm¢ do mycia szyb, nastgpnie do
mycia ram i parapetow. I wszystko by byto w porzadku, gdyby ta kolejnos$¢ byta odpowiednia,
a u nas zrobione jest w ten sposob, ze najpierw przychodzi firma, ktéra myje parapety, potem
przychodzi firma, ktora myje szyby, na koniec firma, ktora myje ramy i ktora nie posprzata juz
parapetéw ani szyb, bo to nie jest w jej obowiazku. I caty czas jest, przepraszam za wyrazenie,
wielki burdel.”

Radny Stawomir Lorek cytuje: ,,Panie przewodniczacy, Kolezanki i Koledzy, jestem
pod wrazeniem doktadnej historii, ktora byta ze strony Pana radnego Jarostawa Sidora. Ale nie
powinno nas dziwi¢, ze bedziemy statuty zmienia¢ i dostosowywac, tak jak statut ZDM.
Ja przypomneg, jak juz moéwimy o historii, byl Wydziat Drogownictwa i zeby cokolwiek zrobié,
trzeba bylo wszystko zleca¢ na zewnatrz. Powstal Zarzad Drog Miejskich. Ma dzisiaj migdzy
innymi tzw. szybka brygade, ktora wiele rzeczy robi wlasnymi sitami i to w sposob zauwazalny.
Jezeli dzisiaj, po 2-3 latach, jest sugestia, zeby dokona¢ zmian w statucie, to dobrze, zZe takiej
zmiany dokonujemy, jesli ma to poprawi¢ samo zarzadzanie terenami, ktore sag w tzw. drogowo-
pieszej przestrzeni publicznej. Natomiast to nie znaczy, ze za rok, dwa pewne postulaty kolegi
radnego gdzies tez nie bedg wnoszone.”

Radny Wiestaw Wanjas, cytuje: ,,Problem nie tkwi w tym, kto czym zarzgdza. Problem
tkwi w tym, z kim si¢ podpisze umowe i czy te¢ umowg si¢ kontroluje. Czy odpowiadaé za to
bedzie A, B czy C, to nie ma znaczenia. Znaczenie ma to, zeby A, B lub C podpisaty z dobra
firma, ktora bedzie dbata o dany pas drogowy i pdzniej kontrolowaty jej wykonanie. To, ze ul.
Dworcowa pod auspicjami ZDM-u byta dobrze robiona, a pod auspicjami PGKiM Zzle, jak
twierdzi kolega Sidor, to wcale nie znaczy, ze to wina ZDM-u, Ze tego nie robil, tylko PGKiM,
ze kto$ nie kontroluje tego. Tak jak powiedzial méj przedmoéwca radny Lorek, beda sie
zmienialy i musza sie¢ zmieniaé. Zycie przynosi ciggle nowe rozwigzania i trzeba by¢ na
biezaco. Sg podzialty miedzy wydziatami Urzedu Miejskiego 1 tak bedzie.”

Radny Jakub Eltman cytuje: ,,Dostalem dzisiaj odpowiedZ na interpelacje w sprawie
powierzania zadan utrzymania czystosci w miescie. Czytam, ze nie ma zadnych kar umownych
za wykonanie tych umow. Jezeli ja wracam pociggiem w niedziele wieczorem, przechodzg ulica
Dworcowa, widz¢ kosze pelne $mieci, a w zapisie umowy jest, Zze to ma by¢ sprzatane
codziennie, od poniedziatku do niedzieli, a ewidentnie wida¢, ze w weekendy te tereny sg
omijane, jezeli ,,Przeglad Koninski” wstawia zdjecie kluczowego przystanku, gdzie o godzinie
9 ten przystanek nie jest posprzatany, a w umowie czytam zapis, ze przystanek kategorii A ma
by¢ sprzatany codziennie do godziny 7, to wniosek jest jeden - albo mamy Zle skonstruowang
umowe, albo my tej umowy nie respektujemy. I teraz pojawia si¢ pytanie, ktore bylo
przedmiotem mojej interpelacji. Dlaczego Miasto nie naktada kar, ktore sg zapisane w umowie?
Odpowiedz od prezydenta jest jasna: ,,Informuje, ze w odniesieniu do przekazanych wczesniej
radnemu skanéw umoéw, ktorych przedmiotem jest utrzymanie drog, chodnikow, pielegnacja
I porzadkowanie zieleni miejskiej na terenie Konina, miasto Konin nie naktada kar umownych
na wykonawcoéw tych umow”. Moze to jest clou calego problemu? Jezeli prezydent
I wykonawca podpisujg taka, a nie inng umowe, to niech t¢ umowg respektujg. Jezeli umowa
nie jest respektowana, to niech Miasto ma na tyle odwagi, aby p6j$¢ krok dalej i rozpoczaé kary
umowne. Moze wtedy zglosi si¢ inny wykonawca, moze kto§ zatozy firme¢ sprzatajaca.
Uwazam, ze umowy trzeba respektowacé. Aby respektowa¢ umowy, nalezy natozy¢ kary.”
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Dyrektor Zarzadu Drog Miejskich Grzegorz Pajak, cytuje: ,,To nie jest przedmiot tej
uchwaty. Ja tylko chciatem podkresli¢, ze ta zmiana, ktorg proponujemy dotyczy tylko
I wylacznie drogowych prac remontowych, czyli odtworzenia tego, co jest na terenie miejskim,
1 tylko temu to stuzy. A bierze si¢ to stad, ze doszliSmy do wniosku, ze w urzedzie musialoby
by¢ zdublowane stanowisko pracy, taki sam czlowiek musiatby przyjs¢ do Wydzialu
Gospodarki Komunalnej po to, aby by¢ chociaz troche przygotowanym do budowy czy
remontowania chodnikow. W zwiazku z tym przechodzi ta kompetencja do Zarzadu Drog
Miejskich po to, by nie generowa¢ dodatkowych stanowisk pracy w tym temacie.

Natomiast co do oczyszczania, to byto zmienione w 2016 roku. Przebywatem wtedy na
dtugotrwatym zwolnieniu lekarskim, ale z tego, co pamigtam, to chodzito o to, ze Prawo
zaméwien publicznych dawato mozliwo$¢ zlecenia w trybie in-house firmie ze 100-
procentowym udziatem miasta, ale tylko przez Urzad Miejski.

Jeszcze podkresle, ze utrzymanie czystosci, czyli zamiatanie i zbieranie $mieci, to nie
jest kompetencja Zarzadu Drég Miejskich. To dzialalnos¢ wynikajgca z ustawy o utrzymaniu
czystosci, nie z ustawy o drogach publicznych. Z ustawy 0 drogach publicznych wynika
I wychodzi artykut dotyczacy utrzymania zimowego. I to oczywiscie robimy w naszych pasach
drogowych na tyle, na ile pozwalaja nam mozliwosci finansowe. Temat przejscia dla pieszych,
wspolnych powierzchni, chodnikow — pracowali$my na tym, wydaje nam si¢, Ze ten temat jest
juz opanowany i tego problemu nie ma, aczkolwiek zimg zawsze trzeba pamigtac, ze jak pada
$nieg, to on pada wszedzie, ludzi i samochoddw jest ograniczona ilo$¢, wszystkiego si¢ naraz
zrobi¢ nie da. Najpierw trwa akcja od$niezania jezdni, a pdzniej dopiero zaczynamy sprzatac
chodniki.”

Radny Jarostaw Sidor, cytuje¢: ,,Radni poprzedniej kadencji na pewno przypominaja
sobie temat zdjecia chodnika na ul. Przemystowej na wysokosci Mtodziezowego Domu Kultury
z sierpnia 2017 roku, ktére pokazywatem. Powiedzialem, jak czesto powinien by¢ sprzatany.
Dostatem odpowiedz, ze chodnik we wskazanym przeze mnie miejscu jest sprzatany dwa razy
w tygodniu, we wtorki i czwartki. Na nastgpnej sesji pokazatem zdjgcia Panstwu, ktore
wykonalem miesigc wczesdniej. Powiedzialem nawet, ze chwasty sg juz wyzsze, bo nie zostaty
sprzatnigte. Taka sama umowa w sprawie sprzatania byta podpisana pdzniej. Zadzwonit do
mnie Pan prezydent Korytkowski 16 lutego i moéwit o umowie, jakg Miasto zawarto z PGKiM
za czasOw prezydenta Nowickiego. Ta umowa zostala zmieniona z dniem 1 kwietnia. Zakres
jest ten sam, tylko czgsto$¢ sprzatania jest inna. Panie prezydencie Adamow, prosze si¢ zapytac
prezesa Michata Zawadzkiego, jakie zdjgcia otrzymat od Rafala Oblizajka, z ktorym
rozmawiatem wczesniej na temat czystosci przej$¢ dla pieszych, paséw drogowych itd.

W obecnej umowie sprzatanie jest dwa razy w miesigcu. Jezeli przez pét roku na
konkretnym przej$ciu dla pieszych nie ma zadnej ekipy, to co to jest za respektowanie umowy?
Co z karami umownymi? Miasto potrafi narzuca¢ kary umowne firmom zewngtrznym,
a naszym nie potrafi. Kto$ zaraz powie: no tak, ale to jest nasza firma, nie mozemy jej narzucac
kary. Ale mamy Panie prezydencie obowiazek respektowania tego, aby wykonywata dobrze.
Tak samo, jak w rodzinie ojciec zada od syna, zeby wykonywat swoje obowigzki poprawnie,
tak samo Pan Panie prezydencie ma obowigzek wymagania tego od prezeséw spotek.”

Zastepca prezydenta Pawel Adamoéw, cytuje: ,,W wielu kwestiach z Panstwem sie
zgodze. Standard utrzymania zieleni 1 sprzatania w miescie odbiega od tego, czego by wszyscy
oczekiwali. Wracajac do umow, umowy generalnie skonstruowane sa dobrze. Przewiduja kary,
jezeli ewidentnie jakie§ dzialanie nie jest realizowane. Mysle, ze problemem nie sg zapisy
prawne i kwestia nadzoru, ale brak pienigdzy. GdybySmy mieli wigcej pieniedzy, to bySmy
zlecili wigcej zadan w tym zakresie, zwigkszylibySmy czestotliwos¢ 1 jako$¢ bytaby lepsza.
Jezeli Pan dyrektor Pajak oglasza przetarg na od$niezanie ulicy i w umowie mamy zapisanych
raptem kilka dni na to, gdzie od$niezarki moga wyjechaé, a my si¢ modlimy, zeby nie padat
$nieg, bo nam nie starczy pieniedzy. Podobna sytuacja jest w kazdym obszarze, jezeli chodzi
0 utrzymanie zieleni, sprzatanie. Mamy taki standard, na jaki nas sta¢. Natomiast do
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poprawienia na pewno jest kwestia nadzoru. Rzeczywiscie wiele zadan z zakresu gospodarki
komunalnej — utrzymania zieleni badz infrastruktury - jest mocno rozproszone. Nawet jak
robimy przetarg na utrzymanie zieleni, to miasto podzielone jest na trzy rejony, z czego jednym
zarzadza PGKiM, czyli nasza spotka, ktorg tatwiej mozemy rozlicza¢ za pewne rzeczy, ale juz
dwa rejony sg obstugiwane przez podmioty prywatne z przetargu. Jedno zadanie, utrzymanie
zieleni, powoduje, ze mamy trzy podmioty. Ono pokazuje, jak skomplikowany to jest proces.
Moze gdyby wszystko bylo w rekach jednego podmiotu, jednej grupy ludzi, ktora zajmuje si¢
koordynacjg wszystkich dziatan, bytoby to lepsze.”

Przewodniczacy Komisji Finansoéw Marek Cieslak: ,,Zaczynamy odchodzi¢ od tematu.
Wyraznie jest zapisane w uzasadnieniu, czego dotyczy projekt uchwaty. Tego, by zamkng¢
pewien proces wilascicielski w miescie. Dobrze, ze taka uchwatla jest. Na osiedlu Legionéw na
przyktad mamy wiele chodnikdw mig¢dzy blokami. Przez lata nikt nie chciat si¢ do nich
przyznaé. To znaczy Wydzial Nieruchomosci si¢ przyznawal, ale juz nie miat srodkow, zeby
si¢ nimi zaja¢. Swietnie sig stato, ze jest taki projekt uchwaty i Zarzad Drog si¢ tym zajmie. Ale
projekt uchwaty bedzie dotyczyl nastepnego roku. Jakie $rodki sg zabezpieczone w Pana
wydziale, zeby t¢ uchwate moglt Pan zrealizowaé? Bo nie wyobrazam sobie, ze uchwalamy
uchwate, ktora jest po prostu fikejg.”

Zastepca prezydenta Pawel Adamow, cytuje: ,,Dodatkowych pienigdzy na te zadania
dla Zarzadu Drég Miejskich nie ma, ale nie moglismy doprowadzi¢ do sytuacji, zeby do
zadnego podmiotu w miescie nie byta przypisana odpowiedzialno$¢ za miejska nieruchomosé.
Dhugotrwata analiza i dyskusja, komu te zadania przekazac, oczywiscie nikt ich nie chcial, bo
kazdy wiedzial, ze to bedzie bez dodatkowych $rodkéw finansowych przynajmniej na ten
moment. Ale podjeliSmy pierwszy formalny krok. Przypisalismy to do Zarzadu Drog
Miejskich. I docelowo trzeba bedzie te sSrodki zabezpiecza¢ w nastepnych latach. Przynajmnie;j
nie mamy sytuacji, ze nikt w mieécie nie poczuwa si¢ do odpowiedzialnosci za te zadania.
Natomiast rzeczywiscie Pan dyrektor Pajak zostat postawiony w trudnej sytuacji, bo dotozono
mu zadanie, na ktore nie ma srodkdw. Zamykanie oczu i nieprzypisywanie tego zadania zadne;j
jednostce nie jest rozwigzaniem, bo trzeba po prostu o swoje nieruchomosci dbac. Jezeli przez
lata nie bedziemy inwestowaé w tego typu infrastrukture, to ona si¢ kompletnie zdegraduje.
Niestety nie jesteSmy w stanie zabezpieczy¢ srodkoéw na t¢ infrastrukture w przysztorocznym
budzecie, co nie znaczy, ze moze sytuacja w przysztym roku si¢ nie zmieni. Moze wyjdziemy
z ogromnych inwestycji drogowych, ztapiemy oddech finansowy i pewne zadania bgdziemy
mogli zrealizowac, rowniez te zapomniane przez Miasto chodniki.”

Przewodniczacy Komisji Finansow Marek Cieslak, cytuje: ,,Dlatego mysle, Panie
prezydencie, ze najwyzszy czas przej$¢ do pisania nowych budzetow w formie zadaniowosci.
To jest po prostu przysztos¢, ktora nas czeka. Nie moze by¢ tak, ze robimy pewng fikcje
finansowa. Jest zadanie, jest wskazany teraz podmiot, ktory ma si¢ tym zajaé, ale bez pieniedzy
si¢ nie da. Dobrze, zZe jest zrobiony ten pierwszy krok. Moze Pan dyrektor Pajak ma pomyst na
ogarnigcie tego tematu bez srodkow?”

Dyrektor Zarzadu Drog Miejskich Grzegorz Pajak, cytuje: ,,Perpetuum mobile chyba
jeszcze nikt nie wymyslil... Prosz¢ zauwazy¢, Ze to nie jest jaki$ wybryk w tym catym systemie,
bo lata poprzednie pokazywatly, ze mimo ze nikt si¢ do chodnikoéw nie przyznawat, to i tak
Wydzial Drogownictwa czy Zarzad Drog Miejskich te remonty robit. Zawsze jakie$ srodki
W ciggu roku si¢ znalazty i jaki$§ chodnik byl remontowany. Oczywiscie teraz duzo pracy przed
nami, bo musimy wszystkie te tereny poprzejmowac, zinwentaryzowac, okresli¢ skale. Jakas
orientacj¢ juz mamy, aczkolwiek wiadomo, ze wszystkich chodnikéw na razie nie da si¢
wyremontowac, bedzie to zadanie kroczace.”
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Radny Jarostaw Sidor, cytuj¢: ,,Znam projekt uchwaty, ale po wypowiedzi, ktora
ustyszalem zdecydowatem si¢ zaglosowac ,,za”. Chciatem tylko odnie$¢ si¢ do tego, co
powiedziat Pan prezydent, ze pienigdzy nie ma. Pienigdze sa, tylko sa zle wydatkowane. Jezeli
trzy firmy jada do jednej roboty, to tych pieniedzy nigdy nie bedzie. Jezeli jedna firma sprzata
chodniki z chwastéw, za tydzien druga firma kosi traw¢ i nawet nie zdmuchnie w tych
chodnikow, to jak to wyglada? To tak wyglada, jak to mycie okien. To wszystko powinna robi¢
jedna ekipa. Takich przyktadow mam petno, cho¢by na osiedlach zamknietych.”

Radny Stawomir Lorek, cytuje¢: ,,Troch¢ moze humorystycznie chciatem powiedzie¢
Panu prezydentowi Adamowowi, ze 6-7 lat temu z 6wczesnym prezydentem Panem Markiem
Waszkowiakiem dosy¢ skutecznie si¢ modliliSmy, bo nigdy nie bylo pienigdzy na od$niezanie.
Tak to wyglada, Panie prezydencie. Uspokajam. Czesto byly to pienigdze wirtualne, to znaczy
nie dalo si¢ odtozy¢ na petng akcjg, trzeba byto si¢ dostosowywac. Proszg si¢ nie martwic. Jest
Pan krotko w Koninie, ale proszg¢ si¢ z nami modli¢ i bedzie spokojnie.”

Wigcej pytan radni nie mieli. Przystagpiono do glosowania.

KOMISJA FINANSOW oraz KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaly
zaopiniowaly pozytywnie, jednoglosnie 9 glosami ,,za”.

Pkt 10 - Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie okreslenia przystankow komunikacyjnych
I dworcow, ktorych wlascicielem lub zarzadzajagcym jest miasto Konin, warunkow i zasad
korzystania z nich oraz stawek optat za korzystanie z tych obiektow (druk nr 287).

Projekt uchwaly omoéwil zastepca prezydenta Pawel Adamow, cytuje: ,,Przedktadamy
propozycje uruchomienia nowego przystanku wzdhuz linii 65. NSZZ ,,Solidarno$¢” grupy ZE
PAK wystosowat taki postulat pod koniec pazdziernika. Chodzi o miejsce tuz przy elektrowni
Konin. Na ulicy Przemystowej jest zatoczka. Tam kiedy$ przystanek funkcjonowat.
Infrastruktura przystankowa jest tam w bardzo dobrym stanie. Pracownicy sygnalizuja
konieczno$¢ uruchomienia tego przystanku gtownie ze wzgledéw bezpieczenstwa. Teraz
musza korzysta¢ z przystanku przy Elektrobudowie, gdzie to jest niebezpieczne z ich punktu
widzenia. Przeanalizowalis$my sytuacje | wedtug nas to dobry pomyst.

Wystgpilismy do Zespotu Elektrowni Pagtnow-Adamow-Konin o wyrazenie zgody na
zarzadzanie przystankiem komunikacyjnym. Taka zgode otrzymalismy. W zwiazku z tym
formalnie jesteSmy przygotowani, zeby moc ten przystanek uruchomic.”

Radny Wiestaw Wanjas, cytuj¢: ,,Panie prezydencie, czy my doktadnie wiemy o ktorej
zatoczce mowimy? My méwimy o zatoczce, ktora jest potozona za pierwszym wiaduktem,
gdzie wjezdzaja autobusy MZK. Ten przystanek jest idealny dla autobusow PKS-u od 55-60
lat, odkad pamigtam. Popatrzcie teraz Panstwo, co si¢ dzieje. Jedzie autobus MZK. Wjezdza za
ogrodzeniem elektrowni w prawo, wjezdza w zatoczke pod zimny kanat, tam ludzie wysiadaja.
Potem on musi wjecha¢ do Gostawic, czyli przy intensywnym ruchu musi skreci¢ w lewo,
wjecha¢ pod pierwszy wiadukt, objecha¢ Gostawice 1 wyjecha¢. To jest bardzo niedobry
pomyst, stuchajcie. Lepiej wykorzysta¢ wolny pas po prawo mi¢dzy wjazdem do elektrowni
I wiaduktem, 1 tam zrobi¢ przystanek. Ta zatoczka si¢ nie nadaje. Kierowcy nas po prostu
przeking, jak beda musieli cofaé si¢ z tej zatoczki do pierwszego wiaduktu. Nie o tej zatoczce
méwimy? A o ktorej?”

Radny Marek Cieslak, cytuje: ,,Nie, bo widz¢ zdjecie. Tam jest juz zatoczka, tam sg
przystanki autobusowe. Nie rozumiem, co chcemy tutaj nowego zrobi¢. Tam one zawsze byly.
Wigkszym problemem jest przystanek kolo Elektrobudowy, gdzie ludzie stoja pod golym
niebem przy torach kolejowych. To jest problem, a nie przystanek, ktory istnieje od 40 czy 50
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lat 1 z ktorego korzysta PKS. Tam nie ma nic do roboty. Tam tylko mozna powiesi¢ tablice
informacyjnag, ze wjezdza tam MZK 1 nic poza tym.”

Radny Wiestaw Wanjas, cytuje; ,,Wykorzystujgc przystanek, ktorym sie jedzie do
Gostawic po prawej stronie, przy Elektrobudowie, trzeba vis a vis pobudowac zajezdni¢ z wiatg
dla pracownikoéw jadacych w strong Konina. Wykorzysta¢ to, ze mamy tam miejsce.”

Przewodniczacy Komisji Finansow Marek Cieslak, cytuje: ,,W zwigzku z tym,
ze projekt uchwaly dotyczy sprawy, ktora nie rodzi takich probleméw jak miejsce koto
Elektrobudowy, ja bym go wycofal, a zastanowit si¢ nad rozpatrzeniem w ogole nowego
przystanku, czyli vis a vis Elektrobudowy.”

Radna Monika Kosinska, cytuje: ,,Do naszych kompetencji jako miasta nalezy
zagospodarowywanie przystankow komunikacji 1 dworcow, na ktorych zatrzymujg si¢
przerdzne, nie tylko nasze autobusy w zaleznosci od tego, z kim Miasto podpisze umowe. Ten
przystanek dodajemy do naszego zasobu na wniosek pracownikow elektrowni i dotyczy
przejazdu autobusu nr 65. Ta dyskusja, ktora si¢ teraz toczy, to tak jakby uszczesliwianie kogos$
na sil¢. Oni chca co$ innego. Tego, co oni chcg - my im tego chcie¢ nie damy. Chcemy im daé
co$, 0 co oni w ogole nie wnioskuja. Wiemy lepiej od mieszkancow, czego potrzebuja. Jestem
zdania, ze powinni$my jednak przychyli¢ si¢ do prosby mieszkancow, ktorzy sa pracownikami
ZE PAK i odpowiedzie¢ na t¢ potrzebe, czyli wlaczy¢ przystanek, o ktory wnioskuja do naszego
zasobu przystankow gospodarowanych przez Wydziat Gospodarki Komunalne;j.

Generalnie w tej uchwale jeden z przystankoéw, ktory do nas nie nalezy, chcemy wlaczy¢
do naszej sieci przystankow. To jest temat uchwaty. Od tego zupetnie odbiegliSmy. Mamy teraz
kolejny temat, o ktorym mozemy oczywiscie rozmawiac, ale on nie dotyczy tej uchwaty, czyli
tego, w jaki sposob zorganizowany jest przystanek naprzeciwko, czyli punkt, w ktorym
zatrzymuja si¢ autobusy bez zatoki, bez wiaty i1 faktycznie ludzie narazeni sg tam na warunki
atmosferyczne. Takich miejsc w Koninie jest duzo wigcej niz to jedno. Clou catej uchwaty jest
w zupehie innym miejscu.”

Przewodniczacy Marek Cieslak, cytuje: ,,Ja rozumiem obawy, ale nie rozumiem
uzasadnienia, Panie prezydencie. Tak naprawdg linia 65 od paru miesigcy tam juz jezdzi.”

Radna Monika Kosinska, cytuje: ,,Chodzi o przystanki, ktdre nie s3 nasze, a ktore musza
by¢ nasze, miejskie, zebySmy mogli nimi gospodarowac — czysci¢, naprawiac itd. To nie chodzi
0 autobus.”

Radny Wiestaw Wanjas, cytuj¢: ,,Prawda jest taka, ze nie do konca dobrze jest
sformutowane uzasadnienie 1 caty projekt uchwaty, bo co to obchodzi pracownika elektrowni,
czy przystanek bedzie w wykazie wlascicieli, czy nie. I tak wjezdza, 1 tak wjezdza. Przeciez to
nie inicjatywa pracownikow. Pracownik szedl sobie na przystanek, wsiadal do autobusu
i jechat.”

Odpowiedzi udzielit zastgpca prezydenta Pawel Adamow, cytuje: ,,To ja mam taka
propozycje, bo sam mam watpliwosci, czy chodzi o ten przystanek, zeby mie¢ stuprocentowa
pewnos$¢, czy postulat wnioskodawcoéHw jest w tym momencie zrealizowany. Moze niech
komisja dzisiaj tego nie opiniuje, a my na sesji udzielilibySmy stuprocentowego wyjasnienia i
wtedy Panstwo bys$cie zdecydowali, bo rzeczywiscie opiniowanie czegos, co budzi réwniez
moje watpliwosci... Przepraszam, Zze nie ma dzisiaj kierownika Oblizajka. Mysle, Zze on by
bardziej szczegdtowo to wyjasnit, bo on prowadzit rozmowy ze strong zwigzkowa i potem z
zarzadem ZE PAK.”

Komisje nie zaopiniowaly projektu uchwaly. Prezydent udzieli wyjasnien na sesji.
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Pkt 13 - Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany Uchwaty Nr 24 Rady Miasta Konina
Z dnia 19 grudnia 2018 roku w sprawie ustalenia wysokos$ci 1 warunkéw udzielania bonifikat
od wniesienia optaty jednorazowej i rocznej oplaty przeksztatceniowej z tytutu przeksztalcenia
prawa uzytkowania wieczystego w prawo wilasnosci nieruchomosci gruntowych stanowigcych
wlasno$¢ Miasta Konina (druk nr 293).

Projekt uchwaty omowit zastepca prezydenta Pawet Adamow. Cytuje: ,,Zmienita si¢
ustawa, zostatla znowelizowana ustawa w zakresie wydawania zaswiadczen odnos$nie
uzytkowania wieczystego. My ten proces rozpocz¢liSmy na poczatku roku, rozpoczeliSmy
podczas wydawania zaswiadczen, z tego co mi wiadomo aktualnie wydali$my okoto 85%
zaswiadczen, jest to catkiem niezty wskaznik jesli chodzi o miasta. Najwigkszy problem maja
z tym duze miasta, na przyktad w Poznaniu wydano ich 30%, takze zdecydowana wigkszos¢
zaswiadczen jest jeszcze do wydania. Przypomng, ze z dniem 1 stycznia obecnego roku, kazdy
uzytkownik wieczysty nieruchomosci zamieszkalej jako osoba fizyczna stat si¢ wiascicielem
Z mocy prawa tej nieruchomosci, natomiast naszym obowiazkiem byto wydaé zaswiadczenie
potwierdzajace ten fakt, takze nie samo wydanie zaswiadczenia jest momentem stania si¢
wlascicielem, tylko z dniem 1 stycznia wszyscy stali si¢ wlascicielami. Ale ustawa
wprowadzala mozliwos¢ zadeklarowania jednorazowej sptaty, zamiast sptaca¢ przez 20 lat tg
optate za uzytkowanie wieczyste, mozna bylo dokona¢ jej jednorazowo. Aby moéc dokonac
takiej jednorazowej splaty, taki wilasciciel musiat otrzymac¢ od nas zaswiadczenie. Tutaj
wielokrotnie radny Jakub Eltman podpytywat w trakcie roku o ten proces. On jest bardzo
trudnym procesem, bardzo pracochtonnym. Kilku pracownikéw wydzialu Gospodarki
Nieruchomos$ciami przez caly rok jest zaangazowany w ten temat, czesto pracujac po
godzinach, dzisiaj mamy 80%. Natomiast ustawodawca widzial, Ze jest problem z wydawaniem
tych za§wiadczen w Polsce, wprowadzit taka nowelizacje, mowigca o tym, ze wszystkie osoby,
ktore otrzymaly takie zaswiadczenie do 30 listopada biezacego roku, moga zlozy¢ deklaracje,
ze chcg sptaci¢ jednorazowo do 31 stycznia, bo ustawodawca uznat, ze ten miesigc na splate do
konca roku, zadeklarowanie a potem dokonanie formalno$ci zwigzanych ze sptata naleznosci
to zbyt krotko, ale wprowadzit jeszcze jedng wazng rzecz, ze tak naprawde bedzie mozna to
zrobi¢ w kazdej chwili, dla wszystkich zaswiadczen, ktore zostang wydane po 30 listopada w
ciggu dwoch miesiecy od dnia otrzymania zaswiadczenia. To spowoduje, ze nawet jezeli my
wydamy zaswiadczenie mieszkancowi w przysztym roku, zat6zmy w lutym, to on bedzie miat
dwa miesigce na dokonanie tej wptaty jednorazowej, takze ustawodawca wydluzyt cata ta
procedurg i my, zeby dostosowac si¢ do tych przepisow proponujemy taki projekt uchwaty,
zeby nie bylto zagrozenia, ze kto$ nie bedzie moégt dokonac takiej jednorazowej sptaty. Tak jak
mowie, 20% nam zostato jeszcze tych zaswiadczen. Teraz mieszkancy coraz intensywniej
sktadaja wnioski o sptate jednorazowa, takze mysle, ze w przysztym roku ten wptyw akurat w
tej pozycji si¢ zwigkszy 1 przyszty rok to bedzie rok, w ktorym najwigksza grupa ludzi dokona
sptaty jednorazowej 1 zamknie tak naprawde formalno$ci zwigzane z uzytkowaniem
wieczystym.”

Radni nie mieli pytan do projektu uchwaty. Przystapiono do glosowania.

KOMISJA FINANSOW i KOMISJA INFRASTRUKTURY zaopiniowala projekt
uchwaly pozytywnie — 9 glosami ,,za”.

Pkt 14 - Rozpatrzenie projektow uchwat w sprawie:
a) zamiany nieruchomosci (druk nr 290);
b) zbycia nieruchomosci (druki nr 291 i 294).
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Projekty uchwal przedstawil Blazej Zalewski — zastgpca kierownika Wydziatu
Gospodarki Nieruchomosciami. Cytuje: ,,Projekt uchwaty zawarty w druku nr 290 dotyczy
zamiany nieruchomosci. Trzy nieruchomos$ci stanowigce wlasno$¢ osoby fizycznej
zlokalizowane sg w pasie drogowym. W zwigzku z tym jest taka konieczno$¢, zeby uregulowaé
stan prawny, w zwigzku z tym, ze zlokalizowane s3 w pasie drogowym. W zamian za te trzy
dziatki oferujemy tej osobie nieruchomos$¢ miasta Konin, ktora przylega do siedziby tej osoby
fizycznej. Sa to powierzchnie pordwnywalne, wycena nieruchomosci nastagpi w podzniejszym
czasie 1 ta ro6znica na pewno bedzie nieduza.

Projekt uchwaty zawarty w druku nr 291 — nieruchomo$¢ ta zlokalizowana jest
w obrebie Wilkow. Powierzchnia tej nieruchomosci jest nieduza, jednak w dawnych czasach
pozwolito na wybudowanie obiektu mieszkalnego, ktory w obecnym czasie jest w bardzo ztym
stanie. Nieruchomos$¢ jest Miasta, probowalismy w formie przetargu zby¢ t¢ nieruchomosé,
jednak niestety nie byto chetnych. W zwigzku z tym przystapiliSmy w drodze bezprzetargowej
do sprzedazy tej nieruchomosci. WystgpiliSmy z ofertg do wiascicieli sgsiednich nieruchomosci
I Z trzech 0s6b graniczacych z te nasza nieruchomoscia, zglosila si¢ jedna osoba. W zwigzku
z tym projekt tej uchwaty dotyczy witasnie zbycia w drodze bezprzetargowej tej nieruchomosci
na rzecz sasiedniej nieruchomosci, tj. na rzecz wlasciciela posiadajacego sasiednia
nieruchomo$¢ - przylegajaca.

Projekt uchwaty zawarty w druku nr 294 dotyczy zbycia w drodze przetargu
nieruchomosci zlokalizowanej przy rondzie generala Kaminskiego. Jest to nieruchomos$¢
zamieszkata. Miasto przejeto 1/8 udzialow w tej nieruchomosci w formie Postanowienia Sadu
Rejonowego w Koninie o nabyciu spadku od osoby fizycznej. Mamy juz akceptacje
przystapienia do przetargu MTBS-u, ktory jest zainteresowany nabyciem tego udziatu i w
pézniejszym czasie wykupem calej nieruchomosci, co umozliwi w przysztosci wybudowanie
budynkéw wielomieszkaniowych przy tym rondzie, a dziatka ta wlasnie przylega do duzych
dziatek obszarowo, ktorych wtascicielem jest juz MTBS.”

Radni nie mieli pytan. Przystapiono do glosowania.

KOMISJA FINANSOW oraz KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaly
zawarty w druku nr 290 zaopiniowaly pozytywnie jednoglos$nie - 9 radnych bylo ,,za”.

KOMISJA FINANSOW oraz KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaly
zawarty w druku nr 291 zaopiniowaly pozytywnie — 8 glosami ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy
1 ,,wstrzymujacym sie”.

KOMISJA FINANSOW oraz KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaly
zawarty w druku nr 290 zaopiniowaly pozytywnie — 8 glosami ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy
1,,wstrzymujacym si¢”.

Rozpatrzenie projektu uchwaty w sprawie ustalenia oplaty za przewozy osob i bagazu recznego
lokalnym transportem zbiorowym, $wiadczonym przez Miejski Zaktad Komunikacji w Koninie
Sp. z 0.0. oraz okres$lenia uprawnien do bezptatnych i ulgowych przejazdéw (druk nr 298).

Projekt uchwaly omowit zastgpca prezydenta Pawet Adamow. Powiedzial, cytuje:
»Szanowni Panstwo, jak przyjmowali§my uchwate o poszerzeniu grupy oséb, ktore sg objete
bezptatnymi przejazdami komunikacja miejska u nas, czyli poszerzyliSmy o uczniéow szkot
ponadpodstawowych, rownoczesnie prowadziliSmy negocjacje z s3siednimi gminami, aby
takie same nieodptatne kursy dla dzieci szk6t ponadpodstawowych uruchomi¢ w sasiednich
gminach, bo taki spojny system doprowadzitby chociazby do tego, ze nie musielibySmy
kontrolowac dzieci, ktore korzystaja z MZK w tym wieku. Negocjacje byty trudne tym bardziej,
ze one pokryty si¢ z negocjacjami wyzszej stawki za wozokilometr z sgsiednimi gminami, takze
wszystkie gminy beda w przysztym roku jezdzi¢ w oparciu o wyzsza stawke za wozokilometr,
bo skoro my tez pewnie bedziemy musieli negocjowa¢ nowa stawke z MZK, to koszty wzrosna,
takze tez przelozyliSmy te wyzsze koszty na sgsiednie gminy.
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Natomiast co do tego dotozenia si¢ dofinansowania przez sasiednie gminy
nieodptatnych przejazdéw dla dzieci szkot ponadpodstawowych, bo jezeli dana gmina chce
I zdecyduje si¢ aby dzieci szk6t ponadpodstawowych na ich terenie z ich obszarow jezdzity
nieodptatnie, to oczywiscie musiaty si¢ do tego dorzuci¢, bo nie bgdziemy finansowaé
Z budzetu Miasta Konina bezptatnych przejazdéw dla dzieci z sgsiednich gmin. Dwie gminy
wyrazity che¢ takiego dofinansowania, to jest Stare Miasto oraz gmina Kazimierz Biskupi. Sg
to gminy gdzie generalnie jest najwigcej 0sob dojezdza wihasnie do Konina, do naszych szkot.
Jezeli chodzi o wyliczenia to te stawki udato si¢ wynegocjowac na takim dobrym dla nas
poziomie, gmina doptaca do wszystkich dzieci, ktore majg prawo do takich nieodptatnych
przejazdow, a przeciez wiemy, ze nie wszystkie dzieci bedg z MZK korzysta¢. Pod tym katem
te negocjacje poszly po naszej mysli i Stare Miasto doptaci nam 127.800 zt rocznie, a Kazimierz
Biskupi 118.900 zt. To pokryje nam ten koszt z lekka nadwyzka w razie czego i w tych dwoch
gminach bgdziemy mogli uruchomié¢ bezptatne przejazdy.

Pojawit si¢ w miedzyczasie dodatkowy problem i to jest cieckawostka, ze legitymacje
szkolne nie beda mialy docelowo adresu, dlatego przygotowaliSmy nowa propozycje
wydawania takich dodatkowych kart specjalnych MZK dla uczniow  szkot
ponadpodstawowych, co juz funkcjonuje w szkotach podstawowych i w ten sposob poradzimy
sobie z tym problemem, ze w zwigzku z tym, ze niektdore gminy nie przystgpity do tego
wspolnego systemu, utrzymamy kontrole mtodziezy ponadpodstawowej, ale mtodziez
ponadpodstawowa bedzie mogta postugujac si¢ taka karta udokumentujac, ze jest mieszkancem
Konina, albo Starego Miasta, albo Kazimierza Biskupiego udowodnié¢, ze ma prawo do
przejazdéow nieodptatnych. Aby moéc na terenie tych dwoch gmin prowadzi¢ przejazdy
nicodplatne musimy zmieni¢ regulamin, dodajemy pod koniec § 2 witasnie zapisy dotyczace
tych dwoéch gmin. Dlatego przedktadamy taka propozycje Panstwu.”

Gtlos w dyskusji nad projektem uchwal zabral radny Stawomir Lorek, cytuj¢” Panie
Prezydencie, ja tylko nie wiem na ile to dzisiaj funkcjonuje, ale swego czasu, jak jeszcze byty
inne podstawy i przepisy wprowadziliSmy nawet karte przedszkolaka. To si¢ pdzniej zmienito,
ale to byl pewien wzoér, ktory bardzo si¢ przyjal pozytywnie przez placowki oswiatowe
I wydrukowanie tej karty przedszkolaka byto w gestii Miasta, wydawanie byto w gestii szkoty,
mozna bylo przedtuzy¢ na nastepny rok szkolny, takze nie wiem, bo tutaj nie widz¢ zadnej
karty ucznia, ale jezeli na bazie tego to wiem, ze to si¢ przyjeto, prawa autorskie przekazane
bylo Miastu, zatwierdzalem grafiki 1 mozna z tego korzysta¢ bo bardzo to si¢ przyjeto.”

Radni nie mieli wigcej pytan. Przystapiono do gltosowania.

KOMISJA FINANSOW oraz KOMISJA INFRASTRUKTURY projekt uchwaly
zaopiniowaly pozytywnie, jednoglo$nie 9 glosami ,,za”.

Na tym posiedzenie komisji zakonczono.
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