BRM-I11.0012.11.2.2022

Protokét nr 26/VI111/2022
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
VIll kadencji Rady Miasta Lublin z dnia 16 marca 2022 r.

Posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji odbyto sie w trybie zdalnym, uczest-
niczyli w nim cztonkowie Komisji zgodnie z zatgczong listg obecnosci (zat. nr 1 i 2) stano-
wigc quorum niezbedne do opiniowania spraw objetych porzgdkiem posiedzenia.

Z uwagi na problemy techniczne radna Matgorzata Suchanowska nie mogta oddac gtosu
na liscie obecnos$ci (poczatek i koniec posiedzenia).

Posiedzenie trwato od godziny 17:46 do 19:55.

Posiedzeniu przewodniczyt Marcin Bubicz — Przewodniczgcy Komisiji.

Porzadek posiedzenia:
1.Rozpatrzenie petycji w sprawie nadania jednej z ulic Lublina nazwy ,ul.Sieradzka”.

2.Rozpatrzenie skargi na dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 44.

3.Rozpatrzenie skargi na dziatanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w
Lublinie.

4.Rozpatrzenie skargi na niewtasciwe postepowanie Dyrektora Zarzgdu Drog i
Mostow w Lublinie.

5.Sprawy wniesione.

Z uwagi na brak wnioskow i uwag do porzadku posiedzenia Komisja przeszta do jego re-
alizacji.

Ad 1. Rozpatrzenie petycji w sprawie nadania jednej z ulic Lublina nazwy ,ul.Sieradzka”.

Z uwagi na brak petycjodawcéw jako pierwszy w sprawie gtos zabrat radny Piotr Gawrysz-
czak, ktory stwierdzit, Ze jego zdaniem petycja jest niezasadna. W miescie Lublin sg reguty
zasady nazywania ulic i nie ma podstaw, aby pomija¢ przyjety sposob poprzez petycje.
Powinno to pismo trafi¢ do Prezydenta, a nie na Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji. W
zwigzku ze stanowiskiem Przewodniczgcego Komisji, ktory stwierdzit, ze istnieje potrzeba
zmiany projektu uchwaty zgodnie ze ztozong propozycjg radny Piotr Gawryszczak ztozyt
wniosek O przeniesienie sprawy na nastepne posiedzenie. Komisja w gtosowaniu 5 ,za”



przy 0 ,sprzeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” przetozyta rozpatrywanie petycji na nastepne po-
siedzenie.

Ad 2. Rozpatrzenie skargi na dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 44.

W zwigzku z brakiem osoby skarzgcej Przewodniczgcy zwrdcit sie do radnych o zadawa-
nie pytan. Gtos zabrat radny Piotr Popiel, ktéry stwierdzit, ze skoro skarzgcy nie ma odwa-
gi przyby¢ na Komisje nie ma powodu, aby sprawie poswieca¢ wiecej uwagi niz potrzeba
skoro materiaty sg wszystkim znane. Z uwagi na brak dalszych pytan Przewodniczgcy
poddat wniosek o uznanie skargi za niezasadng, dodat tez, ze uznanie skargi za niezasad-
ng bedzie oznaczato przyjecie przedstawionego cztonkom Komisji projektu uchwaty, ktéry
w razie przyjecia, zostanie przedtozony Radzie Miasta Lublin na najblizszej sesji. Komisja
gtosami: 6 ,za”, przy 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” uznata skarge za niezasadng
oraz przyjeta projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie wraz z uzasadnieniem.

Ad 3. Rozpatrzenie skargi na dziatanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w
Lublinie.

W zwigzku z brakiem osoby skarzgcej Przewodniczgcy zwrdcit sie do radnych o zadawa-
nie pytan. Gtos zabrat radny Piotr Gawryszczak, ktéry stwierdzit, ze jest tu sytuacja taka
sama jak w poprzednim punkcie i poprosit o przejScie do glosowania. Z uwagi na brak dal-
szych pytah Przewodniczgcy poddat wniosek o uznanie skargi za niezasadng, dodat tez,
ze uznanie skargi za niezasadng bedzie oznaczato przyjecie przedstawionego cztonkom
Komisji projektu uchwaty, ktory w razie przyjecia, zostanie przedtozony Radzie Miasta Lu-
blin na najblizszej sesji. Komisja gtosami: 7 ,za”, przy 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”
uznata skarge za niezasadng oraz przyjeta projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie
wraz z uzasadnieniem.

Ad 4. Rozpatrzenie skargi na niewtasciwe postepowanie Dyrektora Zarzgdu Drog i
Mostéw w Lublinie.

Jako pierwszy gtos zabrat ----------------- , ktéry przedstawit radnym swoja skarge, podkreslit,
ze osoby w podesztym wieku, ze stwierdzong niepetnosprawnoscig oraz nie majgce kon-
taktu z komputerami majg problemy z obstugg nowoczesnych parkomatéw i nie mogg do-
konac¢ optaty za parkowanie samochodu nie ze swojej winy. Powinien istnie¢ tryb prawny
ktory, pozwalatby inaczej traktowac takie osoby jak skarzgcy. Uwaza, ze istnieje tu btad
systemowy i powinien zosta¢ naprawiony. Odpowiedzi na zarzuty skargi udzielit Adam Bo-
rowy zastepca Dyrektora Zarzagdu Drog i Mostow w Lublinie. Przedstawit on stanowisko,
ze Zarzad Drog i Mostow dziata jedynie w granicach przepiséw i nie ma mozliwosci indywi-
dualnego traktowania skarzgcego. Kazda osoba ma mozliwos¢ odwotania sie od natozone;j
kary i zgodnie z posiadang wiedzg skarzacy w przeszitosci juz tak czynit. Przed udziele-
niem gtosu radnym Przewodniczgcy Komisji oddat jej prowadzenie swojemu zastepcy rad-
nemu Grzegorzowi Lubasiowi. Jako pierwszy z radnych gtos zabrat radny Piotr Gawrysz-
czak, ktory wyrazit zrozumienie dla stanowiska skarzgcego jednak stwierdzit, ze optaty
muszg by¢ pobierane. Jego zdaniem skarga na Dyrektora Zarzgdu Drog i Mostéw jest nie-
porozumieniem, gdyz Dyrektor wykonuje jedynie przepisy. Bardziej zasadna zdaniem



skarzgcego bytaby w tym wypadku skarga na Prezydenta albo Rade Miasta, gdyz moze
uchwata powinna by¢ zmieniona. Nastepnie gtos zabrat radny Piotr Popiel, ktéry rowniez
wyrazit swoje watpliwosci co do potrzeby zmiany uchwaty pod wzgledem osd6b niepetno-
sprawnych. Jako kolejna gtos zabrata radna Matgorzata Suchanowska, ktéra poparta sta-
nowisko skarzgcego, wyrazita zrozumienie dla jego sytuacji i zwrocita sie do obecnych na
posiedzeniu 0sob o zastanowienie sie nad mozliwoscig zatatwienia skargi w sposob polu-
bowny. W odpowiedzi na apel radnej gtos zabrat radny Bartosz Margul, ktory stwierdzit
sprzeciwit sie proponowanym rozwigzaniom oraz potencjalnym zmianom uchwaty. Jego
zdaniem istnieje mozliwo$¢ odwotania sie od natozonej kary, przedstawienia swoich racji i
nie ma potrzeby zmienia¢ prawa pod konkretne przypadki. Ze stanowiskiem radnego nie
zgodzit sie radny Piotr Popiel, ktéry stwierdzit, Ze miarg poziomu cywilizacji jest sposob
traktowania osob niepetnosprawnych. Nastepnie zgtosit wniosek o zrobienie pieciominuto-
wej przerwy. Przed przeprowadzeniem gtosowania gtos zabrata skarzgcy, ktory stwierdzit,
ze wycofuje skarge, gdyz jego celem byto jedynie zwrdcenie uwagi radnych na sytuacje
0s6b niepetnosprawnych i ich problemu z parkowaniem. Nastepnie Wiceprzewodniczacy
Komisji Grzegorz Lubas poddat pod gtosowanie wniosek radnego Piotra Popiela o pie¢
minut przerwy od godz.19:25 do godziny 19:30. Wniosek zostat przyjety gtosami 3 ,za”,
przy 2 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie”. Po przerwie prowadzenie Komisji objgt Przewod-
niczacy Marcin Bubicz, ktory udzielit gtosu radnej Matgorzacie Suchanowskiej, ktora po-
wtdrzyta swoje stanowisko oraz dodata, ze gdyby uchwata Rady Miasta zostata zmieniona
to nie bytoby ztozonej skargi. Po wypowiedzi radnej z komisja potagczyt sie ponownie skar-
zgcy, ktory podtrzymat swoje stanowisko dotyczgce wycofania skargi. Na zakonczenie
gtos zostat udzielony obecnemu na posiedzeniu sekretarzowi miasta Andrzejowi Woje-
wodzkiemu, ktory podkreslit obowigzek stosowania prawa przez urzednikéw gminy i braku
mozliwosci odstepowania od przyjetych przepisdw. Skarzgcemu przystugujg mozliwosci
odwotawcze od natozonej kary i nic nie stoi na przeszkodzie, aby mogt je zastosowac. Od-
noszgc sie do zmiany uchwaty wskazat, ze istnieje taka mozliwos¢, ale inicjatywa doty-
czgca kierunkéw zmian musiataby wyjs¢ od radnych.

Ad 5. Sprawy wniesione.
Przewodniczgcy poinformowat cztonkéw Komisji, ze wptyneto pismo w sprawie zabudowy
ulicy Gozdzikowej oraz wnioskiem w sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowa-

nia przestrzennego. Z uwagi na brak innych spraw wniesionych Przewodniczgcy zakon-
czyt posiedzenie.

Protokotowat: Przewodniczgcy Komisji

tukasz Kowalczyk Marcin Bubicz



