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Obrady XLIII sesji Rady Miasta odbywaly sie w dniu: 17 listopada 2022 r.
(czwartek) w godz. 9% — 1940 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 30 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wyma-
gane ustawg quorum. Nieobecny na sesji byt Radny Stanistaw Kieronski.

Listy obecnosci radnych i dyrektorow Wydziatébw UM stanowig zatgczniki nr 1 — 4
do protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Jarostaw Pakuta — przewodniczacy Rady Miasta
Leszek Daniewski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Marcin Nowak — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o zwofaniu sesji przekazane Radnym stanowi zatgcznik
nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Jarostaw Pakuta ,Otwieram XLIV sesje
Rady Miasta Lublin. Witam wszystkich szanownych gosci.

Na podstawie listy obecno$ci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 29 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania przez
naszg Rade prawomocnych uchwat.

Teraz prosze panstwa radnych o zalogowanie sie do systemu eSesja, za
chwile jeszcze raz sprawdzimy obecnos¢ panstwa radnych za posrednictwem
systemu elektronicznego. Mozemy sprawdzi¢ obecnos¢? Dziekuje.

Gtosowanie nr 1. Drodzy panstwo, potwierdzamy obecno$¢, bardzo pro-
sze. Niebieski prostokat na panstwa ekranach, monitoréw, bardzo prosze o po-
twierdzenie. Ale panie radne, panstwo radni, ja bardzo prosze o potwierdzenie
obecnosci. Pani Jadwigo. No, nie potwierdzita, no, Boze kochany, albo za-
czniemy te sesje, albo jej nie zaczniemy. Dobrze. Bardzo prosze. Dziekuje.

Drodzy panstwo, jeszcze raz — mamy obecnych 29 radnych.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga urzedowa miasta Lublin — w dniu dzisiej-
szym dokonat tego pan radny Marcin Jakoébczyk. — (oklaski) — Ceremonii tej
towarzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski.

Przechodzimy do omdwienia dzisiejszego porzgdku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji wraz z porzgdkiem obrad przestatem
panstwu radnym w pismie z dnia 10 listopada 2022 roku.

Informuje, ze w dniu 14 listopada br. przewodniczgcy komitetu inicjatywy
uchwatodawczej restauratoréw przedmiescia przedtozyt pismo wycofujgce projekt
uchwaty w sprawie okreslenia godzin otwierania i zamykania placowek handlu de-
talicznego, zaktadow gastronomicznych i zaktadéw ustugowych na terenie miasta
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Lublin (mieliSmy to na druku 1573-1), przediozony w ramach obywatelskiej inicja-
tywy uchwatodawczej (punkt 9.5. obecnego porzadku obrad). (Przedmiotowy pro-
jekt uchwaty (druk nr 1573-1) stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu).

Przew. RM J. Pakuta ,Informuje panstwa, ze rowniez punkt 9.4., ktéry mieliSmy
na druku 1633-1, a dotyczgcy wprowadzenia ograniczen w godzinach nocnej
sprzedazy napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem
sprzedazy, zostat wycofany przez pana prezydenta. (Przedmiotowy projekt
uchwaty (druk nr 1633-1) stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu).

Drodzy panstwo, mamy rowniez wnioski o wprowadzenie do porzadku
obrad. Pan przewodniczgcy Sadowski, widze, z wnioskiem formalnym. Poczeka
pan, az ja przedstawie moze? Tak? Dobrze.

Mamy wnioski o wprowadzenie do porzadku obrad.

Jako pierwszy — wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku obrad
o projekt uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin - czes¢ VI w rejonie ulicy Zemborzyckiej dla obszaru
A —rejon ul. M. Smoluchowskiego — ul. Zemborzyckiej (druk nr 1630-1).

Jako drugi — wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku obrad
o projekt uchwaty w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego miasta Lublin — czes¢ Il dla obszaru B — rejon ulicy
Wapiennej, Politechnika Lubelska (na druku 2631-1).

Jako trzeci — wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku obrad
o projekt uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmian miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czes¢ Il, w rejonie
al. Krasnickiej oraz w rejonie ul. Wtadystawa Orkana (mamy to na druku 1632-1).

| jako czwarty — wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku ob-
rad o projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 1224/XLV1/2014 Rady Mia-
sta Lublin z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie szczegotowych warunkdéw przy-
znawania i odptatnosci za ustugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekun-
cze, z wytgczeniem specjalistycznych ustug opiekunczych dla oséb z zaburze-
niami psychicznymi, oraz szczegétowych warunkow czesciowego lub catkowi-
tego zwolnienia z opiat, jak rowniez trybu ich pobierania (druk nr 1634-1).

Wréce w tej chwili do wniosku formalnego pana przewodniczgcego Da-
riusza Sadowskiego — bardzo prosze, udzielam panu gtosu.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowni Pan-
stwo Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! Sza-
nowni Panstwo! Ja chciatbym prosi¢ pana przewodniczgcego, zeby ogtosit
chwile ciszy, zeby uczci¢ pamie¢ dwoch ofiar cywilnych agresiji Federacji Rosyj-
skiej na terytorium panstwa polskiego. Dwa dni temu zgineto dwdch obywateli
Rzeczypospolitej Polskiej, byli to obywatele wojewddztwa lubelskiego — z takim
wnioskiem chciatbym do panstwa wystgpic.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze panstwa o powstanie.”
Nastgpita minuta ciszy
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, nie ma kolejny wnioskdéw ze strony pan-
stwa radnych. Przechodzimy do gtosowania.

Jako pierwszy — wniosek prezydenta miasta Lublin o rozszerzenie porzgdku
obrad o projekt uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego miasta Lublin - czes¢ VI w rejonie ulicy Zemborzyckiej dla
obszaru A — rejon ul. M. Smoluchowskiego — ul. Zemborzyckiej (mamy to na druku
1630-1). Bardzo prosze o okreslenie tematu. O, jest okreslony.

Gtosowanie nr 2. Szanowni panstwo, gtosujemy — kto jest ,za” wprowa-
dzeniem, kto ,przeciw”’, kto ,wstrzymuje sie” od gtosu? Bardzo prosze o podanie
wynikow gtosowania. — (Glosy z sali poza mikrofonami — nieczytelne) — Pro-
sze? Ale ja widziatem wszystkie gtosy oprécz nieobecnego w tym momencie
Tomka Pituchy, takze wydaje mi sig, ze wszystko w porzadku. 25 gtoséw ,za”,
1 gtos ,przeciw” ,2 ,wstrzymujgce sie”. Informuje, ze wprowadzamy ten punkt
do porzadku obrad. Proponuje, aby byt to punkt 9.14. obecnego porzadku ob-
rad. Jesli nie ustysze sprzeciwu, tak wtasnie sie stanie. Sprzeciwu nie stysze.

Jako drugi — wniosek prezydenta miasta Lublin o rozszerzenie porzadku ob-
rad o projekt uchwaty w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego miasta Lublin — czesc¢ |l dla obszaru B — rejon ulicy Wa-
piennej — Politechnika Lubelska (druk 1631-1). Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 3. Drodzy panstwo, gtosujemy — kto jest ,za”, kto ,przeciw’,
kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Bardzo prosze o podanie wynikdbw gtosowania.
27 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie”. Jesli nie bedzie sprzeciwu za-
proponuje, aby byt to punkt 9.15. obecnego porzadku obrad. Sprzeciwu nie stysze.

Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to wniosek prezydenta miasta
Lublin o rozszerzenie porzgdku obrad o projekt uchwaty w sprawie przystgpie-
nia do sporzgdzenie zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego miasta Lublin — cze$¢ Il w rejonie al. Krasnickiej oraz w rejonie ulicy Or-
kana (mamy to na druku 1632-1).

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa radnych jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Bardzo prosze o podanie wynikéw gtosowania. 21 gtoséw ,za”,
5 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie”. Informuje, ze wprowadziliSmy ten punkt od po-
rzadku obrad i proponuije, aby to byt punkt 9.16. obecnego porzadku. Jesli nie usty-
sze sprzeciwu, tak wtasnie sie stanie. Nie stysze sprzeciwu.

| ostatni, czyli czwarta propozycja pana prezydenta miasta — jest to wnio-
sek o rozszerzenie porzgdku obrad o projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty
nr 1224/XLV1/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie
szczegotowych warunkéw przyznawania i odpfatnosci za ustugi opiekuncze
I specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wytgczeniem specjalistycznych ustug
opiekunczych dla osob z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczego6towych wa-
runkow czesciowego lub catkowitego zwolnienia z opiat, jak rowniez trybu ich
pobierania (mamy to na druku 1634-1).

Gtosowanie nr 5. Kto z panstwa jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzymat
sie” od gtosu? Bardzo prosze o podanie wynikow gtosowania. 28 gtoséw ,za”,
0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”. Informuje, ze wprowadzilismy ten punkt
jednogtosnie i proponuje, aby to byt punkt 9.27. obecnego porzadku obrad.
Sprzeciwu nie stysze, takze bedzie to punkt 9.27.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu
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AD. 2. INFORMACJE PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — sg to Informacje
Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

W dniu 27 pazdziernika 2022 r. Wojewoda Lubelski przedtozyt pisemne
uwagi do uchwaty nr 1103/XLIV/2018 z dnia 24 maja 2018 r. w sprawie zasad
usytuowania miejsc sprzedazy i podawania napojéw alkoholowych na terenie
Miasta Lublin oraz ustalenia liczby zezwoleh na sprzedaz napojow alkoholo-
wych. Z trescig uwag organu nadzoru mogg Panstwo zapoznac sie w Biurze
Rady Miasta.

W dniu 15 listopada 2022 r. Wojewoda Lubelski przedtozyt zawiadomie-
nie o wszczeciu postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci czesci
uchwaty nr 1312/XLI1/2022 Rady Miasta Lublin z dnia 20 pazdziernika 2022 r.
w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin - czesc¢ Il dla obszaru H - rejon ulic: T. Zana i Wallen-
roda. Z uzasadnieniem decyzji organu nadzoru mogg Panstwo zapoznac sie
w Biurze Rady Miasta.

Z okazji 104. rocznicy odzyskania przez Polske niepodlegtosci, w dniu
12 listopada odbyt sie w Filharmonii Lubelskiej Narodowy Koncert Listopadowy.
Na ten temat pewnie kilka stow jeszcze powie pan prezydent. Ja chciatbym po-
wiedzie€ ze koncert byt ttumaczony na polski jezyk migowy przez panig Magda-
lene Gach, ktéra jest rowniez jednym z ttumaczy migowych naszych obrad. Dro-
dzy panstwo, to, co pani Magdalena pokazata w czasie koncertu, to byto na-
prawde koncertowe ttumaczenie. Te w trakcie sesji...

Kolejna rzecz, drodzy panstwo, przypominam Panstwu, ze od jutra (pia-
tek; 18 listopada br.) zaczynajg sie posiedzenia komisji statych zwigzane z pra-
cami nad projektem budzetu miasta Lublin na 2023 r.

Ponadto chciatbym Panstwa poinformowac, ze w tegorocznych kwestach
na rzecz odnowy zabytkowych nagrobkéw brali udziat Radni: Monika Kwiatkow-
ska, Maja Zaborowska, Leszek Daniewski oraz Zbigniew Jurkowski. Tradycyj-
nie, szczegdlnym zaangazowaniem wykazat sie Radny Zbigniew Jurkowski,
ktory zebrat 21 tys. zt, co stanowi 25% catej kwoty zebranej w trakcie kwest.
Brawa dla pana radnego (oklaski).

Drodzy panstwo, mam jeszcze jedng informacje, a mianowicie taka, ze
dwa dni temu zatozytem na jednym z portali spotecznosciowych konto. — (Glosy
w tle; Wiceprzew. RM M. Nowak ,A to nie koniec wiadomosci, jeszcze sporo
przed nami.”) — Moze ta wiadomosc¢ bytaby Smieszna w ustach przewodnicza-
cego podczas obrad Rady Miasta Lublin, gdyby nie to, ze rownolegle pojawito
sie drugie konto z imieniem Jarostaw, nazwiskiem Pakuta, z mojg twarza,
z moim zyciorysem i niestety nie z moimi wpisami. Ja chciatbym panstwa o tym
poinformowac oficjalnie, ze podejme kroki prawne, zgtosze ten fakt do organow
Scigania. | chciatbym, Zebyscie panstwo wchodzgc na jeden z tych portali, o kté-
rych mowie, zwrocili uwage, ze nie wszystko, co nosi nazwisko Pakuta, nalezy
do Jarostawa Pakuty. Uwazam, Ze jest to bardzo przykre zjawisko, ze tego typu
rzeczy sie zdarzajg. Z zycia publicznego, moim zdaniem, nalezy to wyelimino-
wac. Podejme jak najdalej idgce kroki, zeby osoba, ktdra to zrobita, zostata uka-
rana. Tak, tak, to jest to fikcyjne.”
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AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XLIII SESJI RADY MIASTA

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, protokot XLII sesji byt dostepny
w aktowce systemu Zimbra od dnia 13 listopada 2022 r. Czy ze strony panstwa
radnych sg jakies uwagi do protokotu XLIII sesji? Wobec tego, ze nie ma uwag,
poddaje pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu.

Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa radnych jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzy-
muje sie” od gtosu? 23 gtosy ,za”, 0 ,przeciw’, 5 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam,
ze wiekszoscig gtosow Rada Miasta zatwierdzita protokdt XLIII ses;ji.”

AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJAMI

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to Informacja o dziatalnosci Prezydenta
Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze pana prezydenta o ztozenie informacji
ustnej.”

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Mysle, ze o Narodowym Koncercie Listopadowym wiecej moze powie-
dzie¢, tak jak o innych inicjatywach, pani prezydent Beata Stepaniuk-Kusmie-
rzak. Ja tylko chciatbym publicznie podziekowac pani prof. Urszuli Bobryk, ktora
nie tylko dyrygowata, prowadzita ten koncert, ale przygotowywata go od dtuz-
szego czasu, jak co roku, i to tez warto powiedziec, juz sie umowiliSmy na rok
przyszty, z jakim repertuarem — zobaczymy.

8 listopada odbyta sie prezentacja autobusu wodorowego wyprodukowa-
nego przez firme zlokalizowang w Lubinie — Artur Bus. ZrobiliSmy to oczywiscie
w petni Swiadomie, ze kupujemy w przetargu od innej firmy autobus, ale chcemy
pokazac, ze w przysztym roku ten autobus, ktory juz kupujemy, plus ewentualnie
te, ktore bedziemy kupowali, jesli bedg dostepne fundusze z Programu Fundu-
sze Europejskie dla Polski Wschodniej, ze bedziemy chcieliby, by Lublin byt jed-
nym z pierwszych miast w Polsce, w ktorym autobus zasilany ekowodorem be-
dzie obstugiwat linie komunikacji miejskiej. W zwigzku z rowniez zostato zawarte
porozumienie o wspotpracy miedzy spotkg Artur Bus, Politechnikg Lubelskg
oraz MPK Lublin. | tu chciatbym podziekowac panu prezesowi MPK, panu pre-
zesowi Fularze za takg bardzo duzg aktywnos¢ nie tylko w tym wymiarze. Mamy
jedng z bardziej innowacyjnych firm komunikacyjnych w Polsce wtasnie w po-
staci naszego MPK.

Utworzylismy przy pomocy UNICEF-u kolejny obszar z mys$lg o miodych
mieszkancach, i z Polski, czy z Lublina i z Ukrainy, nazywa sie ta przestrzen ,Spilno
Lublin”. UNICEF jest bardzo zainteresowany kontynuowaniem wspotpracy, jest
bardzo zadowolony z tych dotychczasowych efektow tej wspotpracy, zwigzanych
nie tylko z dziataniami pomocowymi, ale i integracyjnymi. Te inicjatywy miasta majg
poparcie przedstawiciela tej miedzynarodowej organizacji na Polske, mieliSmy do-
bre spotkanie. Chciatbym tylko panstwu przypomnie¢, ze miedzynarodowa orga-
nizacja przewidziata pomoc rzeczowg i finansowg dla nas w wysokosci okoto
19 min zt w tym roku i zapowiada, ze bedzie kontynuowata te pomoc w roku przy-
sztym. Mozna powiedzie¢, ze nie rozwigzalibysmy tych probleméw tak sprawnie i
tak dobrze, gdyby ta wspétpraca miasta i UNICEF-u nie miata miejsca, bo przypo-
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mnijmy, ze UNICEF wspiera 22 lubelskie szkoty, wspiera dzieci polskie i ukraih-
skie, ktére tam sg obecne. Ten réwnolegty proces jest o tylez wart podkreslenia,
ze UNICEF nie rozdziela jednych i drugich, i stgd tak duza wartos¢ dodana z tej
nasze wspotpracy, a ta integracja staje sie powoli faktem.

Miasto podpisato umowe na przebudowe skrzyzowania Witosa z Do-
Swiadczalng, z ulicg Doswiadczalng, wykonawcg bedzie firma Strabag, tu pan
prezydent dopiat juz te inwestycje. Wartos¢ — blisko 12 min.

Chciatem powiedzie¢, ze zakonczyliSmy spotkania w ramach projektu
Plan dla Dzielnic. W czesci tych spotkan uczestniczyliscie rowniez panstwo
radni. Tutaj warto podkresli¢, ze to byty dobre spotkania. Nawet wtedy, kiedy
pojawiaty sie emocje, nie odchodzilismy od merytoryki i w zwigzku z powyzszym
dzi$ mozna powiedzie¢, ze warto byto ten projekt sobie zaoferowaé, bo juz na-
wet w tegorocznym budzecie znalazto sie sporo zadan, ktére zostaty uzgod-
nione z radami dzielnic, a w kazdym badz razie byty rekomendowane przez rady
dzielnic. Odbyto sie 13 spotkan dla wszystkich dzielnic Lublina, dyskusje trwaty
ponad 35 godzin, uczestniczyto w nich blisko 600 oséb. To pokazuje, ze ten
wymiar takiego partycypacyjnego zarzgdzania miastem jest faktem, a rozmowy
skupiaty sie najczesciej wokot kwestii drég, miejsc parkingowych, organizacji
ruchu, terendw zieleni, planowania przestrzennego, bezpieczenstwa i — co
warto podkresli¢ — dziatalnosci kulturalnej w dzielnicach. Niemalze wszystkie
dzielnice, w skrocie i umownie nazywajgc, mowity o dziatalnosci w postaci domu
kultury, a zatem pani prezydent ma co robi¢, zeby zadoscuczyni¢ oczekiwa-
niom, bo niekoniecznie to ma wymiar inwestycyjny, a z catg pewnoscig po-
trzebne sg oferty kulturalne skierowane do dzielnic, do osiedli i przy wspotpracy
Z naszymi partnerami z rad dzielnic.

Odbyto sie pigte posiedzenie Rady Innowacyjnego Rozwoju Spoteczno-
Gospodarczego Lublina. Méwie o tym w kontekscie takim, ze postanowiliSmy
nie powotywac odrebnej rady sktadajgcej sie z organizacji okotobiznesowych,
tylko potgczyliSmy przedstawicieli lubelskiego biznesu i organizacji okotobizne-
sowych wtasnie z powotang wczesniej Radg Innowacyjnego Rozwoju, i to be-
dzie gtéwny partner do dyskusji zarbwno wdrazania strategii, jak i tych wszyst-
kich kwestii dotyczgcych gospodarki naszego miasta, ktore bedg stawaty sie
przedmiotem obrad.

Miasto Lublin przystgpito do zleconego przez rzad procesu dystrybucji
wegla — o tym zaraz powie pan sekretarz Andrzej Wojewodzki. W zwigzku z tym
ja tylko podkresle, ze przyjelismy te formute najsprawniejszg w rozumieniu taki,
ze podpiszemy umowy z trzema sktadami istniejgcymi, dziatajgcymi obecnie,
no, i oby tylko Polska Grupa Gornicza, ktéra ma ten wegiel dostarczyé, czyli
inaczej méwigc, my u niej mamy kupi¢, zdecydowata sie wreszcie podpisac
z nami umowe, bo tego jeszcze nie mamy.

Udziat w posiedzeniu Zarzagdu Zwigzku Miast Polskich, w posiedzeniach
innych korporacji samorzgdowych — to oczywiscie mowie o tym tylko w kontek-
Scie dyskusiji, debat, ktére prowadzimy z przedstawicielami zaréwno Ministra
Finanséw, jak i MSWIA, to w kontekscie Komisji Wspdlnej Rzgdu i Samorzadu
wokot gtownie ustawy o dochodach jednostek samorzgdu terytorialnego
I ustawy o finansach publicznych, ale tez z drugiej strony to jest wynik dosy¢
duzej aktywnosci legislacyjnej rzgdu. Stad ten dialog jest — to trzeba podkresli¢
wyraznie. W Sejmie najbardziej aktywna jest grupa, ktérg dowodzi pan sekre-
tarz Komisji Wspolnej Rzadu i Samorzgadu Wojcik, i robi to naprawde swietnie,
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w zwigzku z tym wiele aktow prawnych przy dobrej wspétpracy z ministrem Sze-
fernakerem, ktory reprezentuje premiera w Komisji Wspolnej Rzadu i Samo-
rzadu, poprawiliSmy, z punktu widzenia oczywiscie zabezpieczenia tych celdw,
czy mozna powiedziec interesow samorzgdéw. Takie spotkania w najblizszym
czasie réwniez beda.

W Ratuszu goscilismy pana Ambasadora totwy. Dwa tematy — z jednej
strony Ukraina, z drugiej Europejska Stolica Mtodziezy. Dobre spotkanie, z kt6-
rego wyniknie wspoétpraca z miastami, z ktorymi, zobaczymy, mamy projekty,
ktére juz realizujemy na Lotwie, ale pan ambasador zaproponowat nam jeszcze
inne mozliwosci. Bedziemy... Moze juz pomine te zapowiedziane wizyty amba-
sadorow, bo to jakby dopiero przed nami, ale warto podkresli¢, ze Marszatek
Wojewoddztwa Lubelskiego przyznat nam tytut Ambasadora Funduszy Europej-
skich za projekt, ktéry nota bene realizowaliSmy przy udziale srodkéw z Regio-
nalnego Programu Operacyjnego i przy aktywnej wspétpracy z Zarzadem Wo-
jewoddztwa — rozbudowa Srodowiskowego Domu Samopomocy Kalina. W tej
kategorii wylgczenie spoteczne i edukacja, mysle, ze prosze panstwa, trzeba
powiedzie¢ tak, ze nie ma lepszych praktyk w tej chwili niz w Lublinie. Je$li kto-
kolwiek chciatby pokazac¢, méwie do panstwa, swoim odpowiednikom w innych
miastach dobre praktyki w zakresie pomocy spotecznej i szerzej w zakresie ta-
kich dziatan, ktére adresowane sg w ramach tego Srodowiskowego, ale dzien-
nego, Domu Pomocy, to tu jest standard czesto nieosiggalny w innych, i to do-
brych w sensie oczywiscie dotychczasowych doswiadczen miastach europej-
skich. | tu klaniam sie gteboko catemu $rodowisku, nie tylko zresztg Srodowi-
skowego Domu, ale i Domu Pomocy Spotecznej Kalina. Podobnie zresztg jest
w wiekszosci domdéw pomocy spotecznej w Lublinie, ze jest Swietna kadra i oby
te perturbacje ptacowe, ktére niestety przeszkadzajg nam w stabilizowaniu na-
szych dziatan, nie zdziesigtkowaty nam tej kadry. Mowa jest tutaj przede wszyst-
kim o podwyzkach, ktére Minister Zdrowia zaproponowat personelowi medycz-
nemu, i my znacznie odbiegamy od tego, co dzisiaj oferujg szpitale. Na dzis,
wydaje sie, mamy sytuacje opanowang, zobaczymy, jak bedzie dalej.

Konferencja Banku Gospodarstwa Krajowego dla jednostek samorzgdu
terytorialnego. Wspominam o tym nie tylko dlatego, ze to byta 15. edycja, ale
wznowiliSmy jg, czy wznowi jg BGK po przerwie pandemicznej, a temat konfe-
rencji dotyczyt finanséw samorzgdu terytorialnego w czasie kryzysu i rozmawia-
lisSmy o wyzwaniach stojgcych przed samorzgdami w kontekscie plandéw inwe-
stycyjnych, w kontekscie oczywiscie malejgcych nadwyzek operacyjnych,
w kontekscie wymagan prawa krajowego i unijnego. Bedziemy w czesci o tym
mowi¢ prezentujgc przyszioroczny budzet, bo moge powiedzie¢ tak, ze do-
Swiadczenia tegoroczne zwtaszcza duzych miast i Srednich miast sg dzisiaj ta-
kie, ze te budzety przysztego roku trzeba traktowac jako budzety przejSciowe,
budzety przetrwania, patrzgc oczywiscie na te uwarunkowania zewnetrzne, ale
takg samg sytuacje bedzie miat rzad; budzet panstwa jest doktadnie poddany
tym samym uwarunkowaniom, ale o tym powiem troche pdzniej.

Szczyt Cyfrowy IGF Polska 2022, ktory sie odbyt w Lublinie. Wazne
przedsiewziecie, bo po pierwsze — to jest ogolnoswiatowa inicjatywa ONZ, po
drugie — jest to projekt rzgdowy, i po trzecie — mamy tutaj do czynienia ze
wspolng organizacjg przez Kancelarie Prezesa Rady Ministrow, NASK Pan-
stwowy Instytut Badawczy i partnerami jesteSmy réwniez my jako samorzadu.
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Samorzady, poniewaz konferencja byta w Lublinie, zrealizowana u pana mar-
szatka w Centrum Konferencyjnym, ma to jeszcze troche taki wymiar promo-
cyjny, wiec obydwa samorzady — i wojewodztwa i lubelski na tym sporo skorzy-
stali. Byly debaty transmitowane z udziatem wszystkich tych, ktérzy majg cos
waznego do powiedzenia w tym temacie.

O inauguracji nie bede méwit. O Superpucharze Polski w Lublinie nie
bede mowit. Ale przypominam, ze po raz kolejny to Lublin dostat te lokalizacje,
a nie inne miasta, mimo ze sie ubiegaty, podobnie jak mecz reprezentacji Polski
i Szwaijcarii w koszykoéwce w ramach eliminacji do Mistrzostw Europy, wiec kon-
tynuujemy te nasze dziatania, ktore rzecz jasna promujg przez sport, przez wy-
darzenia sportowe Lublin, podobnie jak i przez wydarzenia kulturalne. Dzisiaj
mozna powiedziec, ze teraz wtasnie, w tym tygodniu gospodarzem duzych wy-
darzen jest Lubelski Teatr Tanca, wiec tez to jest Swietna promocja Lublina, bo
na coroczne wydarzenia organizowane tu, w Lublinie nastawiajg sie wszyscy
mitosnicy tej aktywnosci kulturalne;j.

Oczywiscie udziat w obchodach Narodowego Swieta Niepodlegtosci row-
niez wart jest podkreslenia, bo jak co roku wydaje sie, ze robimy to w sposéb,
ktéry budzi ogdlng akceptacje. JesteSmy wszyscy razem i chociazby to, co
uzgodnilismy kiedys, kilka lat temu jeszcze z panem wojewodg Czarnkiem, ze
jest jeden przemawiajgcy w imieniu wszystkich, czyli prezydenta, marszatka, in-
nych instytucji, czyli jest nim wojewoda, teraz Lech Sprawka, pokazuje, ze kon-
sekwentnie prezentujemy to, czego mieszkancy oczekujg, czyli pewng jednosc¢
w sprawach, ktore w oczywisty sposéb tego wymagaja.

Pan prezydent Mariusz Banach.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Mariusz Banach ,Dziekuje bardzo. Sza-
nowni Panstwo! Ja mam dzisiaj tylko kilka zdan. Zaczynam juz tradycyjnie od
raportu dotyczgcego dzieci ukrainskich w naszych szkotach. Na wczoraj mamy
w naszych szkotach tych dzieci 2.274, z czego w szkotach prowadzonych przez
miasto Lublin jest 1.916 wychowankdw.

Prosze panstwa, tutaj dwie uwagi do tej liczby. Po pierwsze — to prawda,
ze my w szkotach mamy 2 tys. dzieci wiecej, co sie wigze z nowymi etatami
I z dodatkowymi, z nowymi wydatkami, ale chce tez powiedzie¢, ze my do tej
pory ze srodkéw, z funduszu pomocowego otrzymaliSmy na prowadzenie szkét
dla dzieci ukrainskich prawie 15,5 min zt. Trudno wiec nawet wpuszczac¢ do
gtowy takg mysl, ze my do tej dziatalnosci doktadamy, czy ze dzieci polskie cos
tracg na tym, ze mamy w szkotach dzieci ukrainskie — mowie tutaj oczywiscie
o tym wymiarze materialnym, bo wymiar wychowawczy jest trudny wrecz do opi-
sania, jakie sg dobre owoce tego poznawania sie dzieci polskich i ukrainskich.

Prosze panstwa, za chwile bedziemy dziekowali wraz z panem dyrekto-
rem Karapudg Fundacji Polskie Centrum Pomocy Narodowej i Fundacji Care za
realizacje programu Cash for Work. On jest caty czas realizowany, dzieki temu
mamy dzisiaj w naszych szkotach 74 nauczycieli z Ukrainy.

Chce tez panhstwu powiedzie¢, ze rozpoczynamy nowy program, on sie
bedzie nazywat Lubelskie Pomaga Ukrainie. To jest program realizowany w ra-
mach RPO z udziatem srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego. W ra-
mach tego programu dzieci z Ukrainy dostang dodatkowych ttumaczy i to be-
dzie, ten program bedzie realizowany w Szkotach Podstawowych nr 6, 20, 30,
32, 34 i 51, czyli tam, gdzie tych dzieci ukrainskich mamy najwiece;.
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Pan prezydent wspomniat o kapitalnej wspétpracy z UNICEF-em. Rze-
czywiscie, takim materialnym wyrazem tej wspotpracy jest przekazanie do
22 szkot podstawowych na razie 44 sztuk laptopdw, natomiast na poczgtku roku
te 22 szkoty otrzymajg kompletne pracownie komputerowe i to jest rzeczywiscie
wydarzenie godne podkreslenia, bo panstwo wiecie, jak nam komputerow
w szkotach brakuje.

| ostatnia informacja. Prosze panstwa, 24 pazdziernika odbyly sie w na-
szych szkotach kolejne wybory do Mtodziezowej Rady Miasta. W ubiegty wtorek
odbyto sie pierwsze posiedzenie, pierwsza sesja Miodziezowej Rady Miasta.
W fawach Miodziezowej Rady Miasta zasiadto 36 radnych, wielu z nich zasiadto
w tych tawach po raz pierwszy. Bedzie to oczywiscie wyjgtkowa kadencja Mto-
dziezowej Rady Miasta z tego jednego, wyjatkowego powodu, ze Mtodzie-
zowa Rada Miasta bedzie realizowata, bedzie prezentowata interesy naszej
miodziezy w roku, kiedy Lublin bedzie Europejskg Stolicg Mtodziezy. Dziekuje
bardzo.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Artur Szymczyk ,Dzien dobry. Sza-
nowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Chciatem dzisiaj
moze troszke inaczej, nie tyle stownie, co pokazac¢ panstwu, jak zmieniamy Lu-
blin w ramach Zielonego Budzetu. Bym poprosito obstuge techniczng o przej-
Scie w tryb prezentaciji. Tutaj duze podziekowania dla pani dyrektor Hani Pawli-
kowskiej i catego zespotu Wydziatu Zieleni i Gospodarki Komunalnej. To jest
cykl dziatan. W mijajgcym roku realizowalismy te zadania pod takim okresleniem
,Miejsca dla Ciebie”. Jestedmy jeszcze w trakcie realizacji, natomiast warto po-
kazac, jak te przestrzeh miasta zmieniamy. Nie bedzie dluga prezentacja, nato-
miast wydaje sie, ze to jest tez taki kierunek, ktérym warto sie inspirowac i chcie-
libySmy go kontynuowac w kolejnych latach. Oczywiscie realizujemy te zadania
na obszarach miejskich. Tutaj pierwszy slajd pokazuje ulice Wyzynng przy na-
szym bloku komunalnym. Jest oczywiscie opis, nie bede go czytat, natomiast
jak panstwo widzicie, te zakresy oczywiscie stosunkowo technicznie niewielkie,
natomiast ta przestrzen zdecydowanie jest duzo bardziej szlachetna i bardziej
przyjazna dla mieszkancéw w sprowadzeniu funkcji, tak jak tutaj jest pokazane,
i stojakow, i tawek, czy elementow domku dla owaddéw, co powoduje, ze
to sg zdecydowanie te przestrzenie ciekawsze i bardziej urozmaicone dla
mieszkancow.

Kolejny element przy ulicy Stawin. Celowo pokazujemy, jak te przestrze-
nie, niby zielone przed realizacja, jednak rzeczywiscie niezagospodarowane
I duzo bardziej mniej zachecajgce do odwiedzania; tak jak powiedziatem, ele-
menty matej infrastruktury, tawki i tez stawiane w takim miejscu, zeby byto sprzy-
jajgce prowadzeniu rozmowy, czy tez i odpoczynku, i takich relacji, budowania
relacji miedzy mieszkancami.

Ulica Mikotaja Reja — tez pokazany aspekt rowniez z tablicg informacyjng
dotyczagca opisu historii dzielnicy Dziesigta, wiec tez te elementy takie tozsamo-
Sciowe tej przestrzeni wprowadzany. Kolejne zdjecie z tego przeksztatcenia
tego terenu i takiego bardziej przyjaznego dla mieszkancow. Przypomne jesz-
cze, ze w tym roku koncentrowalisSmy sie gtdwnie, zeby jak najwiecej byto nasa-
dzen i tej roslinnosci.

Czesc¢ zadan jest zrealizowanych, tak jak tu jest na slajdach zaznaczone,
czesS¢ w trakcie realizacji. Ulica Judyma i przy naszym Domu Kultury — tez ta
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przestrzen zupetnie inaczej wykonana, zrealizowana. Oczywiscie tutaj bedg
jeszcze elementy matej infrastruktury, doposazenia.

Ulica Krochmalna — zagospodarowanie terenu zielonego, plus elementy
takie jak hamaki, stot biesiadny, jakby tego nie kojarzyc, ale to stuzy¢ ma tez
spotkaniu mieszkancow w tym zakresie.

Ulica Szczytowa — tak jak panstwo widzicie, teren niezagospodarowany,
bez nasadzen, tutaj dostaje zupetnie inna jakos¢ tej przestrzeni.

To jest dla mnie jeden z takich moich ulubionych projektéw przy ulicy Rey-
monta, gdzie praktycznie nie realizujgc, albo bardzo matym wysitkiem, wykorzy-
stujgc istniejgcy cigg pieszy i dostawiajgc tawki, donice, to catkowicie zmieniamy
te przestrzen i jeszcze dajemy mozliwos¢ odpoczynku i wytchnienia w obszarze
zacienionym, czy tez takim komfortowym dla mieszkancow. Inne ujecie tej rea-
lizacji.

Oczywiscie cze$¢ koncepcji, ktére chcielibysmy zrealizowaé w roku 2023
— Gaj nad Skarpa. To jest koncepcja, wiec moze nie bede o tym, bo dopiero po
realizacji bedziemy sie mogli... Tego typu elementy tez mamy infrastruktury,
chcielibysmy, mamy zamiar zastosowac i je wykorzystywac¢ w przestrzeni miej-
skiej.

Kolejny Skwer Marzen przy ulicy Dtugiej 33A — tez do realizacji w roku
2023. Takie koncepcije i projekty, tak jak pokazatem na poprzednich slajdach,
oczywiscie realizujemy i jestesmy do tego przygotowani, i zespot ludzi, ktéry za
to odpowiada, jest sprawny i jeszcze raz wielkie podziekowania za takie zaan-
gazowanie i niestandardowe podejscie do tego typu projektéw.

Ten projekt byt w mediach pokazywany — przy ulicy Grodzkiej — no, ale
rzeczywiscie dobrze, ci z panstwa, ktdrzy moze nie widzieli tego w poprzedniej,
jak to wygladato przed tg realizacje, no to jest ciekawe zestawienie, jak niewiel-
kim stosunkowa naktadem sit i Srodkdw mozna takie przestrzenie przeksztatcac.

Ulica Tomasza Zana — niby zwykty, stosunkowo niewielki obszar z traw-
nikiem, wydawatoby sie, ze tez przestrzen zielona, natomiast drobnym nakta-
dem sit i Srodkow zostaje przeksztatcona ta przestrzen, gdzie mozna usigscé,
odpoczac i niekoniecznie korzystajgc z przystanku komunikaciji, tylko w zupetnie
innej przestrzeni, przy obiektach handlowych stuzgcym naszym mieszkancom.

Ulica Tymiankowa — zagospodarowanie tych terenéw w okolicy obiektu
publicznego.

To jest tez ciekawe rozwigzanie, ktore chcielibysmy bardziej kontynuo-
wac, oczywiscie w miejscach, gdzie ten naptyw wody jest na tyle znaczacy, ze
ten ogrdd deszczowy ma szanse te retencje miejscowg realizowaé. Ogrod desz-
czowy przy ulicy Ochotniczej — to juz koncowy efekt prac i takie miejsca be-
dziemy tez w innych miejscach miasta realizowac.

No, oczywiscie kontynuacja nasadzen w pasach drogowych —to jest przy-
ktad z ulicy Wodopojnej, al. Solidarnosci, ulicy Szczecihskiej, ulica Jastrzebia.
| tez ciekawy projekt — tu oczywiscie mysmy go zapowiadali nieco wczes$niegj,
jesli chodzi o ulice Chopina, natomiast chyba warto, bo byt plan, ze tez zmienimy
nawierzchnie, natomiast w zwigzku z tymi procesami i brakiem srodkow zdecy-
dowalismy sie jednak na odszczelnienie tej nawierzchni i chyba warto byto. Pro-
sze popatrzec na to zdjecie, a te zdjecia po realizacji. No, jednak miasto zupet-
nie inaczej zaczyna wygladac, ta przestrzen jest duzo bardziej przyjazna, row-
niez niepozbywaniem tej funkcji parkingowej tej przestrzeni, czyli pogodzenie
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tych intereséw w przestrzeni miasta. Ja tu jeszcze wroce — to juz zupetnie inne
ujecie ulicy oczywiscie Chopina.

Ulica Filaretéw — dodatkowe nasadzenia w tym pasie blisko tej zabudowy
jednorodzinne.

Marii Curie-Sktodowskiej — dodatkowe nasadzenia, upiekszenie tej prze-
strzeni, i tez ostupkowanie, ale w sposob nie taki moze stupkami metalowymi,
ale drewnianymi, ale zabezpieczenie tej przestrzeni przed dewastacjg ze strony
kierowcow.

W trakcie prac ulica Doswiadczalna — rowniez jestesmy w trakcie prac.
Oczywiscie bedzie koncowy raport tych wszystkich projektow z duzo wiekszg
iloscig zdjec, ale to panstwu pokazuje, jak te przestrzen zmieniamy. | tak, jak
powiedziatem na wstepie, bedziemy te prace w tym kierunku w miescie konty-
nuowac.

Podsumowujgc — w trakcie realizacji miejsc w ramach planu i Zielonego
Budzetu i Miejsc dla Ciebie, mamy do wykonania Skwer pod Lipg — w trakcie
realizacji — na Al. Ractawickich, naprzeciwko restauracji Tip Top. Skwer przy
ulicy Krolowej Bony, skwer przy ulicy Utanéw, petla na Felinie, skwer im. Zawi-
stowskiej realizowany przez Wydziat Inwestycji i Remontdéw, skwer przy ulicy
Zbozowej, i oczywiscie dodatkowe nasadzenia drzew na dzielnicy Ponikwoda —
46 sztuk, na Kalinowszczyznie — 249 sztuk.

Serdecznie panstwu dziekuje. Dziekuje bardzo. Pani prezydent Lipinska
— prosze bardzo.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Monika Lipinska ,Szanowni Panstwo! W
obszarze spraw spotecznych pozwole sobie rozpoczgc¢ od inwestycji, z ktdrg
wtasnie ruszamy — mysle tu o procedurze — bardzo waznej z punktu widzenia
potrzeb mieszkancow naszego miasta z niepetnosprawnoscig tg umiarkowana,
czy znaczng. Witasnie ogtosilismy w ostatnich dniach przetarg na opracowanie
juz dokumentacji i budowe Centrum Opiekunczo-Mieszkalnego, ktore bedzie
stanowito wsparcie dla osob ze znacznym, umiarkowanym stopniem niepetno-
sprawnosci, ale gtdwnie z niepetnosprawnoscig intelektualng, wraz ze sprzezo-
nymi schorzeniami, bardzo ciezkimi, z porazeniami czterokonczynowymi, z in-
nymi bardzo trudnymi sytuacjami zdrowotnymi, mozna by rzec, ze bedzie kon-
tynuacjg dla starszych uczestnikow formy wsparcia, ktoérg oferujemy wtasnie tuz
obok tej inwestyciji, ktérg tworzymy, ktéra powstanie, a mysle o Osrodku Adap-
tacyjnym dla Dzieci i Mtodziezy przy ulicy Poturzynskiej 1. W planie nowa pla-
coéwka ma powstac w ciggu dwdch lat. Dofinansowana jest z Funduszu Solidar-
nos$ciowego kwotg 3 min zt, wktad wiasny naszego miasta to ponad 80, 84 tys.
zt. To bedzie nowa jednostka organizacyjna, bedzie ona zarzgdzana przez Ze-
spot Osrodkdéw Wsparcia, ktory juz wiasnie nadzoruje i zarzgdza ten Osrodek
Adaptacyjny przy Poturzynskiej. Specjalistyczny personel, terapeuci, instrukto-
rzy, pielegniarki, opiekunowie, psycholog, cata fizjoterapia — no, wszystko to, co
jest bardzo istotne. Oczywiscie petne wyzywienie, takze wsparcie rodzin, rodzi-
céw, kompleksowa opieka, terapia, wiec to wszystko jest bardzo wazne, bardzo
potrzebne i tak naprawde uzupetniamy, to jest taki nasz autorski, wspolnie z Ze-
spotem Osrodkéw Wsparcia przygotowany projekt uzupetnienia takiej dziury
systemowej, mozna powiedzieC, wsparcia osdb z niepetnosprawnoscig, ponie-
waz te osoby, ktore juz zakohczg proces edukacji i osoby z niepetnosprawno-
Scig maksymalnie do 24. roku zycia mogg te edukacje prowadzi¢, no, pozostajg
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tak troszeczke w nicosci, bo nie zawsze ich stan zdrowia pozwala na inne formy
wsparcia, czy to formie Warsztatéw Terapii Zajeciowej, czy Srodowiskowych
Doméw Samopomocy, i okazuje sie, ze albo mogg pozosta¢c w domu przy
wsparciu rodzicow, albo pozostaje dom pomocy spotecznej. Wiec ta forma jest
ogromnie wazna, zwtaszcza takze dla rodzicow w tym wymiarze opieki wy-
tchnieniowej, mozliwosci realizacji zawodowej i zwyczajnego odpoczynku takze
w ciggu dnia od tej catodobowej opieki. Osrodek bedzie dziatat w formule miejsc
catodobowych, ale takze pobytu codziennie catodziennego, tgcznie z sobotami
i niedzielami. Wiec tak to utozyliSmy, mamy nadzieje, ze oczywiscie we wspot-
pracy ze srodowiskiem rodzicow tych dorostych osob, dorostych dzieci z niepet-
nosprawnosciami, wiec cieszymy sie, ze juz rozpoczelismy catg procedure i nie-
bawem, niebawem, no, w ciggu dwoch lat, ale ta placéwka powstanie.

Systematycznie oczywiscie w obszarze jeszcze 0sob z niepetnosprawno-
Sciami powiem, ze caty czas dbamy o to, by szuka¢ srodkow zewnetrznych na
te wszystkie nasze pomysty i zadania, ktére realizujemy wspierajgc czy to opie-
kundw 0sob z niepetnosprawnosciami, czy same osoby niepetnosprawne, wiec
ztozylismy wniosek o srodki z programu Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecz-
nej na asystenta osoby niepetnosprawnej, na edycje 2023. Mamy nadzieje, ze
te blisko 3 min, ktére otrzymamy z Funduszu Solidarno$ciowego zabezpieczy
nam pomoc w formie ustug asystenckich. Takze ztozyliSmy wniosek na pomoc
wytchnieniowg do Wojewody Lubelskiego, wiec te wszystkie formy caty czas
rozwijamy w réznych konfiguracjach, mozna powiedzie¢ — i dziennych, i tygo-
dniowych, i godzinowych w domu oséb wymagajgcych wsparcia, co cieszy sie
bardzo duzym zainteresowaniem i przychylnoscig takze ze strony czy to oséb z
niepetnosprawnosciami, czy w przypadku opieki wytchnieniowej takze
0sOb starszych.

A jesli méwimy o osobach starszych, to chce powiedzieé, ze z uwagi na
zblizajgcg sie zime, okres jesienno-zimowy juz zintensyfikowaliSmy dziatania
ochronne, chronigce osoby starsze, samotne, zwtaszcza takze w dobie inflac;ji
réznych probleméw by¢é moze finansowych, z ktérymi borykajg sie osoby w trud-
nej sytuacji, stuzby spoteczne sg w petnej gotowosci, odwiedzajg srodowiska
trudne, razem ze Strazg Miejskg takze zwracajg uwage na osoby bezdomne,
takze caty system wsparcia spotecznego w tym obszarze, chce panstwa zapew-
ni¢, ze jest w petnej gotowosci, jestesmy przygotowani do adekwatnych reakcji
w kontekscie potrzeb, a takze warunkéw atmosferycznych oczywiscie.

Kolejna rzecz, ktora nas cieszy, bo wigze sie tez z inwestycja, bardziej takg
modernizacjg, bym powiedziata, to jest uruchomienie Srodowiskowego Centrum
Senioréw mieszczgcego sie przy ulicy Sliwinskiego 5, w budynku Szkoty Podsta-
wowej nr 43. Ja o tym panstwu juz mowitam wielokrotnie. Pozyskalismy srodki
z Ministerstwa Rodziny, wtasciwie grant, bo tutaj nie doktadalismy srodkéw na-
szych wiasnych — 2 min zt. Realizatorem tego przedsiewziecia jest takze Zespot
Osrodkéw Wsparcia, ktory jakby w swojej odpowiedzialnosci ma wszystkie te
formy dzienne dla oséb starszych, i to bedzie naprawde duza placéwka wsparcia
bardzo kompleksowego na Czechowie, bardzo potrzebna, oczekiwana przez
osoby starsze. Méwie o tym tez teraz, poniewaz trwa caty czas naboér oséb chet-
nych do tego, by uczestniczyc, a uczestnictwo moze odbywac sie w kilku formach.
Po pierwsze — bedzie to srodowiskowe takie centrum senioralne, gdzie osoby w
ciggu catego dnia od godziny 9.00 do 15.00 bedg mogty sie aktywizowad, ale takze
beda miaty wsparcie terapeutyczne, petne wyzywienie, psychologa, zajecia jakies
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takie, bym powiedziata rehabilitacyjne, troszke usprawniajgce, no, mnéstwo tez
atrakcji takich, ktore seniorzy lubig, na ktére czekajg. To sg rézne zajecia mu-
zyczne, plastyczne, literackie, kulinarne, ruchowe, treningi pamieci, fizjoterapia,
masaze, udziat w réznych uroczystosciach, wiec no, bogactwo tych wydarzen. Tu
mamy doswiadczenie, mamy wspaniatg kadre, ktéra naprawde odpowiada na te
oczekiwania, wiec to bedzie ta forma dzienna do 15.00. Natomiast do takich bar-
dziej naprawde aktywnych senioréw i Srodowiskowy Klub Seniora, ktéry bedziemy
uruchamia¢ od godziny 15.00 do 17.00, albo pdzniej, moze tez w weekendy, jesli
bedzie taka potrzeba, dla senioréw, ktdrzy chcg na kilka godzin tylko przyjsc i spe-
dzi¢ sobie wspdlnie czas.

Jednoczesnie w ramach tych srodkéw finansowych uruchamiamy na Cze-
chowie Punkt Domowej Opieki. To jest to, o czym tez panstwu mdéwiono, bardzo
wazne, naprawde z punktu widzenia osob starszych, rodzin, jesli kto$ juz, ze
tak powiem, zetknie sie z potrzebg, to wie, jak to jest wazna pomoc, zwlaszcza
w okresie jesienno-zimowym, zwtaszcza w okresie, no, jeszcze takim pande-
micznym, popandemicznym, kiedy chronimy osoby starsze, to nic innego, jak
codzienne dowozenie do domu seniora positku gorgcego, swiezego, przygoto-
wanego przez kuchnie w ramach naszych placéwek, z pracownikiem, ktéry
utrzymuje ten kontakt z seniorem, zawsze zapyta, czy cos potrzeba, moze skon-
taktowac z kims, moze jakiegos wsparcie senior potrzebuje, moze lekarza, wiec
w kilku wymiarach jakby ta pomoc jest dedykowana w ramach tych odwiedzin
I Swiadczenia positku. Takze zbieramy teraz zapotrzebowanie. Jesli mieszkancy
naszego miasta z dzielnicy Czechdw chcieliby skorzystaé, to wtasnie jest ten
czas, mozna sie zgtasza¢ do Zespotu Osrodkéw Wsparcia, czy tez do Miej-
skiego Osrodka Pomocy Rodzinie, bo tutaj pracownicy przekierowujg, ewentu-
alnie udzielajg petnych informacji.

Jesli o seniorach, to tez chciatabym kréciutko, ale podkresli¢ role naszych
senioréw, srodowisk osob starszych, chociazby w tym okresie 11 Listopada,
kiedy wspdlnie, miedzypokoleniowo, z uczniami, z przedszkolakami naprawde
bardzo wiele pieknych wydarzen miato miejsce w naszym miescie. Ta miedzy-
pokoleniowo$¢ naprawde ma miejsce, dbamy o nig takze w kontekscie tego
przysztego roku — Europejskiej Stolicy Mtodziezy, gdzie angazujemy miodych
ludzi, ale tez starsze pokolenia do tego, aby wzajemnie odkrywac siebie, anga-
zowac i pokazywac, dawac siebie nawzajem. Wiec to byty piekne lekcje historii
naprawde z okazji 11 Listopada. Ale tez przyktadem aktywnosci naszych naj-
starszych mieszkancéw byto uczestnictwo w obradach Obywatelskiego Parla-
mentu Senioréw, gdzie wtasnie nasi seniorzy reprezentowani przez Lubelskg
Rade Seniorow, reprezentanci Lubelskiej Rady Seniorow poruszali bardzo
wazne kwestie starszych pokolen na przyktadzie tez tego, co dzieje sie w na-
szym miescie.

Aktywnie staramy sie prezentowac tez to, co dzieje sie w Lublinie, czy to
w obszarze polityki senioralnej, ale takze w obszarze zdrowia na wydarzeniach
ogdlnopolskich, gdzie jesteSmy zapraszani, gdzie chetnie stucha sie tego, co
robi samorzad lubelskich chociazby wtasnie na rzecz profilaktyki zdrowotne;.
| tak, po raz kolejny obradowat pod koniec pazdziernika Kongres Zdrowie Pola-
kéw, réwniez Lublin zostat zaproszony po raz kolejny, by dzieli¢ sie doswiad-
czeniami, wiec mielismy te przyjemnosc¢ i mozliwos¢ udziatu, i poruszania tema-
tow w zakresie edukacji zdrowotnej w profilaktyce chordb. Takze to tak na bie-
zgco, jesli chodzi o zdrowie.
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Jesli chodzi o zdrowie, to tez listopad jest miesigcem dedykowanym cu-
krzykom, to jest miesigc, w ktorym obchodzimy Swiatowy Dzier Cukrzycy. Tez
jako samorzad wigczylismy sie w te obchody, promujgc samo wydarzenie, za-
checajgc do badan przesiewowych, wspolnie organizujgc mozliwos¢ konkretnie
juz wykonania tych badan, zaangazowalismy sie we wspotprace z Wojskowym
Szpitalem Klinicznym, a takze z Samodzielnym Publicznym Szpitalem Klinicz-
nym nr 4 przy Jaczewskiego, gdzie wspolnie organizowalismy akcje promujgca
zdrowy styl zycia, majgcy wtasnie na celu minimalizacje ryzyka wystgpienia cu-
krzycy, no i powikfan, co wiadomo, ktore sg bardzo niebezpieczne.

Obchodzilismy tez Swiatowy Dzieri Wzroku, takze tutaj Wydziat Zdrowia
wigczyt sie w takie dziatania majgce na celu podniesienie Swiadomosci spotecz-
nej na temat zaburzenh widzenia, zwtaszcza wsrod dzieci, mtodziezy.

W ramach realizacji zadan Gminnego Programu Profilaktyki Rozwigzywa-
nia Problemow Alkoholowych i Przeciwdziatania Narkomanii zorganizowalismy
dla naszej kadry pedagogicznej, nauczycieli, pedagogoéw szkolnych szkolenia,
ktore bedg uprawniaty do realizacji nowych, rekomendowanych programow
z zakresu profilaktyki uzaleznien. Po uzyskaniu takich uprawnien nasi nauczy-
ciele, pedagodzy bedg mogli sami juz realizowa¢ programy profilaktyczne
w szkotach dla uczniéw klas IV, V, czy VI szk6t podstawowych.

W ostatnim tygodniu takze przygotowalismy, odbyto sie takie spotkanie,
mysle, ze bardzo wazne, przedstawicieli podmiotow i instytucji, ktére w naszym
miescie zajmujg sie roznymi aspektami w obszarze rozwiazywania probleméw
zwigzanych z uzywaniem narkotykdéw, substancji psychoaktywnych. To byto
bardzo szerokie spotkanie placowek i Osrodka Leczenia Uzaleznien, i Woje-
wodzkiej i Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej, Szpitala Neuropsy-
chiatrycznego, Policji, Strazy Miejskiej, sgdéw, Pogotowia Ratunkowego, no,
wielu innych jeszcze, Kuratora Oswiaty, Komisji Rozwigzywania Problemow Al-
koholowych. Wspdlnie wszyscy obradowali i zastanawiali sie, jak wspotdziataé
wspolnie dla minimalizacji jednak tych wszystkich problemdw zwigzanych z uza-
leznieniami, jak wspolnie realizowaé dziatania, dla skutecznego dziatania wta-
Snie w tych trudnych kwestiach.

Jesli chodzi o dziatania profilaktyczne, to mysle tez jest wazne, w Zespole
Szkét nr 12 zorganizowana zostata konferencja profilaktyczna pod hastem ,Roz-
wijanie zainteresowan i uzdolnien dzieci i mtodziezy jako skuteczny element
profilaktyki uzaleznie”. Konferencja przeznaczona dla nauczycieli szk6t pod-
stawowych. Celem byto oczywiscie promowanie zdrowego stylu zycia poprzez
wskazywanie kierunkow profilaktyki opartych takze na rozwijaniu wiasnie talen-
tow, uzdolnien, wykorzystywaniu tych instrumentow do skutecznej walki z uza-
leznieniami.

Bralismy takze udziat w Europejskim Kongresie Gmin Przyjaznych Rodzi-
nie. To juz po raz kolejny zostaliSmy zaproszeni jako miasto przyjazne rodzi-
nom, pod hastem ,Przetamywanie barier. Lokalne polityki rodzinne dla przyszto-
sci mtodych ludzi”. Kongres organizowany byt w Brukseli i uczestniczylismy
w nim online. Celem przede wszystkim byto omowienie trudnosci, jakie napoty-
kajg mtodzi ludzie w dzisiejszych czasach, w dzisiejszej dobie na drodze reali-
zacji swoich zyciowych projektéw, czy to zaktadania rodziny, czy pracy zawo-
dowej, jakie sg problemy, jakie wyzwania dla nas wszystkich jako spoteczen-
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stwa, jako stuzb, ktére wspierajg rodzine do tego, by utatwi¢ start mtodym lu-
dziom, zaktadanie rodzin, zwiekszanie dzietnosci, jakby wszystko w obszarze
polityki rodzinnej, prorodzinnej.

| na koniec jeszcze pozwole sobie dwa stowa, jesli chodzi o rynek pracy.
Na koniec pazdziernika mamy zarejestrowanych 9.123 osoby bezrobotne.
Liczba zmalata w stosunku do poprzedniego miesigca o 125 oséb. Stopa bez-
robocia dla naszego miasta uksztattowata sie na poziomie 5 procent, dla woje-
wodztwa prawie 8, dla Polski 5,1. Co wazne, w pazdzierniku, 12 pazdziernika
odbyto sie spotkanie zainicjowane przez przedstawicieli Wysokiego Komisarza
Naroddéw Zjednoczonych ds. Uchodzcéw UMHCR, dotyczgce omowienia sytu-
acji uchodzcéw z Ukrainy na lubelskim rynku pracy. Bo to, co jest istotne dla
nas, to dzis stwarzanie szans do petnej samodzielnosci, uaktywniania osob
z Ukrainy tak, by jak najbardziej mogty by¢ samodzielne i sobie mogty radzi¢
tutaj, na naszym takze lubelskim rynku pracy. Kontynuacjg spotkania byty
uzgodnienia w zakresie wspoélnych, dalszych dziatan, mozliwosci wspotpracy,
ale takze wspolnego zorganizowania ,,Polsko-ukrainskiego spotkania dla pracy”,
ktore odbedzie sie 16 grudnia w przestrzeni Targow Miejskich. Ja tylko dodam
tu na marginesie, ze na te chwile mamy zarejestrowane 974 osoby narodowosci
ukrainskiej, natomiast zgtoszen o zatrudnieniu uchodzcy w naszych instytu-
cjach, czy przedsiebiorstwach to ponad 4.200 os6b.

Miejski Urzad Pracy caty czas dysponuje jeszcze dodatkowymi srodkami
mozliwymi do uruchomienia z rezerwy Funduszu Pracy na realizacje programu
aktywizacji zawodowej bezrobotnych cudzoziemcdédw w ramach stazy, wiec tutaj
mamy te Srodki. Mamy caty czas projekty oczywiscie realizowane wspierajgce
osoby bezrobotne na ryku pracy. Tu mysle i o osobach narodowosci ukrainskiej,
ale takze i Polakach, czyli aktywizacja os6b mtodych, w wieku 30 lat i wiecej, do
30 roku zycia, ale takze realizujemy, przypominam o tym, bo to sg programy
specjalnie przygotowane przez Urzad Pracy, dwa programy specjalne dla oséb
dtugotrwale bezrobotnych, a takze dla osob powyzej 50. roku zycia. Takze tu
oczywiscie mowie hastowo, za tym sie kryje mndstwo dziatan, instrumentow
rynku pracy, ktore sprzyjajg zaréwno po stronie pracodawcy, jak i osoby poszu-
kujgcej prace, wsparcie tak, by te dwie strony mogty sie skutecznie spotkac i by
ta praca byta mozliwa.

Dodatkowe dziatania. Nie bede mowi¢ o dodatku weglowym, ktory reali-
zuje Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie takze, bo tutaj wiem, ze pan sekretarz
bedzie zabierat gtosy, powiem tylko tez kréciutko, ze pracownicy departamentu
na biezgco realizujg tez wszystkie zadania zwigzane z koordynacjg miejskimi
punktami zakwaterowania zbiorowego obywateli Ukrainy. Wspieramy osoby na-
rodowosci ukrainskiej takze w postaci $wiadczenh finansowanych, czy to swiad-
czenia jednorazowe — te 300 zt, Swiadczenia rodzinne, z pomocy spotecznej.
Caly czas jest Swiadczona pomoc psychologiczna, takze realizujemy zadania
zwigzane z zakupem i dystrybucjg zywnosci dla dzieci i rodzin ukrainskich, ktore
przebywajg w Lublinie, caty czas prowadzimy, tutaj pan dyrektor Stawomir
Skowronek koordynuje akcje wydawania pomocy zywno$ciowej w przestrzeni
miasta. Oczywiscie Swiadczymy pomoc seniorom z Ukrainy, czy dzieciom po-
zbawionym opieki rodzicow w naszych placowkach opiekunczo-wychowaw-
czych, w domach dziecka, tak wiec na biezgco pomagamy, wspieramy naszych
gosci z Ukrainy. Dziekuje panstwu bardzo.”
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Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Beata Stepaniuk-Kusmierzak ,Sza-
nowni Panstwo! W dniu dzisiejszym ja zakohcze informacji o dziatalnosci mie-
dzy sesjami, postaram sie bardzo krotko.

Zaczne od konhca, bowiem dwa dni temu odbyta sie premiera filmu doku-
mentalnego ,Pokojéwka” w rezyserii pana Rafata Bryla. Jest to wyjgtkowa opo-
wies¢ o wiezniarce obozu koncentracyjnego na Majdanku, pani Ewie Waleckiej.
Drodzy panstwo, to kolejna produkcja, ktdrg wsparliSmy jako miasto Lublin, jako
Lubelski Fundusz Filmowy. Ja tylko przypomne, ze Fundusz ten dziata od 2009
roku, ma na koncie kilkadziesigt produkcji filmowych, ktére byty realizowane
w Lublinie, gdzie pracownicy Lubelskiego Funduszu Filmowego zaangazowali
sie w te produkcje osobiscie, bgdz w niektérych przypadkach takze byto to
wsparcie finansowe. tgcznie przekazaliSmy na ten cel wspotpracy ze srodowi-
skiem filmowym juz kilka miliondw ztotych. Ten obraz wyjatkowy, petny zwrotéw
akcji i jak to zycie nie czarno-biate, petne szarych odcieni.

Drodzy panstwo, 31 pazdziernika zakonczylismy nabory wnioskéw na sty-
pendia, na realizacje mtodziezowego projektu z zakresu tworczosci artystycznej
lub z zakresu upowszechniania kultury. W tym naborze na ten cel wtasnie wpty-
neto 19 wnioskdw na tgczng kwote 54.350 zt. Teraz podobnie jak w przypadku
stypendiow z zakresu tworczosci artystycznej i upowszechniania kultury komisja
zaraz sie zbierze i bedzie te wnioski oceniata. Ja tylko przypomne, ze w przy-
padku drugiego rodzaju stypendiow, a mysle tutaj o projektach z zakresu twor-
czosci artystycznej i upowszechniania kultury wptyneto w tym naborze 106 wnio-
skow na fgczng kwote ponad 1 min zt, wiec komisja bedzie miata co robi¢. Wy-
sokosc tego stypendium to kwota od 2 tys. do 10 tys. zi, i tak jak wspomniatam,
zaraz komisja przystapi do ich oceny.

Zarowno pan przewodniczacy, jak i pan prezydent wspominali o tym, ze
12 listopada zaprosiliSmy po raz pierwszy od okresu pandemii na Narodowy
Koncert Listopadowy, taki jaki znamy z okresu sprzed 2020 roku. Frekwencja
bardzo duza, to nas niesamowicie ucieszyto, bo to oznacza, ze panstwo jeste-
Scie gtodni kultury i tego, zebysmy w salach koncertowych spotykali sie jak naj-
czesciej. Wyjatkowy program przygotowany przez panig prof. Urszule Bobryk
— Druga Symfonia Lubelska skomponowana przez Eduardio Frigatiego, miesz-
kanca Lublina od niedawna, wyjatkowg osobe, ktéra pojawita sie w naszym mie-
Scie i w tym utworze oddata mitos¢ do miasta Lublin, i Temporatorium na chor,
akordeon i orkiestre smyczkowg to utwér pana prof. Bogdana Dowlasza.

O standardach dostepnosci w tym kontekscie wspomniat pan przewodni-
czgcy Jarostaw Pakuta, natomiast drodzy panstwo, to jest tak, jak mam okazje
i przyjemnosc¢ wskazywac, staramy sie i przeszliSmy bardzo duzg droge, zeby
wydarzenia kulturalne byty ttumaczone zawsze na polski jezyk migowy, byty do-
stepne, za chwile przyjmiemy wspolnie z panstwem standardy dostepnosci, to
tez w tym kontek$cie bardzo wazna rzecz. Oczywiscie wszystkie wydarzenia,
ktore realizujg nasze instytucje kultury, chociazby wspomniane przez pana pre-
zydenta Miedzynarodowe Spotkania Teatrow Tanca, koncert Zespotu Piesni
I Tanca Lublin Wandy Kaniorowej ,A to jest moja ojczyzna”, Mtodziezowe War-
staty Teatralne w wykonaniu Teatru im. Andersena, i szereg wystaw, czy cho-
ciazby jeszcze premiera spektaklu ,Lear”, jezeli chodzi o Teatr Stary i obchody
200-lecia Teatru.
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Drodzy panstwo, my takze dzisiaj, jezeli koncze obszar kultury, na pan-
stwa rece przekazaliSmy wyjgtkowg publikacje, a takze ptyte. Publikacja ob-
szerna ,Kultura w dzielnicach”, bardzo dziekujemy, pani przewodniczgca. Nato-
miast mamy nadzieje, ze to ksigzka, ktdéra podsumowuje dziatania z zakresu
kultury w okresie przed pandemig. Mamy nadzieje, ze z duzym impetem i takg
sita, motywacjg wrocimy do tego okresu po pandemii i kolejna publikacja z tego
zakresu bedzie jeszcze obszerniejsza i do tego juz zachecam i zapraszam.

Bardzo szybko, jezeli chodzi o sport. Pan prezydent wspominat 0 meczu
chociazby Polska — Szwajcaria, ktory byt meczem kwalifikacyjnym do Mi-
strzostw Europy w 2025 roku, jezeli chodzi o koszykéwke. W ostatni weekend
turniej Lotto 3/3, ktory takze miat nas troche bardziej oswoi¢ z nowg dyscypling,
jakg jest koszykdowka 3/3, bardzo dynamiczng. Wazne to w kontekscie Mi-
strzostw Swiata, ktérych organizatorem, gospodarzem moze bedzie miasto Lu-
blin w przysztym roku. O Superpucharze wspominali$my, ale drodzy panstwo
to, co cieszy nas, jako miasto, to to, ze jesteSmy rzeczywiscie widoczni na tej
sportowej mapie Polski i polskie zwigzki bardzo chetnie z nami wspotpracuja.
ale ta wspoétpraca jest dla nich takze ogromng wartoécig. To, co podkreslajg na
kazdym kroku, Lublin jest wcigz gtodny sportu i ta frekwencja na trybunach jest
naprawde imponujgca, i te wydarzenia cieszg sie bardzo duzym zainteresowa-
niem mieszkancéw zarowno miasta, jak i regionu.

Byto troche o sporcie seniorskim. Ja tylko wspomne, ze rozpoczeliSmy
kolejng edycje Wspotzawodnictwa sportowego szkét miasta Lublin. Podobnie
realizujemy w dalszym ciggu projekt sportowy Talent. Wolontariat na Start. Tutaj
panstwo macie okazje w Galerii Ratusz, w korytarzach Ratusza obserwowac
chociaz kilka uje¢ mtodych ludzi, ktéry pomagajg klubom sportowym w organi-
zacji tych wydarzen, a dzieki temu zdobywajg bardzo duzo fantastycznych kom-
petenciji, ktdre z catg pewnoscig w takim dorostym zyciu sg kluczowe.

Kolejne wydarzenie realizowane u nas cyklicznie, czyli Szkota Petna Ak-
tywnosci, oczywiscie klasy profilowane, Moje Boisko Orlik, czy zajecia sportowe
dla uczniéw z elementami gimnastyki korekcyjno-kompensacyjnej, tutaj dzieki
tez Srodkom z Ministerstwa Sportu i Turystyki. Zajecia sportowe SKS-y i oczy-
wiscie zajecia sportowe integrujgce ucznidw polskich i ukrainskich ze srodkéw
Funduszu Narodéw Zjednoczonych na Rzecz Dzieci UNICEF.

Drodzy panstwo, to, co wazne w kontekscie sportu i to zaproszenie za
chwile bede kierowata do rad dzielnic wzorem lat poprzednich, czyli Budzet
Obywatelski i projekty miekkie sportowe. Podsumowujemy tegoroczng edycje
projektow: Aktywny Lublin i Aktywne Pokolenie, znamy juz rozstrzygniecia Bu-
dzetu Obywatelskiego i wiemy juz, ze w przysztym roku te projekty bedg konty-
nuowane. Dodatkowo w wyniku gtosowania mieszkancow do realizacji bedzie
przygotowany program Aktywizacja sportowa przedszkolakéw. My, wzorem lat
poprzednich, tak jak wspomniatam, poprosimy rady dzielnic o wskazanie tych
zaje¢ oraz tych lokalizacji, ktére z punktu widzenia mieszkancow sg wazne, klu-
czowe i te oferte w ramach do dzielnic po prostu skierujemy. Zespot moj w ra-
mach Wydziatu Sportu do spraw wypoczynku intensywnie tez pracuje, drodzy
panstwo, nad ofertg Zimy w miescie, czyli ferie zimowe i to, zeby jak najlepiej
zagospodarowac czas naszym miody mieszkancom.

Wspominatam o Budzecie Obywatelskim, wiec bardzo krotko jedynie
przytocze moze statystyki. W wyniku gtosowania IX edycji Budzetu Obywatel-
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skiego do realizacji trafi 41 projektow, 11 ma charakter projektéw ogdlnomiej-
skich, 30 dzielnicowych, 11 ogdlnomiejskich, z czego 4 majg charakter inwesty-
cyjny, 7 nieinwestycyjny; na projekty dzielnicowe wykorzystamy tgcznie prawie
9,5 min zt, pozostata kwota trafia na realizacje projektéw o charakterze ogélno-
miejskich, w takiej proporcji, ze 1,2 min zt na projekty nieinwestycyjne, a blisko
3,5 min zt na projekty inwestycyjne.

Drodzy panstwo, Wydziat Partycypaciji to oczywiscie wspotpraca z orga-
nizacjami pozarzgdowymi. Ta w duzej mierze skupiona jest na dwoch proce-
sach — oczywiscie uchodzcy i Europejska Stolica Mtodziezy. Ja tylko wspomne,
ze z Fundacjg Zamek Betzyce, Lubelskg Grupg Badawczg, Fundacjg Tworczo-
sci, Edukacji i Animaciji Teatricon, ze realizujemy szereg dziatan z tego zakresu,
chociazby sg to przygotowane scenariusze lekcji w ramach Akademia Miasto,
sg to chociazby Przystanek Sempre. Wsparcie psychologiczne dla mtodziezy.
Tutaj oczywiscie ta wspotpraca z naszym inicjatorem staran o tytut Europejskiej
Stolicy Miodziezy, czyli Fundacjg Sempre a Frente, ale to takze badania potrzeb
miodziezy odnosnie informatora, ktéry chcielibysmy skierowa¢ do mtodych lu-
dzi, ktory bedzie takim krotkim kompendium wiedzy o tym, wiedzy dla mtodych
ludzi o tym, jakie programy rozwojowe, jak miasto Lublin wspiera mtodych ludzi.
Krotko, drodzy panstwo, Peowiakdéw 11, bowiem ta przestrzen i to w jaki sposob
intensywnie jest wykorzystywana, po raz kolejny utwierdzita nas w tym, jak
wazne jest tworzenie takich przestrzeni dla mtodych ludzi. Ona, ta przestrzen
otwarta jest codziennie od 10.00 do 20.00, od poniedziatku do pigtku, ale takze
w soboty i niedziele, wtedy odbywajg sie tam zorganizowane wieksze wydarze-
nia, i tylko w samym miesigcu pazdzierniku poza tygodniem otwarcia czterdzie-
sci réznych spotkan takich o charakterze zorganizowanym o tematyce mtodzie-
zowej w tych przestrzeniach. Wielu niestety musimy odmawiaé, czekajgc na
nowe przestrzenie, ktore bedziemy otwierac, jak chociazby piwnice w Centrum
Kultury i nie tylko, bowiem na poczatku roku, drodzy panstwo, ja przypomne, ze
kolejna taka instytucja kultury, ktora stanie sie tez przestrzenig dla mtodziezy,
powstaje w dzielnicy Dziesigta, mysle tutaj o fili Domu Kultury Bronowice na
ulicy Herberta.

| zakoncze, drodzy panstwo, bardzo szybko Biurem Rozwoju Turystyki,
poniewaz na ostatniej sesji i przedostatniej chwalilismy sie panstwu rekordo-
wymi liczbami, czy frekwencjg turystow, ale zapowiadalismy jednoczesnie, ze
nie bedziemy na tym poprzestawac, bedziemy starac sie, zeby te rekordy sami
poprawiac, ale takze poprzez to, ze bedziemy wydtuzac¢ sezon turystyczny. In-
formowalismy o skrzynkach, ktére miaty nas pozbawic korzystania z telefonow
w trakcie konsumowania positkdw, ta akcja caty czas w naszych lubelskich re-
stauracjach, a potem skupiliSmy sie na smaku, czy Festiwal Lublin Smakow,
czyli miesigc listopad, gdzie wspolnie z partnerami zaproponowalismy skoncen-
trowanie menu listopadowego wokét konkretnego warzywa. W tej edycji byta to
cebula w nowoczesnej odstonie, a czasami tez bardzo tradycyjnej, ale okraszo-
nej takg nowoczesng forma. | oproécz oczywiscie dedykowanych menu, to byty,
drodzy panstwo, szereg — i jest jeszcze — warsztatow kulinarnych, warsztatow
wypieku cebularzy, degustacji, ale tez koncertéw, ktore potgczone sg wtasnie
z degustacjg menu festiwalowego.

| ostatnia wiadomosc¢ na koniec, ze zakonczylismy akcje Sezon Lublin.
W tym roku miata ona zupetnie inng forme — takiej, mozna powiedzie¢, zabawy
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troche lojalnosciowej. W wyniku tej zabawy lojalnosciowej, drodzy panstwo, wy-
dalismy tgcznie 21 tys. naklejek, bowiem kazdy partner nasz, czy kazda osoba,
ktéra brata udziat, dostawata za skorzystanie z okreslonych miejsc, czy w okre-
Slonych..., skonsumowanie jakich$ positkébw w konkretnych restauracjach, na-
klejki i tych karnetow wypetnionych poprawnie, ktére uprawniaty do otrzymania
nagrody byto 433, i dzieki temu wydalismy 400 kubkéw termicznych, 33 power-
banki. My$le, ze byta to fantastyczna zabawa i zaréwno dla tych, ktérzy odwie-
dzali nasze miasto, ale to tez pokazato, jak aktywnie spedzajgc czas w Lublinie
zardwno mieszkancy, jak i turysci. Na dzisiaj to tyle. Bardzo dziekuje.”

Sekretarz Miasta Lublin Andrzej Wojewédzki ,Panie Przewodniczgcy! Wy-
soka Rado! Jesli chodzi o realizacje sprzedazy przez Gmine Lublin wegla, to
chce powiedzie€, ze samorzgd pracowat juz na poziomie, czy na etapie projektu
ustawy, ktéry tworzony byt pod koniec wrzesnia i w pazdzierniku. Oczywiscie,
w jakim zakresie te nasze sugestie zostaty okreslone, czy uwzglednione w usta-
wie, to na dzien dzisiejszy nie chciatbym méwi¢ niewiele, aczkolwiek pewne roz-
wazania i pewne propozycje realizowane i wskazywane przez chociazby korpo-
racje i poszczegolne samorzady czesciowo w tej ustawie zostaty zapisane. Je-
zeli chodzi o miasto Lublin, to przygotowujgc sie do tego procesu, pan prezydent
8 listopada przekazat informacje na stronie internetowej, ze Gmina Lublin be-
dzie realizowaé sprzedaz wegla po cenie preferencyjnej dla mieszkancéw Lu-
blina, i wychodzgc naprzeciw lubelskim przedsiebiorcom, bedziemy to realizo-
wac zgodnie z ustawg, wtasnie poprzez te podmioty. WystgpiliSmy do wszyst-
kich podmiotow realizujgcych sprzedaz wegla na terenie miasta Lublin, z tych
podmiotdéw zgtosity sie trzy i z nimi w tej chwili negocjujemy warunki umowy.
Mam nadzieje, ze — jutro jest ostatnie spotkanie — bedzie mozliwos¢ podpisania
umowy juz na fizyczne dostarczanie do mieszkancow i sprzedaz tego wegla po
cenie preferencyjnej.

Jesli chodzi o sktady, o ktérych méwie, to bedzie to sktad przy Nowym
Swiecie, Heleny Dziubinskiej oraz Gospodarczej w Lublinie. Mamy réwniez
oferte jednego sktadu spoza miasta Lublin, natomiast jest to sktad rezerwowy,
ewentualnie gdyby byty duze kolejki w tych naszych sktadach, to prosze pan-
stwa, bedziemy rowniez negocjowac¢ warunki z jednym ze sktadéw podlubel-
skim.

WystgpiliSmy réwniez zgodnie z przepisami ustawy, z jednej strony o na-
danie uprawnien do takiej strony, ktéra ma pozycjonowac i realizowacé cate
przedsiewziecie, czyli ciepto.gov.pl, bezposrednio po zgtoszeniu pana prezy-
denta inicjatywy przez Gmine Lublin, jak réwniez ztozyliSmy zapotrzebowanie
na zakup wegla. Szacujemy, ze na przestrzeni tego i przysztego roku, do konca
kwietnia zainteresowanie, ktore w tej chwili jest przynajmniej wskazywane przez
osoby, bedziemy mogli sprzedac¢ ok. 18 tys. ton, tam jest podziat na trzy asorty-
menty i oczywiscie osoby, ktore wystepujg o takie prawo nabycia, rowniez wska-
Zujg asortyment do sprzedazy.

Niestety, tak jak pan prezydent wspomniat, do dnia dzisiejszego, mimo
wielu présb Polska Grupa Gornicza, ktora jest przedsiebiorstwem wprowadza-
jacym do obrotu wegiel po cenie preferencyjnej dla miasta Lublin, nie podjeta
jeszcze czynnosci zwigzanych z zawarciem umowy. No, a nie mozna zawrzec¢
umowy ze sktadami, jezeli nie wiem, co, jak i skad bedziemy ten wegiel zapo-
trzebowywac i odbieraé, jak i rowniez nie wiemy, co bedziemy sprzedawac, bo



Protokét XLIV sesji Rady Miasta Lublin VIl kadencji (2018-2023) z dn.17.11.2022 r. — BRM-11.0002.3.10.2022 23/136

umowa z przedsiebiorstwem wprowadzajgcym wegiel do obrotu nie zostata
jeszcze zawarta. Tak, jak wspomniatem, mimo usilnych kilkudziesieciu préb, na-
wet dzisiaj rowniez poprzez wspotprace i dziatanie z Wojewodg Lubelskim, jesz-
cze tej informacji nie posiadam.

Natomiast, jezeli chodzi o osoby uprawnione do sprzedazy wegla, to usta-
wodawca okreslit, ze w przypadku, kiedy gmina przystgpi do sprzedazy, osoba
uprawniona bedzie musiata ztozy¢ wniosek o uzyskanie prawa do nabycia we-
gla. Osoba, ktéra ten wniosek ztozy, dopiero po rozpatrzeniu bedzie to prawo
mogta uzyskac, mimo ze uzyskata dodatek weglowy, bgdz tez ma w Centralnej
Ewidencji Niskoemisyjnej wskazany jako zrédto ciepta piec weglowy.

Do dnia dzisiejszego, prosze panstwa, zostato ztozonych blisko 400 wnio-
skéw. Whnioski te przyjmujemy do 9 listopada br. Mam nadzieje, prosze panstwa,
ze bezposrednio po sfinalizowaniu umowy z przedsiebiorstwem wprowadzajg-
cym do obrotu rozpoczniemy i to bedzie juz przyszty tydzien, sprzedaz tego we-
gla. Jezeli ta umowa nie zostanie, prosze panstwa, zawarta, to bedziemy musieli
jeszcze chwilke poczekac.

Prosze panstwa, Gmina Lublin realizuje rowniez wszystkie dodatki w za-
kresie pomocy, wsparcia panstwa i samorzadu, jesli chodzi o zrodta ciepta,
w zwigzku ze wzrostem cen tych zrédet. Chcee tu powiedziec, tak jak wspomnia-
tem, o dodatku weglowym, ostonowym, powoli od 1 réwniez grudnia bedziemy
zbiera¢ wnioski, jesli chodzi o dodatek elektryczny dla tych podmiotow i dla tych
gospodarstw domowych, ktére ogrzewajg sie rowniez energig elektryczng.

Mamy rowniez zapewnione srodki finansowe w ramach realizacji tych
wszystkich dziatan ostonowych. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie, tyle, tak? Bardzo
dziekuje za informacje pana prezydenta. Widze, ze zgtasza mi sie Piotr Popiel.
Ja udziele panu gtosu, ale ja przypominam — w tym punkcie nie ma dyskusiji.”

Radny Piotr Popiel ,Panie Przewodniczgcy! Dziekuje bardzo. Ja absolutnie nie
chce dyskutowac, chciatbym tylko zwrécié sie z uprzejmg prosbg do panstwa
prezydentow, tutaj do pana prezydenta Artura Szymczyka doktadnie. Zaprezen-
towat pan bardzo ciekawe rozwigzania w naszym miescie. | jako ze procedu-
jemy w tym momencie nad budzetem miasta, czy mogtbym sie zwrdcic z takg
prosbg o przedstawienie kosztéw dla tych poszczegdlnych lokalizacji? Nie
chciatbym btgdzié, czy to Zarzad Drdog i Mostow, czy Wydziat Gospodarki Ko-
munalnej, czy Wydziat Inwestycji i Remontow. A juz... Nie, nie dzisiaj, nie, nie,
ale na poniedziatek jakby pan prezydent mogt co$ takiego zrobic, to bytbym
wdzieczny. Dziekuje, tylko tyle.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. A pan Piotr Gawryszczak? No, panowie, na-
prawde tu nie ma dyskusiji.”

Radny Piotr Gawryszczak ,Ja tez nie chciatbym dyskutowac, tylko chciatbym
poprosi¢ pana prezydenta, ktéry mowit o dobrej wspotpracy na linii Prezydent
miasta — Wojewoda Lubelski — Marszatek Wojewddztwa Lubelskiego, co wi-
dzimy podczas r6znego rodzaju uroczystosci, natomiast widzimy takze, ze dwie
uroczystosci, ktore sg organizowane, jakby organizatorem jest tylko Wojewoda
Lubelski, od jakiegos czasu na Placu Litewskim nagtosnienie tych imprez jest
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tak zte, ze ludzie stojgcy pod pocztg nie styszg, co sie dzieje, kto przemawia,
i czy nie mozna bytoby tego w jakis sposdb poprawi¢ poprzez wykorzystanie
nagtosnienia miasta, ktére jest na Placu Litewskim? To jest jakis problem, wiec
dlatego tylko sygnalizuje, czy nie mozna by tego poprawic.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do kolejnego punktu —
jest to Informacja o zrealizowanych i zaplanowanych...”

Radny P. Popiel ,Przepraszam, panie przewodniczgcy, pan prezydent chciatby
zabrac gtos.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, pan prezydent? Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Sam pan radny powiedziat, ze to byty inicjatywy i uroczystosci
organizowane przez pana wojewode, wiec trudno teraz mie¢ do nas uwagi co
do nagto$nienia. Sprawdzimy, o co chodzi. Jesli kto$ nas prosi o udziat, to oczy-
wiscie mamy ambasadora do tych wszystkich spraw wsrod naszych urzednikéw
i tu Zdzistaw Niedbata dopilnuje wszystkiego.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo.”

AD. 5. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH | ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH
W ZAGRANICZNA PODROZ StUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN

Przedmiotowa Informacja (druk nr 1609-1) stanowi zatgcznik nr 9 do pro-
tokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Kolejny punkt to Informacja o zrealizo-
wanych i zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng podréz stuzbowg Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin. Rozumiem, ze pan-
stwo radni zapoznali sie tymi informacjami. Czy sg jakies pytania, ktos chciatby
zabra¢ gtos? Nie widze. Wobec tego proponuje, aby dokona¢ zapisu, ze Rada
Miasta zapoznata sie z Informacja o zrealizowanych i zaplanowanych wyjaz-
dach w zagraniczng podréz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow
Urzedu Miasta Lublin. Nie widze sprzeciwu, bardzo prosze o dokonanie takiego
wpisu w protokole.”

Rada Miasta zapoznafa sie z przedmiotowa Informacja

AD. 6. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DOTYCZACA PODMIOTOW,
NA RZECZ KTORYCH SKAZANI MOGA WYKONYWAC PRACE NA CELE
SPOLECZNE W 2023 R.

Przedmiotowa Informacja (druk nr 1618-1) stanowi zatgcznik nr 10 do
protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to Informacja Prezydenta Miasta Lublin
dotyczgca podmiotdw, na rzecz ktérych skazani mogg wykonywac prace na cele
spoteczne w 2023 r. (mamy to na druku 1618-1). Czy ktos z panstwa radnych
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chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Pan przewodniczagcy Dariusz Sadowski,
bardzo prosze.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Marcin Nowak ,Prosimy panstwa
radnych o zgtaszanie sie przez eSesje jednoczesnie.”

Radny D. Sadowski ,Tak, tak, tak. Juz dokonatem, przepraszam, zabrakto mi
refleksu.

Chciatem zapyta¢, bo wyczytatem w tej informacji, ze rowniez jednostka,
gdzie skazani bedg odbywac prace, jest Straz Miejska, a jest, gdzies byt pan
komendant. Chciatbym zapyta¢, w jakim charakterze, bo... Jesli moge...”

Prez. K. Zuk ,Zeby jakiej$ dyskusji nie prowadzi¢, zapewne chodzi tu o wyko-
rzystanie przy takich funkcjach oczyszczania miasta, chyba ze jest... Porzgdko-
wych, tak? Kto odpowie? A, jest pan komendant, bardzo prosze.”

Komendant Strazy Miejskiej Miasta Lublin Jacek Kucharczyk ,Panie
Radny! Do tej pory, pare lat temu zaczeliSmy wspoétprace z zaktadem karnym
I wiezniowie wykonali naprawde duzg prace przy oczyszczaniu miast, szczegol-
nie tych wysypisk na terenach, gdzie nie byto zarzadcy, bgdz na terenie miasta,
w trudnych miejscach i chetnie znowu wrécimy do tej wspoétpracy. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za te wyjasnienia. Czy kto$ jeszcze
z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos? Jesli nie, to proponuje, zebysmy do-
konali zapisu w protokole, ze Rada Miasta Lublin zapoznata sie z Informacjg
Prezydenta Miasta Lublin dotyczgca podmiotdw, na rzecz ktérych skazani mogg
wykonywac prace na cele spoteczne w 2023 r. Jesli nie ustysze sprzeciwu, taki
zapis zostanie dokonany. Sprzeciwu nie stysze.”

Rada Miasta zapoznafa sie z przedmiotowg Informacja

AD. 7. RAPORT Z REALIZACJI PLANU GOSPODARKI NISKOEMISYJNEJ DLA
MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy Raport (druk nr 1613-1) stanowi zatgcznik nr 11 do pro-
tokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to Raport z realizacji Planu gospodarki
niskoemisyjnej dla Miasta Lublin (mamy to na druku 1613-1). Czy kto$ z pan-
stwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Drodzy panstwo, nie widze.
W takim razie proponuje, aby dokona¢ zapisu, ze Rada Miasta zapoznata sie
z Raportem z realizacji Planu gospodarki niskoemisyjnej dla Miasta Lublin. Nie
stysze sprzeciwu. Prosze o dokonanie takiego wpisu w protokole.”

Rada Miasta zapoznafa sie z przedmiotowym Raportem
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AD. 8. PIERWSZE CZYTANIE PROJEKTU UCHWALY BUDZETOWEJ]
NA 2023 ROK WRAZ Z PROJEKTEM WIELOLETNIEJ PROGNOZY
FINANSOWEJ

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to Pierwsze czytanie pro-
jektu uchwaty budzetowej na 2023 rok wraz z projektem wieloletniej prognozy
finansowe,.

Szanowni panstwo radni, realizujgc zapisy naszej uchwaty
nr 1072/XLINII/2010 w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej
oraz harmonogramu prac nad projektem budzetu na 2023 rok, przystepujemy
do jego pierwszego czytania. Z projektem budzetu Scisle zwigzany jest projekt
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej. Prosze pana prezydenta o przed-
stawienie Radzie Miasta projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na
2023 rok (jest to druk 1604-1) oraz projektu uchwaty w sprawie wieloletniej pro-
gnozy finansowej (i to jest druk 1605-1). Bardzo prosze.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Podzielimy sie oczywiscie
Z panig skarbnik, ktéra zaprezentuje szczegétowo projekt budzetu. Natomiast
chciatem uczyni¢ pewne wprowadzenie do tego, co panstwo projekcie budzetu
juz przeczytaliscie, bo on zgodnie z ustawowym wymogiem zostat zaprezento-
wany w ustawowym terminie.

Chciatbym zwroci¢ uwage, ze w tym roku nie przewidywana byfa wyptata
subwenciji, ktéra nosita nazwe subwencji rozwojowej — to jest ta kwota 13,7 mid
zt, ona miata by¢ wyptacona w roku przysztym, bo dotyczy 2023 roku, ale Mini-
ster Finansow podjat takg kolejng prébe interwencji dla ustabilizowania finanso-
wego jednostek samorzadu terytorialnego przyspieszajgc te wyptate w tym
roku. Pierwsza rata zostata wyptacona, dwie kolejne to zapewne terminy gru-
dniowe. Ale ta wczesniejsza tego typu interwencja to byta kwota 8 mld wypta-
cona w roku ubiegtym, a dotyczgca tego roku. Mowimy o wszystkich oczywiscie
jednostkach samorzadu terytorialnego. W tym roku z tej kwoty my mamy otrzy-
mac okoto 73 min zt. Jednoczesnie te kryteria, ktore minister przyjat do nalicza-
nia tej subwencji wskazujg, ze powinnismy otrzymac nie 73, tylko ponad
140 min zt. Czyli inaczej méwigc, z jednej strony ta interwencja, ktéra pokazuije,
ze minister widzi potrzeby samorzgddéw, czy mozna powiedzieC¢ koniecznos¢
ustabilizowania sytuacji finansowej w samorzgdach, te dziatania miaty przede
wszystkim zrownowazy¢ potrzeby wydatkowe j.s.t. wynikajgce w tym roku
z przyczyn wszystkim znanych, czyli z jednej strony wzrostu wydatkéw spowo-
dowane wysokg inflacjg, rosngcymi kosztami zadan publicznych, a z drugiej
strony ograniczeniami dochodow przez zmiane systemu podatkowego, i od
2019 roku wprowadzone sukcesywnie zmiany powodujg, ze w roku przysztym
utracimy fgcznie w latach 2019-2023 okoto 600 min zt dochodéw. A przypomne,
ze rekompensaty w postaci tzw. subwencji rozwojowej byty dwie, czyli tgcznie,
czyli 8 plus 13,7, czyli tagcznie okoto 21,7 mld zt dla wszystkich samorzgdéw,
czyli u nas to praktycznie to, co dostajemy w tym roku i w roku przysztym znacz-
nie ponizej tego, co powinnidmy dostaé, patrzgc oczywiscie na ubytki dochodow
PIT. Dlaczego o tym méwie? Dlatego, ze niezaleznie od tego, co panstwo macie
w sprawozdaniach regionalnych izb obrachunkowych za 2021 rok, juz dzisiaj
regionalne izby, ktére méwig o tym, ze samorzady nie majg najgorszej sytuaciji,
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majg nadwyzki operacyjne, juz dzisiaj Krajowa Rada Regionalnych Izb Obra-
chunkowych zainicjowata, no, wtasciwie mozna powiedzie¢ debate, ktéra wska-
zuje, ze zatamujg sie nadwyzki operacyjne j.s.t., bo na biezgco RIO maja infor-
macje na ten temat, zwtaszcza w duzych i srednich miastach, no i oczywiscie to
oznacza, ze te miasta, ktore sg motorem inwestycji o wymiarze lokalnym i re-
gionalnym bedg miec duzy problem z utrzymaniem tego tempa inwestycyjnego.
O dziwo, z tej kwoty 13,7 mld, ktéra przewidziana jest na 2023 rok, a wyptacona
w 2022, czy bedzie wyptacona w 2022, gminy wiejskie otrzymaty potezne
wsparcie, bo kazda gmina wiejska otrzymuje nie mniej niz 2,5 min zt, a oczywi-
Scie niektore wiecej, stosownie do tego kryterium, ktére jest podstawg rozdziatu
tych srodkow, czyli tak naprawde z 13,7 na pozostate jednostki poza gminami
wiejskimi przypada troche wiecej niz 7 mld, reszta trafia do gmin wiejskich. No,
i mamy sytuacje na przyktad takg, warto to poda¢, mamy gmine, ktéra ma do-
chody 13,5 min zi, roczne dochody tej gminy, matej gminy wiejskiej, i dostaje
w tej chwili do konca roku 2,5 min zt, nieadekwatnie do potrzeb wydatkowych.
Nie negujemy, i to wyraznie trzeba podkresli¢, potrzeb skierowania wsparcia dla
gmin wiejskich. My wielokrotnie jako samorzady, jako korporacje samorzgdowe
mowilismy, ze w ustawie o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego po-
winna by¢ kategoryzacja gmin z dostosowaniem wsparcia w postaci stosownej
subwencji, nie dochoddw wiasnych, bo w tych gminach wiejskich tych docho-
dow jest niewiele, tylko w postaci subwencji rozwojowej, ktora databy szanse
zrealizowania infrastruktury niezbednej do rozwoju, bo méwimy tu o Sciekach,
0 wodzie, méwimy o innych elementach, zwtaszcza jes$li chodzi o drogi, ktore
mogg przyciggac, czy tworzy¢ impulsy rozwojowe. | podkreslam to, bo takie jest
stanowisko i Zwigzku Miast Polskich, i Unii Metropolii Polskich, czy strony sa-
morzgdowej. Co do nowej ustawy chcemy kategoryzaciji jednostek samorzgdu
terytorialnego, chcemy standardow, ktére bedg opisane i w zwigzku z tym zo-
biektywizujg te $rodki, ktére bedg przekazywane poprzez transfery budzetu
panstwa, méwimy o subwencji oswiatowej, czy mowimy tutaj o dotacjach, ale to
oczywiscie jest kwestia przysztej ustawy, nota bene projekt ustawy przygotowa-
lismy, jest to w tej chwili kwestig decyzji i woli Ministra Finansow, czy rzadu,
zeby to procedowac. Czyli dzisiaj mamy sytuacje, w ktorej podano nam reke,
i to za to publicznie wielokrotnie dziekowatem panu ministrowi Sebastianowi
Skuzie, jest to osoba niezwykle odpowiedzialna, kreuje budzet panstwa, wiec
widzi rowniez to, co ma u siebie, w odniesieniu do tego, co dotyczy budzetéw
jednostek samorzadu terytorialnego, i stgd wydaje sie, ze dat nam dzi$ jako sa-
morzgdom mozliwos¢ nabrania powietrza w ptuca. Pytanie — na ile tego powie-
trza wystarczy, poniewaz rok przyszty, o czym chciatem panstwu przypomniec,
zgodnie z regulacjami wprowadzonymi w 2019 roku nie jest przewidziany do
wprowadzenia rekompensaty do samorzgdow, czyli w przysztym roku dosta-
jemy te Srodki tegoroczne, ktére majg zrownowazy¢ wydatki tegoroczne
I przejs¢ w czesci na przyszty rok, bo taka jest potrzeba, a, tak, tak, a z drugiej
strony nie jest przewidziana w budzecie panstwa subwencja, ktora przekazana
bytaby nam w roku przysztym, a dotyczyta 2024 roku, a zatem bedziemy mieli
tutaj potrzebe uzgodnien, zeby w budzecie takie $rodki sie znalazty, bo kon-
strukcja budzetu w 2024 roku bedzie wtedy bardzo trudna. To jakby moja pierw-
Sza moja uwaga.
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Druga — ubytki dla wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego, we-
dtug danych Zwigzku Miast Polskich opartych na danych, czy analizie Minister-
stwa Finanséw, ubytki w PIT wyniosty w latach 2019-2023, czy wynoszg w la-
tach 2019-2023 ok. 64 mld zt. No, i jesli odejmiemy od tego te 21,7 mid otrzy-
manych, bgdz otrzymywanych w tej chwili przez samorzady, to niezrealizowany
ubytek dochoddw z PIT wynosi tgcznie ok. 42 mld zi, i to jest, chciatem panstwu
powiedzie¢, wiecej niz 50% srodkow, ktdre samorzady przeznaczajg na inwe-
stycje. Jakby problem, o ktory mielismy okazje wielokrotnie rozmawia¢ oczywi-
Scie i w Ministerstwie Finansdw, ale rowniez i z premierem Mateuszem Mora-
wieckim, problem tkwi w tym, ze za chwile jednostki samorzadu terytorialnego
stang z finansowaniem inwestycji, czy z realizowaniem aktywnym strategii roz-
wojowych, poniewaz ten ubytek 42 mld, jeszcze raz panstwu to podkresle, to
jest ponad 50% naktaddow inwestycyjnych corocznie wydawanych przez wszyst-
kie jednostki samorzadu terytorialnego, no, ale panstwo jeszcze dodajcie, ze
czesé tych srodkow ma zrédto w funduszach europejskich, ktérych w tej chwili
nie bedzie, poniewaz ten poslizg, ktéry ma miejsce, umowa partnerstwa zostata
podpisana, ale jeszcze nie ma komitetu monitorujgcego, nie zostat powotany,
zapewne komitet ukonstytuuje sie do konca pierwszego kwartatu, no, daj Boze,
zeby wczesniej, komitet musi zaopiniowac¢ szczegoty tego programu pomoco-
wego, a zwlaszcza to, co nas najbardziej interesuje, programu Fundusze Euro-
pejskie dla Polski Wschodniej, wiec w rzeczywistosci rozpocznie sie dopiero ta
alokacja na jesieni przysztego roku, czyli pierwsze pienigdze, ktére mogg byc¢
brane pod uwage jako wspomaganie unijne inwestycji tych infrastrukturalnych,
to bedzie rok 2024, i to bedg poczatki tej alokacji. Czyli mamy krytyczny rok
2023..., okres 2023-2024 z punktu widzenia zrodta finansowania inwestyciji.
Rzgdowy Program Inwestyciji Strategicznych, jak rowniez Rzgdowy Program In-
westycji Lokalnych to byto rozwigzanie, ktore miato ustabilizowac te aktywnosé
inwestycyjng, ale sg to dziatania niewystarczajgce. Po pierwsze — nie dotyczg
wszystkich. Tu Lublin nie ma powoddéw do narzekania, bo jestesSmy ujeci w pro-
gramach rzgdowych, ale nie zmienia to stanu rzeczy, ze to nie sg $rodki, ktore
mogg substytuowac fundusze europejskie i nie sg to srodki, ktore mogg jakby
stanowi¢ substytut, czy zamiane tych utraconych udziatow w PIT. W zwigzku
z powyzszym musimy realnie bra¢ pod uwage to ryzyko wyhamowania przez
samorzady tempa inwestycji, a to oczywiscie ma dalsze skutki. Znaczy, jesli
wezmiemy pod uwage — oby nie — ze to ryzyko staje sie faktem, no, to moze to
doprowadzi¢ do spowolnienia wzrostu, a nawet do zahamowania wzrostu go-
spodarczego, zwlaszcza oczywiscie w regionach, natomiast te nasze inwestycje
zapewne miedzy 0,5 a 1% wazg na PKB, wiec to jest istotne i wazne. To jest
druga kwestia.

Trzecia — chciatbym jakby zwrdéci¢ panstwa uwage, ze oczywiscie sektor
publiczny jest jeden, czyli méwimy o sektorze finanséw publicznych, w ktérym
sg dwa te gtdwne podsektory, czyli z jednej strony mamy panstwo z administra-
cjg rzadowa, czy sektor rzgdowy, tak to moze nazwijmy, z drugiej sektor samo-
rzgdowy, czy podsektor samorzgdowy, i tutaj mamy system naczyn potgczo-
nych. My mamy jako korporacje samorzgdowe petng swiadomosc tego, ze pan-
stwo nie ma mozliwosci nieograniczonego wyzbywania sie swoich dochodéw
na rzecz tych zadan, ktére realizuje samorzad, no, ale mamy konstytucyjng
norme, zasade adekwatnosci — tyle zadan, ile sSrodkow. | dzisiaj musimy wyraz-
nie powiedzie¢ sobie, ze potrzebujemy dwoch takich predkosci w tych naszych
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dziataniach. Z jednej strony to jest oczywiscie szybkie dziatanie i ta subwencja
rozwojowa w roku przysztym adresowana, czy pod koniec przysziego roku, ad-
resowana do 2024 roku, to bedzie cel naszych dziatan, a z drugiej nowa ustawa,
ktéra powinnismy uchwali¢ w roku przysztym i tez osadzi¢ jg juz w kolejnych
latach 2024-2025 i tak dalej, bo panstwo zobaczycie na koniec przysztego roku,
jak bedzie wyglgdata sytuacja witasnych zrédet finansowania inwestyciji, czyli
nadwyzki operacyjnej. Jej praktycznie nie bedzie. Ta nadwyzka w miastach dzi-
siaj nawet tych, ktore miaty bardzo duze odtozone srodki, jak Bydgoszcz, staje
sie symboliczng i to powoduje, ze trudno bedzie wchodzi¢ na rynek finansowy
z oczekiwaniami zwiekszania instrumentow dtuznych jako zrédta finansowania
inwestycji, bo banki powiedzg — ,Okay, ale z czegos$ musicie to sptacié, pokazcie
nadwyzke operacyjng”. Stad bedziemy zapewne mieli w przysztym roku wspol-
nie z Ministrem Finansow trudne debaty, patrzgc oczywiscie, ze rzad ma w bu-
dzecie deficyt na poziomie blisko, ponad 200, dwiescie chyba siedemdziesiagt
miliardéw ztotych wpisanych, a poza budzetem na okoto 300 mld, czyli inaczej
mowigc, mamy ten dtug sektora publicznego na koniec przysztego roku szaco-
wany na blisko 1,8 bin zt. Ale znowuz spdéjrzmy na szczegoty. Panstwo projekt
budzetu znacie, wiec jakby ten dtug jest przypisywany gtéwnie do wydatkowa-
nia, do finansowania zadan biezgcych — méwimy o budzecie panstwa. W na-
szym przypadku dtug jest przypisywany do finansowania inwestycji. Ale te blisko
300 mld panstwowego dtugu publicznego poza budzetem panstwa to jest diug
Funduszu Przeciwdziatania COVID - blisko 140 mld. To jest tarcza finansowa
Polskiego Funduszu Rozwoju — blisko 74 mld. To jest dtug Krajowego Funduszu
Drogowego — ponad 60 mld. Oczywiscie moge panstwu bardziej szczegdtowo
to przedstawiac, bo to sg dane Ministerstwa Finansdw, ale nie chce jakby zbyt
dtugo tego wywodu toczy€. Tylko pokazuje panstwu sytuacje, w ktorej..., bardzo
trudng sytuacje budzetu panstwa, ktéra bedzie rzutowata, ona juz rzutuje, ale
bedzie rzutowata w jeszcze wiekszym stopniu na sytuacje jednostek samorzgdu
terytorialnego. | to, 0 co mozemy miec tylko pretensje do strony rzadowej, ze
nie rozmawiamy w sposéb szczery. Bo mowienie o tym, ze samorzgdy majg tak
Swietng sytuacje z wielkimi nadwyzkami, a w ogdle oho, nie wiadomo, co moga
jeszcze za te pienigdze robic, to jest oczywiscie nieprawda i nie chodzi nawet
o to, zeby dzisiaj kogos rozlicza¢ z jakichs stéw, ja rozumiem, Ze emocje majg
to do siebie, ze od czasu do czasu mowi sie wiecej, niz sie powinno, ale wazne
jest, zebysmy sobie szczerze powiedzieli. To jest system naczyn potgczonych.
Jesli dajemy dodatkowe srodki do sektora, podsektora samorzgdowego, no, to
oznacza to, ze musimy wchodzi¢ w wiekszy poziom zadtuzenia, bo tych srod-
kow z dochodow moze na to nie wystarczy¢. Ale czy na pewno? Tu zaraz pani
skarbnik pokaze dochody z VAT, akcyzy, ale rowniez bardzo silny wzrost do-
chodoéw z PIT i CIT w budzecie panstwa oznacza, ze stato sie to kosztem jed-
nostek samorzadu terytorialnego. Mamy zatem pewien obszar do negocjacji, by
sie tymi dodatkowymi dochodami podzieli¢. No, i w gruncie rzeczy to wprowa-
dzenie, o ktérym panstwu mowitem, na tym chciatem, zeby polegato, bo teraz
naniesiemy to, co jest szczegdtem, czy szczegotowg regulacja, czy szczegobto-
wym zapisem projektu budzetu, z uwzglednianiem tych uwarunkowan przedsta-
wionych.

Moze jeszcze tylko jedna uwaga. Mianowicie zadtuzenie jednostek samo-
rzadu terytorialnego utrzymuje sie na bardzo zblizonym poziomie, co oznacza,
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ze zadtuzamy sie i sptacamy. W 2019 roku, czyli tym ostatnim roku przed pan-
demig zadtuzenie byto 78 mld wszystkich jednostek samorzgdu, 2020 rok —
86 mld — ja zaokrgglam — 2021 — 88 mld, 2022 — prognoza 88 mild; ile bedzie
w 2023, zobaczymy, co wynika¢ bedzie z projektow budzetow. To zadtuzenie
zatem nie rzutuje na dtug publiczny, o ktérym panstwu mowitem, bo jesli to jest
88 mld w tym roku, a méwimy o dtugu na koniec 2022 roku na poziomie 1,5 bin
zt, no, to sami panstwo widzicie, ze ten dtug kreowany jest w wyniku tych po-
trzeb panstwa, ktére definiujg albo wprowadzane ustawy, albo te wydatki bu-
dzetowe, ktére majg charakter biezgcy, badz z tych dziatah inwestycyjnych,
ktére tu sg podejmowane.

Ostatnia rzecz. Jestem w samorzgdzie, albo zwigzany z samorzgdem od
poczagtku lat 90. i niejedne kryzysy przechodzilismy. Pierwszy okres byt trudny
pierwszych trzech lat 90., trudny byt okres drugiej reformy, trudny byt okres prze-
kazywania szkolnictwa do samorzgdow, szkot jako zadan wiasnych, trudny byt
okres w latach, w ktorych byt kryzys na rynkach finansowych, no, ale nie pamie-
tam w historii polskiego samorzadu tak dramatycznej sytuacji, jaka jest obecnie,
i bedziemy o tym, mysle, jako korporacje samorzgdowe méwili, bo mamy dzisiaj
budzety, w ktérych musimy pogodzi¢ rzecz prawie ze niemozliwg do pogodze-
nia, czyli wyzsze koszty spowodowane rosngcq inflacjg, cenami energii, wzro-
stem cen, ptac minimalnych, z mniejszymi dochodami, ktore sg wynikiem sytu-
acji zmian w systemie podatkowym, z jednoczesng potrzebg utrzymania tempa
rozwoju na dotychczasowym poziomie. Dlatego mowimy tak mocno, gtosno, ze
ten przyszty rok chcemy traktowac jako przejsciowy, jako rok, ktory powinien
pozwoli¢ przetrwac z utrzymaniem dotychczasowych zadan inwestycyjnych, ale
jesli mamy realizowac ten rozwdj lokalny i regionalny na podobnym poziomie
jak obecnie i pozyskiwac¢ fundusze europejskie, czyli mie¢ wkiad wtasny zdol-
nos$¢ kredytowg do tych nowych inwestycji, to musimy w przysztym roku miec
nowg ustawe o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, i zeby byta ja-
snos$¢, pan minister Skuza sie z nami absolutnie zgadza, tylko trzeba to zrobic.
| mamy nadzieje, ze wspolne prace, ktére prowadzimy, do tego doprowadza.
W przysztym roku nasz budzet nie bedzie miat ok. 300 min dochodow, czyli be-
dzie zmniejszony udziat w PIT, ktory juz po rozliczeniu tych dodatkowych srod-
kéw mniej wiecej na takim poziomie sie bedzie ksztattowalt, i przy tym proponu-
jemy panstwu i proponujemy naszym mieszkancom nastepujgcg strukture bu-
dzetu i panig skarbnik, ktéra bardzo mocno ze swoimi wspoétpracownikami pra-
cowata, zeby to wszystko sie pouktadata, zaprezentuje panstwu. Wydaje sie, ze
z punktu widzenia tych potrzeb rozwojowych, z punktu widzenia pokrywania ro-
sngcych kosztow funkcjonowania miasta, zaprezentowata dobry budzet, ale
z funkcjg, ktora bedzie wymagata dodatkowego zadtuzenia. Pani skarbnik.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie, za to szerokie wpro-
wadzenie. Ja oczywiscie za chwile oddam gtos pani skarbnik, ale chciatbym
przywitaC na naszej dzisiejszej sesji naszego bytego kolege, a dzis pana posta
Sylwestra Tutajewa. Witam pana serdecznie. (oklaski) Bardzo prosze, pani
skarbnik, a jednoczesnie przekazuje prowadzenie panu przewodniczgcemu
Leszkowi Daniewskiemu.”

Skarbnik Miasta Lublin Lucyna Sternik ,Dziekuje bardzo. Panowie Przewod-
niczgcy! Wysoka Rado! Pan prezydent juz zakreslit tak naprawde to, w jakich
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warunkach jest, byt tworzony tak naprawde projekt uchwaty budzetowej miasta
Lublin na 2023 rok, a takze wieloletnia prognoza finansowa. | rzeczywiscie jest
to..., przyszty rok bedzie tak naprawde bardzo, bardzo trudnym rokiem, ale
moze przedstawie panstwu teraz caty projekt.

Planowane dochody budzetu miasta to kwota 2.569.207.445 zt, wydatki
budzetu miasta — 2.852.039.365,62 zt, przychody to kwota 411.447.923,34 z,
rozchody to kwota 128.616.002,72 zt, i w ramach tych rozchodéw kwota na
sptate kredytéw, pozyczek, a takze wykup obligacji, to jest kwota
102.234.936,72 zt. Deficyt budzetu miasta okreslony zostat w kwocie
282.831.920,62 zt. Nadwyzka operacyjna rozumiana jako dochody biezgce mi-
nus wydatki biezgce to deficyt operacyjny w kwocie 72.889.074 zt po powiek-
szeniu o wolne srodki, daje nam nadwyzke operacyjng, ktora stanowi
9.922.232,72 zt. | dtug to kwota 2.123.455.903,91 zt. Dtug w stosunku do dtugu,
przewidywanego dtugu 2022 r. wzrasta o blisko 187 min zt. Dochody ogotem,
w ramach dochodéw ogotem dochody biezgce stanowig kwote ponad
2.341 min, i to jest 91,16% dochodow ogdtem. Dochody majgtkowe to kwota
ponad 227 min, i to jest 8,84%.

Nastepnie — dochody budzetu miasta, struktura podziatu dochodéw bu-
dzetu miasta, dochody wtasne to jest 58,45%, i to jest kwota ponad 1.501 min
zt, w tym dochody wiasne majgtkowe to 51,5 min zi. Subwencje to
658.026.093 zt. Srodki europejskie to 114.561.467 zt. Dotacje celowe i inne
srodki na zadania wtasne to kwota ponad 97 min zt i dotacje celowe na realiza-
cje zadan z zakresu administracji rzgdowej to kwota 174.997.972 zt. Na slajdzie
zobrazowane sg tak naprawde poszczegolne grupy dochodow i ich udziat po-
kazany w dochodach ogotem. Ja tylko pragne zwroci¢ uwage, ze w przypadku
dotacji na zadania z zakresu administracji rzgdowej jest zmniejszenie, ktore na
pewno panstwo zauwazyli, wynika ona, no, z faktu, ze rok 2023 bedzie petnym
rokiem, w ktorym nie bedziemy realizowa¢ zadania programu 500+, a takze
sktadki wyptacane przez Miejski Urzad Pracy na osoby bezrobotne réwniez
bedg ptacone przez ZUS od stycznia 2023 roku.

Gtéwne zrodta dochodow wtasnych przedstawiajg sie nastepujgco:
udziaty w PIT i CIT to kwota 592.341.560 zt, czyli to jest 39,45% dochoddéw
wiasnych budzetu miasta. Gdybysmy odniesli te kwote do dochodéw wiasnych,
ale biezgcych, to jest to kwota 41 min. | tu podkreslenia wymaga fakt, jak stad
tak wiele czasu poswiecamy na przedstawianie panstwu sytuacji i jak podcho-
dzimy do utraty z tego zrodta dochoddéw. Te 300 min, o ktérych mowit pan pre-
zydent, to sg wtasnie utraty w udziatach w PIT, a wiemy, ze zaréwno PIT, jak
I CIT to sg zrédta dochodow, ktére sg bardzo zalezne od koniunktury gospodar-
czej, ale takze od konstrukcji podatkowej, ktéra rzutuje bezposrednio na poziom
indywidualnych obcigzen podatkowych, a w rezultacie rowniez na kwote docho-
doéw zaréwno budzetu panstwa, jak i jednostek samorzgdu terytorialnego. Takze
to, co ja juz kiedys panstwu zwracatam uwage, na przykfad przejscie na podatek
ryczattowy rozliczania powoduje, ze udziaty w podatku, nie mamy my udziatu
w podatku ryczattowym, czyli wszystkie srodki wptywajg do budzetu panstwa,
i w przypadku zmiany, poniewaz pamietacie panstwo, ze byta zmiana w tym
zakresie, mogg spowodowac odptyw srodkow réwniez z budzetu miasta. Takze
system tych rekompensat adekwatnych tak naprawde, o ktérych méwimy, do
ubytku dochoddw, ale takze pod tym wzgledem, zeby one byty odpowiednie do
skali utraconych dochoddw, czyli zeby byty to dochody wtasne, to jest to, na co
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zwracamy uwage i co podkreslamy. Udziaty w PIT w roku 2023 to bedzie tgcznie
48,65%, natomiast udziaty w CIT to jest 8,11%. PIT, za chwileczke bedg slajdy,
ktére bedg obrazowaty, jak PIT i CIT ksztattuje sie na przestrzeni lat.

Wptywy z optat to jest 12,79%, i najwiekszg pozycje tutaj stanowig optaty
za gospodarowanie odpaddéw, nastepnie strefa ptatnego parkowania, optaty za
korzystanie z przedszkoli wraz z wyzywieniem. Dochody zmienia kwota ponad
prawie 128 min. To dochody z najmu, dzierzawy, optaty za wieczyste uzytkowa-
nie, a takze dochody majgtkowe miasta ze sprzedazy mienia.

Podatki lokalne to kwota prawie 311 min zi, i oczywiscie najwiekszg po-
zycje tu stanowi podatek od srodkow transportowy — 295 min zt. Podatki pobie-
rane przez urzedy skarbowe na rzecz miasta to jest kwota 60.900 tys., i tu tylko
gwoli przypomnienia, to jest podatek od czynnosci cywilnoprawnych zaplano-
wany w kwocie 53 min, od spadkéw i darowizn — 5.100 tys., i karta podatkowa —
2,8 min.

Pozostate dochody wtasne to kwota ponad 217 min zi, i tu najwieksze
pozycje to jest sprzedaz biletow — 80 miIn, optaty za pobyt i wyzywienie w ztob-
kach — kwota prawie 32 min, a takze rozliczenia z tytutu podatku VAT — kwota
ponad 36 min zi. | tak, jak panstwu powiedziatam, kolejny slajd prezentuje
wptywy z PIT. Prosze zwrdéci¢ uwage — ta pierwsza linia niebieska to sg zreali-
zowane, linia czerwona réwniez zrealizowane, wiec widzicie panstwo, ze od mo-
mentu, kiedy wprowadzone zostaty zmiany w systemie podatkowym, udziaty
miasta we wptywach z podatku PIT znaczgco maleja, i tak naprawde gdybysmy
spojrzeli na rok 2023, to jest kwota ponad 498 min, i praktycznie jest niewiele,
bardzo niewiele wiecej, niz byty to udziaty w roku 2018. W przypadku podatku
z CIT nastgpito zwiekszenie, i to tez panstwo widzicie, z tym, ze gdybysmy
chcieli wzig¢ pod uwage trendy historyczne, ta kwota rowniez powinna by¢
znacznie wieksza, ale oczywiscie podkreslamy to, ze rzeczywiscie ta kwota
w roku 2023 wynosi ponad 93 min przy obecnych 66 min. To, co pan prezydent,
na co wskazywat, to ja tylko wspomne to, ze udziaty w PIT i CIT od biezgcego
roku przekazywane sg w wielkosciach zaplanowanych przez Ministerstwo Fi-
nanséw w 1/12 planu rocznego, czyli nie ma tak, jak byto poprzednio, ze wptywy
byty przekazywane zgodnie z realizacjg tak naprawde naszych mieszkancow,
I to jest to, czego sie domagamy, dlatego ze w przypadku wiekszych wptywow
w roku biezgcym, czy w roku przysztym, to srodki te ponad srodki zaplanowane
przez Ministerstwo wptywajg do budzetu panstwa, natomiast ich rekompensata
nastepuje dopiero po dwdch latach. | to jest to, o co prosimy, czyli tak naprawde
o adekwatnos¢ srodkow i podziat zgodnie z ustalonymi wskaznikami. Tak, jak
pan prezydent powiedziat wiemy, ze sg rozmowy, ze bedg podjete prace nad
zmiang systemu finansowania m.in. sektora samorzgdowego.

Przejdziemy teraz...”

Prez. K. Zuk ,Tu tylko jedna uwaga, bo méwitem, ze sg te obszary do negocja-
cji, to jest jeden z nich, bo jakby ta 1/12 to jest jeden problem, ale oprocz tego
mowimy tutaj o podstawie, czyli o tej kwocie referencyjnej, ktéra naliczona zo-
stata w 2021 roku wedtug prognoz z maja, czyli inaczej mowigc, problem polega
na juz nierealnosci tych zatozen. Stad, gdyby przyjac, ze oczywiscie weryfiku-
jemy inaczej, naliczamy te kwote referencyjng i tu stosowne propozycje, a nawet
uzgodnienia wstepne poczynilismy, to jest rzeczywiscie mozliwos$¢ zblizenia
stanowisk."
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Skarbnik L. Sternik ,Tak, ta kwota referencyjna, o ktérej pan prezydent méwi,
tak naprawde w momencie, kiedy byta uchwalana, zostata zanizona o 10 mid
dla samorzgdéw. Wystarczyto wzig¢ przewidywang z roku poprzedniego i tej
sytuacji by po prostu nie byto.

Wydatki ogétem budzetu miasta to kwota, tak jak panstwu powiedziatam,
ponad 2,8 mid z, z tego wydatki biezgce 84,67%, to jest kwota
2.414.857.781,62 zt. Wydatki majgtkowe to 437.181.584 zi. | tutaj moze podkre-
Sle, ze praktycznie rzecz biorgc, te wydatki majgtkowe utrzymujemy na pozio-
mie przewidywanego wykonania biezgcego roku.

Planowane dochody na jednego mieszkanca w przypadku dochoddw to
jest kwota 7.639 zt, wydatki to 8.480 zt, wydatki majgtkowe to 1.300. Gdybysmy
chcieli wydatki te pokaza¢ tak naprawde na obszarach dziatania miasta, to
w przypadku edukaciji jest to kwota 3.227 zt, drog i transportu to kwota 1.622 zt,
gospodarka komunalna i ochrona srodowiska — 557 zi, rodzina, pomoc spo-
teczna i polityka — 1.106 zi, i sport, rekreacja i turystyka — 156 zt, kultura
I ochrona zabytkow — 205 zi.

Struktura wydatkéw budzetu miasta przedstawia sie nastepujgco. Naj-
wieksze srodki skierowane sg na oswiate, i to kwota, ktora tu jest panstwu pre-
zentowana, prosze zwroci¢ uwage, poniewaz w nawiasie macie panstwo, jakie
obejmuje dziaty. Czyli kwota ponad 1.070 min nie obejmuje wszystkich dziatow,
m.in. dziatu 700, czy dziatu 750. Lgcznie ta kwota po ujeciu wszystkich dziatow
to jest ponad 1.085 min zt. Druga co do wielkos¢ pozycja to jest transport i fgcz-
no$¢ — to jest kwota ponad 545 min zt, nastepnie jest administracja — kwota
ponad 198 min, 6,75%, czyli ponad 100, prawie 193 miIn zt to jest pomoc i poli-
tyka spoteczna. Gospodarka komunalna to jest ponad 187 min zi, rodzina na
prawie 180 min zi, obstuga dtugu 169.320 tys. zt, i tutaj odsetki do zaptaty
w przysztym roku to jest kwota 168.420 tys. zt. Pozostate pozycje, tak jak pan-
stwo widzicie na slajdzie, to jest gospodarka mieszkaniowa, kultura fizyczna.
| tutaj bezpieczenstwo, ochrona zdrowia. Na chwileczke tylko chciatabym po-
wiedzie¢, ze w ramach pozostatych wydatkéw jest Plan dla Dzielnic w kwocie,
rezerwa zatozona w kwocie 2.200 tys. zt, to jest dwukrotnie wiecej niz w tym
roku, na Europejskg Stolice Mtodziezy 9,1 min, i rezerwa na jednostki pomocni-
cze miasta 4.590 tys., to jest po 170 tys. na rady dzielnic.

Struktura wydatkéw biezgcych przedstawia sie nastepujgco. Najwieksza
pozycja to sg wynagrodzenia i sktadki od nich nalezne — to jest ponad 1.089 min
zt, 45,11% wydatkéw biezgcych, i w ramach tej kwoty zaplanowane zostaty
srodki na podwyzki wynagrodzen w kwocie 500 zt, i z uwzglednieniem podwy-
zek wczesniejszych, ktore zostaty dla niektérych obszarow wprowadzone w bie-
zgcym roku, a w ramach nich skutki wzrostu ptacy minimalnej to bedzie kwota
prawie 26 min zt. Nastepnie Swiadczenia na rzecz oséb fizycznych to kwota
ponad 136 min zi, i tu duzg grupe, zdecydowanie najwigkszg stanowig swiad-
czenia spoteczne. Dotacje to kwota ponad 292 min zt, 12% wydatkow biezg-
cych, w tym dotacje oswiatowe to jest ponad 170 min zt. Obstuga dtugu, juz
panstwu mowitam przy poprzednim slajdzie, poniewaz jest to wydatek biezgcy,
7% wydatkow biezgcych, pozostate wydatki biezgce to kwota 726.831.332 zt.
| tutaj w ramach tych wydatkow, sg to wydatki wszystkie zwigzane z funkcjono-
waniem jednostek pomocniczych miasta, czy tez oczyszczanie miasta, energia,
oswietlenie, utrzymanie drog. W tym sg remonty w kwocie 9.440.643 zt, z tego
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remonty drog to jest 2.600 tys., i w ramach remontu drég przeznaczone bedg
srodki na remont ulicy Wiejskiej. Ja w tej chwili podaje panstwu kwoty, ale bar-
dzo prosze, zeby panstwo zwrdcili uwage, ze te kwoty sg kwotami planowanymi.
Tak naprawde rzeczywista wielkos¢ srodkow, jaka bedzie przeznaczona, be-
dzie wynikata z postepowania przetargowego. Ulica Wiejska to jest 600 tys. zi,
remont ulicy stara teczynska 812 tys. zt, remont ulicy Grodzickiego 210 tys.,
pierwszy etap ulicy Wroctawskiej 300 tys., ulica Laskowa 500 tys., ulica Gtowac-
kiego w zakresie odwodnienia 100 tys. To sg wielkosci oszacowane przez Za-
rzad Drog i Mostow, tak jak mowie, w oparciu o wiedze na ten moment i na te
chwile. Obiekty oswiatowe — to na remonty przeznaczona jest kwota 3 min zt.

Z uwagi na duzy udziat wydatkow inwestycyjnych w wydatkach budzetu
miasta, tak jak panstwo mowicie, kolejny slajd przedstawia zaréwno strone do-
chodowa, jak i tez strone wydatkowa. | tu prosze zwrdci¢ uwage, ze dotacja,
subwencja oswiatowa to jest kwota ponad 646 min zt, natomiast wynagrodzenia
I pochodne na zadania subwencjonowane to jest kwota ponad 639 min zi, czyli
tak naprawde subwencja na ten moment jest niespetna, niewiele ponad 7 min
wieksza od wynagrodzen i pochodnych zadan subwencjonowanych, czyli nie
ma mowy o jakichkolwiek innych srodkach, ktére mogtyby byé sfinansowane
z subwencji, czy to dotacje, czy dla jednostek oswiatowych prowadzonych przez
podmioty inne, czy tez zwigzane z utrzymaniem jednostek pomocniczych mia-
sta. | tutaj prosze zobaczy¢, ze wydatki majgtkowe to jest kwota ponad 30 min
zt, dotacje, tak jak mowitam juz wczesniej, ponad 170 min zt, wynagrodzenia
I pochodne ogétem, czyli wszystkie zadania oswiatowe, to jest ponad 747 min
zt. Dofinasowanie do zadan o$wiatowych okreslonych w projekcie uchwaty bu-
dzetowej to jest na wydatki biezgce kwota 209 min zi, plus inwestycje 28 min zt,
to daje fgcznie kwote 237 min zt.

Nastepnie — struktura wydatkéw majgtkowych przedstawia sie nastepu-
jaco. Najwieksza pozycja to drogi — ponad 268 min zt. Druga pozycja to inwe-
stycje w oswiacie — ponad trzydziesci, tak naprawde prawie 30.600 tys. zt. Ko-
lejna pozycja to gospodarka mieszkaniowa i dziatalnos¢ ustugowa, i to jest
kwota ponad 28 min zt. Kolejna — transport zbiorowy to jest 27.564 tys. zt, i ko-
lejne — infrastruktura portowa, czyli tutaj jest nasze m.in. lotnisko — to jest kwota
20.550 tys., na lotnisko to jest 20.400 tys. Gospodarka komunalna i ochrona
srodowiska to jest prawie 1,7%, 7.392.415 zl, i zadania z Zielonego Budzetu
Obywatelskiego to wprowadzone juz do projektu budzetu, to 770 tys., plus re-
zerwa budzetowa w kwocie 500 tys. zt. Kultura fizyczna to jest 2,34%,
10.225.520 zt. Ja tylko tak przypominam, ze jest to strona wydatkéw majatko-
wych.

| teraz moze przejdziemy do szczegotow, jakie inwestycje znalazty sie
w projekcie budzetu miasta.

Na zadania komunikacyjne, usprawniajgce uktad drogowy to jest kwota
268.180756 zi, to jest, tak jak panstwo widzicie, 61,30% wydatkow majgtko-
wych. Zadania drogowe realizowane z udziatem srodkéw europejskich to tak
naprawde zadania kontynuowane, ktérych planujemy zakonczenie w przysztym
roku — to jest zakonczenie budowy dworca — ponad 104 min zi, przebudowa
skrzyzowania ks. Jerzego Popietuszki z ulicg Gtowackiego wraz z sygnalizacjg
Swietlng — to jest ponad 27 min zt, zakupimy w ramach programu przebudowa
strategicznego korytarza transportu zbiorowego, to o czym méwit pan prezy-
dent, autobus wodorowy, dwa samochody elektryczne, takze bedg montowane
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biletomaty, i to jest kwota ponad 10.354 tys. zt. Kolejne zadanie to jest zapro-
jektowanie i przebudowa sygnalizacji swietlnej wraz ze skrzyzowaniem ulic Do-
Swiadczalnej i al. Witosa, a takze zakonczenie przebudowy skrzyzowania na
ulicach J6zefa Franczaka ,Lalka” i Skalskiego, i to jest kwota 13.629.435 zi.
Pozostate zadania wyglgdaja, miedzy innymi oczywiscie, wygladajg nastepu-
jaco: budowa przedtuzenia ulicy Lubelskiego Lipca — to jest kwota... Ja tylko
zwréce uwage, ze czesc z tych zadan, ktore tu prezentujemy, oczywiscie sg
zadaniami wieloletnimi. Kwoty, ktore ja podaje, odnoszg sie do roku 2023. | bu-
dowa przedtuzenia ulicy Lubelskiego Lipca ‘80 — 42.427.771 zi. | ja tylko przy-
pomne, ze jest to zadanie realizowane z Programu Inwestycji Strategicznych,
na ktore otrzymalismy dofinansowanie w kwocie 65 min zt. Rozbudowa i prze-
budowa ulicy Wallenroda, budowa przedtuzenia ulicy Weglarza w przysztym
roku to jest kwota ponad 18 min, i to jest to zadanie, w ramach ktérego staramy
sie o dofinansowanie z Funduszu Drég Samorzgdowych w kwocie 30 min zt;
przebudowa ukfadu drogowego w poétnocno-zachodnich dzielnicach Lublina —
to jest ulica Skowronkowa i ulica Bliska, rowniez zadanie dofinansowane m.in.
z Programu Inwestycji Strategicznych w kwocie 30 min zt. W tym roku, na przy-
szty rok to jest kwota prawie 22 min zt; rozbudowa ulicy Raszynskiej to jest
kwota 6,5 min zt, to jest, tak jak podkreslitam, bo moze panstwo niektérzy pa-
mietaja, jest to kwota na przyszty rok. Zadanie bedzie tak naprawde finanso-
wane w cyklu dwuletnim. Bo jeszcze jedna rzecz, moze na ktorg powinnam
zwrdci¢ uwage — kwoty, ktdre sg w projekcie budzetu miasta, to jest realizacja
finansowa zadan. Ona nie zawsze pokrywa sie z realizacjg rzeczowg, poniewaz
rozliczenie zadan trwa dtuzej — przedstawienie, przyjecie protokotu, przedsta-
wienie ostatecznych faktur przedtuza zakonczenie finansowe zadan. Nastepne
zadania w ramach inicjatywy lokalnej to: budowa ulicy Siewierzan —914.909 tys.
zakonczenie, budowa drog gminnych — tutaj sg symbole drég w rejonie ulic Tu-
rystycznej i Hajdowskiej, rowniez zakonczenie 2.978.300 zt, budowa ulicy Za-
menhofa na odcinku od ulicy Staffa do ulicy Sierpinskiego — to jest 1.529 tys. zt.
Budowa ulicy Araszkiewicza — 700 tys. zi, to jest budowa bardzo Scisle pota-
czona z przebudowg ulicy Skowronkowej; przebudowa chodnikow w ulicy Kazi-
mierza Wielkiego; budowa miejsc postojowych przy ulicy Kazimierza Przerwy-
Tetmajera przy Szkole Podstawowej nr 32; wyprofilowanie zakretu na ulicy Ju-
trzenki w okolicy przychodni zdrowia — to jest kwota 642 tys. zt zaplanowana;
budowa fragmentu ulicy Woronieckiego — to jest 300 tys., i budowa chodnika
w ulicy Hetmanskiej — 150 tys. zi.

Kolejne inwestycje to inwestycje oswiatowe. Jest to, jak panstwo widzicie,
kwota 36 min zt. Ja tylko moze powiem, bo widze, ze pan radny Popiel robi
zdjecia — panie radny, ja przesle panu, zresztg kazdemu radnemu, ktéry bedzie
chciat, ja bez problemu przesle te..., ja przesle oczywiscie, ja przesle do Biura
Rady Miasta i Biuro Rady Miasta po prostu rozesle. Tak, tak, wtadnie widze, tak
myslatam, ze moze jakis$ szczegolny jeden slajd, ale widze, ze sie systematycz-
nie powtarza, wiec dlatego przesle bez problemu oczywiscie, zresztg tak, jak
zawsze, mysle, ze nie ma z tym problemu.

| teraz wymienie inwestycje oswiatowe. To jest rozbudowa kuchni i sto-
towki oraz segmentu dydaktycznego w Szkole Podstawowej nr 52, to jest za-
konczenie realizacji inwestycji — to jest kwota prawie 8 min zt. Rozpoczynamy
kolejne termomodernizacje budynkow oswiatowych — to jest Przedszkole nr 34
1 75, IVi V Liceum — to jest kwota 3,5 min zt. | tylko tutaj zaznacze, ze na ten
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moment termomodernizacja planowana jest wzorem lat ubiegtych w ramach
$rodkéw z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska, czyli dotaciji i pozyczki.
W przypadku, jezeli pojawig sie programy, czy to w ramach resortéw rzgdowych,
czy tez srodki europejskie, z ktérych bedzie mozliwe pozyskanie srodkow, bo ja
przypominam, ze w przypadku licebw dokumentacja jest juz przygotowana, be-
dziemy starac sie rowniez o te srodki i wtedy po prostu zrezygnujemy z siegania
po srodki zwrotne.

W ramach budowy wind, sg cztery obiekty zaplanowane: Zespdt Szkot
Ekonomicznych, Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy dla Dzieci i Mto-
dziezy Niepetnosprawnych oraz Specjalny Os$rodek Szkolno-Wychowawczy nr
1 — to jest kwota 1.170 tys. | te zadania rowniez sg planowane w ramach dofi-
nansowania z PFRON-u. To dofinansowanie moze wynies¢ 50%.

Opracowana..., zaplanowane zostaty srodki na opracowanie audytu
energetycznego oraz dokumentacji projektowej na termomodernizacje Zespotu
Szkét nr 1 oraz ekspertyzy ppoz. wraz z dokumentacjg budynku Szkoty Podsta-
wowej nr 29.

Kolejne zadania to: przebudowa boiska przy Zespole Szkét Ogolnoksztat-
cagcych nr 5 — kwota 3.645.100 zt; przebudowa obiektéw sportowych przy Szkole
Podstawowej nr 320 — 1,2 min; ogrodzenie boiska pitkarskiego wraz z pitko-
chwytami przy Szkole Podstawowej nr 31 — 360 tys., i to jest kolejny etap na-
szego zobowigzania w ramach Budzetu Obywatelskiego — Boisko Wysokich Lo-
tow; sptata wierzytelnosci w zwigzku z budowg Szkoty Podstawowej przy ulicy
Berylowej — to jest przedostatnia sptata — ponad 17 min zt. Nastepnie — na ob-
jecie akcji i udziatdbw w spétkach miasta przeznaczamy 42.038.400 zi, z tego
Port Lotniczy — 20.400 tys., sg to srodki przeznaczone na wykup obligacji, na
odsetki, a takze na wsparcie operacyjno-inwestycyjne Portu Lotniczego. Od-
setki zaplanowane w kwocie 6.132 tys., wykup 5.271 tys., pozostate srodki, czyli
prawie 9 min zt to jest to wsparcie. MPK Lublin Sp. z 0.0. to jest 17 min zi.
| dlaczego podajemy, pewnie panstwo zapytajg, srodki w ten sposéb? Mamy juz
stanowisko, ze w przypadku rekompensaty nie jest to pomoc publiczna, czyli
mozemy skierowa¢ do MPK srodki w formie objecia udziatéw i ta kwota zapla-
nowana w przysztorocznym budzecie to jest 17 min zt. Dla MOSiR-u na prace
inwestycyjno-remontowe to jest kwota 4.638.400 zt. Dotacje dla samorzado-
wego zaktadu budzetowego na inwestycje to jest kwota 13.955 tys. zi, i tu roz-
poczniemy budowe, jesli uzyskamy dofinansowanie z Funduszu Doptat, a przy-
pominam, ze proporcja jest 80% Fundusz Doptat 20% srodki witasne. | to sg
nastepujgce inwestycje: budowa trzech budynkéw mieszkalnych w osiedlu Felin
— ok. 120 mieszkan — 12 min zt, przebudowa oficyny budynku mieszkalnego
przy ulicy Lubartowskiej — to jest kwota, no, widze, ze tu nie ma, ale 1,5 min zi,
tak z pamieci méwieg; i takze zaptacone zostanie za opracowanie dokumentac;ji
budynku mieszkalnego planowanego do budowy przy ulicy Wronskiej — 455 tys.
zt. W ramach srodkéw przekazanych Zarzgdowi Nieruchomosci Komunalnych
na remonty przekazemy dotacje przedmiotowg w kwocie 1 min zt.

Pozostate zadania inwestycyjne to kwota ponad 77 min zt, i w tym wymie-
nie czes$¢ z nich: Program Ograniczania Niskiej Emisji to jest 700 tys., opraco-
wanie dokumentacji przysztosciowej Bronowickie Centrum Kultury — 1 min zt;
to, o czym juz méwita pani prezydent Lipinska — budowa i wyposazenie Centrum
Opiekunczo-Mieszkalnego, ktére rozpocznie sie w przysztym roku. Srodki, ktére
sg tu —42.058 zt — to tylko przypomne, ze to jest wktad wtasny. Pozostata kwota
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— 3.139.400 zt — to sg $rodki z Funduszu Solidarno$ciowego, ktére nie sg do-
chodem budzetu miasta, czyli sg poza budzetem. Zaplanowalismy opracowanie
dokumentacji na przebudowe kanatu deszczowego w ulicy Staszica. Ta ewen-
tualna przebudowa rozpocznie sie tak naprawde po zakonczeniu budowy szpi-
tala, wiec stad chcemy by¢ przygotowani i w przysztym roku opracowac¢ doku-
mentacje. Zaplanowane jest rozpoczecie budowy trzeciej niecki sktadowiska
odpaddw komunalnych w Rokitnie, i to jest kwota 2 min z; budowa stadionu
zuzlowego, dokumentacja — tez zadanie w cyklu wieloletnim — 2.950 tys. zt; bu-
dowa obiektéw sportowo-rekreacyjnych przy ulicy Berylowej — 1 min zt; budowa
boiska przy ulicy Grygowej — 300 tys. zt. Zaplanowane sg srodki na kolejne wy-
kupy gruntéw na budowe cmentarza komunalnego przy ulicy Zelwerowicza,
a takze w cyklu dwuletnim dokumentacja projektowa i srodki na przyszty rok —
to jest 3.350 tys.; budowa kolumbarium, czyli tego kolumbarium, ktére mielismy
w tym roku, ktére sie troszke przeciggneto z uwagi na postepowanie przetar-
gowe — to jest kwota 625.550 zt, to jest segment A, w ktérym jest 288 nisz. Na
kolejng czes$¢ kolumbarium, czyli segment B, C i D zaplanowane zostaty srodki
w cyklu dwuletnim. W przysztym roku kwota 300 tys. na dokumentacje w ramach
segmentu B, C i D, nisz bedzie 1224. Zaplanowane réwniez zostaty srodki na
dokumentacje na budowe ogrodzenia cmentarza komunalnego przy ulicy Biatej,
wraz wiasnie z wybudowaniem nisz na urny — to jest kwota 140 tys. zt.

Kolejne zadania inwestycyjne to sg zadania z poprzednich edycji Budzetu
Obywatelskiego, i to jest kwota 9 zadan inwestycyjnych — 7.390.592 zi, plus
jednego zadania biezgcego, co daje nam w sumie kwote 7.660.592 zt. Oczywi-
Scie zadania te sg wyszczegolnione w zatgczniku do uchwaty budzetowej. Opra-
cowanie dokumentacji projektowej dla zadan planowanych do dofinansowania
przy udziale srodkow europejskich to jest: budowa parku nadrzecznego —
440 tys., budowa parku na Btoniach pod Zamkiem Lubelskim — to jest tak na-
prawde aktualizacja — 10 tys., i te zadania tak naprawde przesuwajg nam sie z
uwagi na fakt, iz nie zostaty jeszcze uruchomione srodki, z ktérych moglibysmy
skorzysta¢ z dofinansowania, w zwigzku z tym tak naprawde przesuwamy te
zadania i w momencie, kiedy sie te srodki, konkursy pojawig, chcemy by¢ juz
gotowi do aplikowania o srodki. Zaplanowana jest oczywiscie w cyklu dwuletnim
przebudowa budynku Domu Kultury Kolejarza na siedzibe Centrum Sztuki
Dziecka i Mtodziezy. Na przyszly rok to jest kwota 1.750 tys. zt; renowacja Try-
bunatu Koronnego — 610 tys. zt; przebudowa i rozbudowa skrzyzowan w celu
wigczenia ich do systemu zarzgdzania ruchem, komunikacjg miejskg i bezpie-
czenstwem w komunikacji — to jest 200 tys. zi, i te zadania, ktére w tej chwili
powiem, ostatnie, to sg w cyklu wieloletnim: budowa weztoéw przesiadkowych —
5 tys., to jest tak naprawde rozpoczecie, przygotowanie materiatow do projek-
towania tychze weztéw; na budowe drog dla rowerow wraz z przebudowg chod-
nikdw oraz infrastrukturg transportowg — 50 tys.; dotacje na dofinansowanie bu-
dowy lub modernizaciji infrastruktury ogrodowej — to jest tak jak gdyby konczony
program, ten, ktory byt — to jest 200 tys.; program Ztap deszczéwke — 50 tys. zi.

| to sg chyba wszystkie informacje, ktore chciatam panstwu przekazac
w ramach budzetu. Bo teraz nie wiem, dlatego, ze ten budzet skonstruowany
jest w ten sposob, ze bardzo scisle tgczy sie z wieloletnig prognozg finansowg
I wiele zadan, o ktére zaréwno wnioskowaliscie panstwo radni, jak i mieszkancy
podczas spotkan, ujete jest w wieloletniej prognozie finansowej. | moze ja za-
czne wieloletnig prognoze finansowa, tak naprawde prezentacje od wiasnie
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przedsiewzie¢ wieloletnich. Juz momencik, ja to otworze. Dobrze, wiec moze
zaczne od przedsiewzie¢ wieloletnich. W cyklu wieloletnim tak naprawde powo-
dem przesuniecia i nieujecia w roku biezgcym tych zadan jest to, co pan prezy-
dent powiedziat — na niespotykang dotgd skale ograniczenie dochodow jedno-
stek samorzadu terytorialnego. Ta kwota, o ktérej pan prezydent powiedziat —
300 min zt — to jest kwota, ktdra zostata okreslona w systemie regulacji ustaw,
okreslona przez nasz rzad. W zwigzku z tym niestety niektore zadania musieli-
smy ujgc w cyklu wieloletnim. Ponadto to, w jaki sposéb one sg zaprezentowane
w tej wieloletniej prognozie finansowej, uzalezniony jest tez od stopnia przygo-
towania danej inwestyciji. | ja wymienie teraz te inwestycje: przebudowa ktadki
nad ulicg Filaretow — zadanie zaplanowane w cyklu dwuletnim, lata realizacji
2023-2024, to jest kwota 1.600 tys.; przebudowa ulicy Zorzy — zaplanowana
w latach realizacji 2024-2025; przebudowa ulicy Janowskiej — lata realizacji
2024-2026; rozbudowa ulicy Samsonowicza rozpocznie sie w roku biezgcym
I bedzie..., i to sg tak naprawde wykup gruntéw niezbednych do realizacji inwe-
stycji, i to sg lata realizacji 2023-2025, srodki to jest ponad 26 min zt; budowa
ulicy Lipniak z kwotg 2,8 min — lata realizacji 2023-2024. Wspomniatam pan-
stwu, ze rozbudowa ulicy Raszynskiej jest ujeta w cyklu wieloletnimi — kwota na
rok 2024 to jest 2.740 tys., wigze sie to z tym, ze podpisana umowa na realizacje
robét budowalnych jest do dnia 30 listopada, takze rozliczenie finansowe przej-
dzie koncowe na rok przyszty. Budowa odcinka ulicy Krolowej Bony — zaplano-
wana na lata 2024-2025 w kwocie 1,5 min zt — oczywiscie zwigzana jest z bu-
dowg budynkéw mieszkalnych na osiedlu Felin, tych trzech budynkéw, na ktore
mamy, przeznaczymy 33 min zt. Przebudowa ulicy Montazowej — lata 2024-
2025 — to jest kwota 4,5 min zt. Budowa ulicy Stawinek — lata 2024-2025 — to
jest kwota 7.280.380 zt. Nastepnie — budowa nowej siedziby Szkoty Podstawo-
wej nr 26 — to jest zadanie, ktore chcemy realizowac jako zadanie regionalne.
ZtozylisSmy wniosek o dofinansowanie 80 do 20, czyli 20% wktad wtasny, 80%
dotacja celowa. | to zadanie jest rozpisane na lata realizacji, tak naprawde kon-
cepcja w tym roku, i do roku 2027. Dokumentacja przysziosciowa na dwa
obiekty oswiatowe: budowa szkoty przy ulicy Majerankowej i ulicy Jemiotuszki
to lata 2024-2025, i to jest kwota na dokumentacje 3,5 min zt.

| teraz przejde juz do prezentacji wieloletniej prognozy finansowej. Wy-
soka Rado! Wieloletnia prognoza finansowa okresla dla kazdego roku objetego
prognozg co najmniej dochody biezgce oraz wydatki biezgce, dochody majat-
kowe, w tym dochody ze sprzedazy majgtku oraz wydatki majgtkowe, wynik bu-
dzetu jednostki samorzadu terytorialnego, przeznaczenie nadwyzki lub sfinan-
sowanie deficytu, przychody i rozchody jednostki samorzgdu terytorialnego
wraz z uwzglednieniem dtugu zaciggnietego, ale takze planowanego do zacig-
gniecia, kwote dlugu jednostki samorzadu terytorialnego wraz ze wskaznikami
sptaty zobowigzan, relacje, o ktérych mowa zaréwno w art. 242 do 244, a takze
przedsiewziecia wieloletnie w trakcie oraz planowane do realizaciji.

W zatgczniku nr 2 do wieloletniej prognozy przedstawiono, no, wtasnie
przedsiewzigcia wieloletnie i sg tam informacje w podziale na zadania realizo-
wane z udziatem srodkéw europejskich i pozostate.

Do wieloletniej prognozy dotgczone sg rowniez objasnienia przyjetych
wartosci. Podstawg konstrukcji wieloletniej prognozy finansowej miasta sg obo-
wigzujgce przepisy prawa, analiza dotyczaca realizacji budzetu miasta, a takze
prognozowane przez Ministerstwo Finanséw wskazniki makroekonomiczne,
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ktére oczywiscie wptywajg na wielkos¢ dochodow i wydatkéw budzetu miasta.
W dokumentach dotyczgcych prognoz makroekonomicznych, tych, ktore row-
niez sg publikowane przez nasz rzad, zwraca sie szczegdlng uwage, ze per-
spektywy polskiej gospodarki obarczone sg duzg niepewnoscig zwigzang z sy-
tuacjg geopolityczng, zaburzeniami w globalnych sieciach produkcji oraz wzro-
stem cen surowcow i materiatéw...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Przepraszam, pani skarbnik, bo jakis pogtos
jest, szum na sali. Bardzo prosze o skoncentrowanie sie. Bardzo prosze.”

Skarbnik L. Sternik ,....co oczywiscie utrudnia opracowanie wiarygodnych pro-
gnoz zarowno dla sektora rzgdowego, jak i samorzgdowego, czyli obok czynni-
kéw o charakterze makroekonomicznym na poziom dochoddw i wydatkéw bu-
dzetu miasta, to co juz powiedziatam, wptyw ma rowniez polityka podatkowa
I cenowa, trudnosci, tak naprawde ograniczenie dochodow budzetu miasta wy-
musza niestety na nas miasta, jednostki samorzadu terytorialnego, réwniez po-
zostate do niestety korekty podatkéw, a takze optat. Te trudnosci w opracowaniu
wieloletniej prognozy finansowej spowodowaty, ze po roku 2026, jak panstwo
zwrdcicie uwage, wielkosci te sg, pozostawione zostaty na statym poziomie.
Przeliczamy jedynie wielkosci dotyczgce sptaty zadtuzenia na podstawie zawar-
tych i planowanych umow oraz koszty obstugi zadtuzenia w oparciu o zatozenia
makroekonomiczne.

W latach 2023-2026 planuje sie, ze srednioroczny wskaznik dynamiki do-
choddéw budzetowych wyniesie 101,3%. Na slajdzie, ktéry panstwo widzicie,
macie pokazane dochody biezgce i dochody majgtkowe. Te dochody majat-
kowe, jak widzicie, ten czerwony stupek jest znacznie nizszy. Ale z czego to
wynika? Wynika to miedzy innymi z tego, ze nie sg ujete zadania, ktore sg pla-
nowane do finansowania przy udziale srodkow europejskich, tych, o ktére be-
dziemy zabiegac¢ z chwilg uruchomienia programoéw Nowej Perspektywy na lata
2021-2027. Ale juz ewidentnie widac, ze te dochody biezgce rosng w takim nie-
wielkim stopniu. | to jest... Jaki jest powdd tego? Powdd jest tego bardzo prosty
— musimy utrzymac tak naprawde zdolno$¢ finansowg miasta i musimy niestety
wydatki okresla¢ w oparciu o nasze mozliwo$¢ finansowe. Dynamika wydatkéw
natomiast wyniesie..., nie osiggnie nawet stu procent. W dynamice dochoddw i
wydatkow, to co juz panstwu powiedziatam, nalezy wzig¢ pod uwage, ze nie ma
realizacji programu 500+ oraz srodkow europejskich. No, niekorzystnie réwniez
na dochody biezgce, ktore rosng w tak niewielkim stopniu, wptywajg réwniez
zmiany, ktore zostaty wprowadzone w Polskim tadzie i sposéb, w jaki w tej
chwili sg okreslane srodki w zakresie udziatow w PIT i w CIT. Jednoczesnie
nizsza dynamika wydatkow niz dochodow zwigzana jest wtasnie z tym, ze w naj-
blizszych latach musimy znacznie ograniczy¢ wydatki, zeby utrzymac te ptyn-
nosc¢ finansowg i stabilnos¢ finansowa.

Nastepny slajd — to jest taki obraz, jak nietatwym jest tak naprawde pla-
nowanie dochoddéw budzetu miasta w perspektywie wieloletniej. Macie panstwo
na zielono zaznaczone w milionach ztotych wzrost PIT, jaki nastgpit w poszcze-
golnych latach, i procentowo ta czerwona linia, ktéra oznacza, jak sie ksztattuje
realizacja w zakresie PIT rok do roku. Widzicie panstwo, ze plany na rok 2023
to jest prawie 86 min mniej w stosunku do tego roku, i to jest prawie 15%. W roku
2022 ta kwota byta niespetna 10 min i zmniejszenie o0 2%. Oczywiscie wielkosc¢,
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ktéra jest w przewidywanym wykonaniu 2022 roku uwzglednia juz te srodki,
ktére zostaty przekazane na zwiekszenie udziatu w PIT w kwocie ponad 73 min
zt. Dochody z PIT, a takze z CIT nalezg do grupy dochodow, ktore sg bardzo
wrazliwe na sytuacje makroekonomiczng kraju. | stad koniunktura...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Pani dyrektor, pani skarbnik, przepraszam. Bar-
dzo prosze panstwa dyskutujgcych o wyjscie na zewnatrz, albo po prostu o za-
przestanie tego. Dziekuje bardzo.”

Skarbnik L. Sternik ,Ten slajd tez jest przedstawiony dlatego, ze jak panstwu
wczesniej zwracatam uwage, to jest bardzo istotne zrédto dochodoéw wiasnych
biezgcych, to jest 41%, czyli to w bardzo duzym stopniu wptywa na nasze moz-
liwosci wydatkowe. Roczny udziat w PIT to jest w 2023 roku, to jest ponad
498 min zi, plan, roczny udziat w CIT to jest kwota ponad 93 min zi, i to na
slajdzie, ktéry prezentowatam przy projekcie budzetu byto widac¢ i wzrost jest
o ponad 27 min zt, 40%, czyli tak mniej wiecej, jak ksztattuje sie wykonanie
w budzecie panstwa. Prognoze dochodow z tytutu udziatu w podatku dochodo-
wym od 0s6b fizycznych i prawnych na lata 2024-2026 okreslono w oparciu
o wskaznik sredniookresowej dynamiki wartosci PKB i przewidywanych w pro-
jekcie budzetu panstwa wartosci PKB w cenach biezgcych, ustalonych jako
Srednia geometryczna za ostatnich osiem lat liczonych od roku poprzedzaja-
cego o dwa lata rok budzetowy, z uwzglednieniem zwiekszenia ilosci podmiotéw
zobowigzanych do odprowadzenia podatkdw na terenie miasta Lublin. Szacuje
sie, ze w latach 2023-2026 wptywy z udziatu w PIT i CIT osiggng $redni poziom
wzrostu 7,4. Oczywiscie w latach 2024-2026 9%, poniewaz zaktadamy te ko-
rekte, ktéra w roku 2024 powinna nastgpic.

Kolejny slajd to jest prezentacja wydatkow w latach 2023-2026, i tu row-
niez prezentowana jest tez zmiana rok do roku wydatkéw biezgcych i zmiana
wydatkow majgtkowych. I, no, juz nie bede po raz kolejny mowita, ale z czego
to jest, wynika, ja juz panstwu moéwitam przy wydatkach biezgcych, i jest to wia-
Snie ten powodd. Generalnie przyjetg zasadg przy prognozowaniu wydatkéw bie-
zacych byto zapewnienie funkcjonowania jednostek i urzgdzen miejskiej infra-
struktury technicznej, a takze zabezpieczenie srodkow na wptate do budzetu
panstwa, i tu tylko tak wspomne, Ze ta wptata do budzetu panstwa na przyszty
rok prawie dwukrotnie wzrasta w stosunku do tego roku oraz srodkéw na ob-
stuge zaciggnietego przez miasto zadtuzenia. Wzrost w zwigzku z ubytkiem do-
choddéw — naprawde duzy nacisk bedzie musiat by¢ potozony wtasnie na sfere
wydatkéw biezgcych i we wszystkich dziedzinach miasta, wprowadzenie osz-
czednosci, tak naprawde optymalizacja i racjonalizacja tych wydatkow. Rygory-
styczne przestrzeganie tych zadan i dokonywanie ich w sposob celowy i osz-
czedny utrzyma, pozwoli nam na utrzymanie tak naprawde srodkéw na rozwdj
miasta, co wydaje mi sie jest niezbedne, tego oczekujg od nas mieszkancy, na
systematyczne tak naprawde odpowiadanie na potrzeby zgtoszone przez
mieszkancdéw miasta w ramach réznego rodzaju dziatan partycypacyjnych. No,
nie ukrywam, ze te wzrosty w podatkach i w optatach, ktére zesmy zapropono-
wali, tak naprawde zwigzane sg z bardzo duzym ubytkiem dochodow. Planowa-
nie wydatkow natomiast inwestycyjnych tak naprawde determinujg trzy czynniki.
Jedng z nich jest nadwyzka operacyjna, stad tez w latach nastepnych, jak zo-
baczycie panstwo na kolejnych slajdach, musimy dotozy¢ wszelkich staran, aby
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ja wypracowac, przychody o charakterze zwrotnym, czyli pozyczki, kredyty,
czy tez obligacje, a takze dochody majgtkowe, no, i oczywiscie Srodki ze-
wnetrzne, o ktére zawsze staramy sie w jak najwiekszym zakresie sktadac¢ wnio-
ski i aplikowac.

Kolejny wiasnie slajd, to co panstwu powiedziatam, to jest nadwyzka ope-
racyjna, i tu wielkosci, ktore panstwo widzicie, sg wysokie, ale sg one wiasnie
niezbedne, zeby zapewni¢ zaréwno ptynnos¢ finansowg miasta, ale takze utrzy-
mac poziom dochodow, poziom ustug swiadczonych na rzecz mieszkancow na
dotychczasowym poziomie, a oczywiscie w przypadku, jesli sie pojawig takie
mozliwosci, systematyczne jego zwiekszanie.

W latach 2023-2026 suma wyniku czesci biezgcej budzetu miasta ksztat-
tuje sie Srednio na poziomie 6,26% dochodow ogdtem w tych latach. Ujemny
poziom nadwyzki operacyjnej, o0 czym panstwu wspomniatam, w roku 2023 wia-
Snie wynika przede wszystkim z braku rekompensaty dochoddw z tytutu podatku
PIT. Na etapie konstruowania budzetu nie udato nam sie zachowac tej dodatniej
réznicy pomiedzy dochodami i wydatkami, ale nalezy mie¢ na uwadze, ze wy-
pracowanie nadwyzki operacyjnej wtasnie w latach nastepnych bedzie bardzo
trudne, ale niezbedne, musimy przywrdéci¢ dynamike i zaleznos¢ miedzy docho-
dami biezgcymi i wydatkami biezgcymi. To, ze moglisSmy zaplanowa¢ budzet
miasta w rozumianej tak wprost nadwyzce operacyjnej, tak jak zescie panstwo
widzieli ujemnej, wynika z wprowadzonych czasowo preferencji w zakresie za-
sady zréwnowazenia czesci biezgcej budzetu jednostki samorzadu terytorial-
nego, poprzez wprowadzenie wiasnie mozliwosci powiekszenia bilansu opera-
cyjnego do konca 2025 roku o wolne srodki, w tym wynikajgce z rozliczeh wye-
mitowanych obligacji, a takze warunku dotyczgcego dodatniego bilansowania
operacyjnego tgcznie w latach 2022-2025. | pamietacie panstwo, ja w ubiegtym
roku przy omawianiu projektu budzetu miasta zwracatam uwage, ze ta czes$c¢
biezgca ma sie bilansowac niejednorocznie, tak jak to byto, tylko w latach 2025.

W przedstawionym projekcie zaréwno budzetu miasta, jak i wieloletniej
prognozy finansowej na lata 2023-2045 spetniamy art. 242. Miasto jednak musi
dotozy¢ wszelkich staran, aby nie tylko wypracowac¢ nadwyzke operacyjng, ale
zeby ona byfa jak najwyzsza. Im wyzsza nadwyzka operacyjna, tym wieksza
mozliwos¢ przeznaczenia srodkow na inwestycje, czyli tak naprawde na roz-
woOj miasta.

Kolejny slajd przedstawia panstwu ustawowy limit zadtuzenia. Ustawa
z dnia 15 wrzesnia 2022 roku o zmianie ustawy o dochodach jednostek samo-
rzagdu terytorialnego oraz niektérych innych ustaw wprowadzita mozliwos¢ nie-
zachowania w latach — ja je tez udostepnie, bez zadnego problemu przesle do
Biura Rady — data mozliwos$¢, wprowadzono takg mozliwos¢ niezachowania w
latach 2023-2025 relacji, o ktérej mowa w art. 243, czyli ten limit indywidualny
wskaznik zadtuzenia. Korzystamy z tej mozliwosci, natomiast w latach od roku
2026, tak jak panstwo widzicie na wykresie, juz spetniamy art. 243. Warunkiem
powyzszego jest utrzymanie kwoty dtugu na poziomie nizszym od kwoty docho-
doéw budzetu miasta ogétem pomniejszonej o kwoty dotacji i Srodkéw o podob-
nym charakterze oraz powiekszonym o wskazane przychody. Wskaznik u nas
ten wynosi niewiele ponad 94%, 94,22, a maksymalnie moze on wynosi¢ 100%.

Szanowni panstwo, chce tylko jeszcze zwroci¢ uwage, ze wieloletnia pro-
gnoza, podobnie jak budzet miasta, aktualizowana jest na biezgco w ramach po
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prostu zmieniajgcej sie sytuacji makroekonomicznej, takze w oparciu o mozli-
wosci budzetowe naszego miasta. Takze i w roku 2023 tez zaktadamy, ze
zmiany takie bedg wprowadzane systematyczne. | dziekuje bardzo, dziekuje
bardzo za uwage.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie prezydencie, dziekuje pani
skarbnik. Przypominam tylko, panstwu radnym nie musze, ale naszym gosciom,
ze projekt budzetu zgodnie z procedurg dotart do radnych w wersiji elektronicz-
nej 15 listopada, natomiast w wersji papierowej wczoraj otrzymalismy w skrzyn-
kach, teraz ciezar przenosi sie na komisje, ale jesli ktos$ z panstwa chciatby w tej
chwili zada¢ pytanie, to bardzo prosze, jest ten czas.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,| prosimy jednoczes$nie o zgtaszanie sie przez eSe-
sje, panie radny, czy panstwo radni.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Bardzo prosze o zgtaszanie sie...”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Ja widze, widzimy z panem przewodniczgcym dto-
nie uniesione w gore, ale prosilibySmy o zgtaszanie sie przez eSesje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Piotr
Bres.”

Radny Piotr Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezy-
denci! Ja mam tylko prosbe do pani skarbnik, poniewaz na slajdzie pani wyswie-
tlita tylko przychody z tytutu wptywéw z PIT od 2016, ale juz przychody z tytutu
wptywow z CIT byty od 2011, wiec ja mam prosbe, zeby poszerzy¢ ten jakby
wykres, ten slajd o przychody od 2011 roku, przychody z tytutu wptywéw w PIT.
Byliby$my wdzieczni, zebysmy dostali takg informacje, jak te przychody z tytutu
wptywow z PIT ksztattowaty sie od 2011, tak jak panstwo przedstawili tez, jezeli
chodzi o przychody z tytutu wptywow z CIT. | wtedy bedziemy wiedzieli, jak to
sie ksztattowato w poprzednich latach, a jak to sie ksztattuje teraz. Dziekuje bar-
dzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa jeszcze
chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Panie prezydencie, czy chciatby pan... -
(Gtosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonem) — Bardzo prosze, pan radny Piotr
Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowny Panie
Prezydencie! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! No, tak jak szanowny pan
przewodniczgcy Piotr Bres przed chwilkg tutaj zaznaczyt, no, te dane zebysmy
mogli porownac, to rzeczywiscie chyba w tym samym okresie powinnismy ana-
lizowac¢, niemniej jednak, jesli mogtbym poprosi¢ panig skarbnik jeszcze o wy-
Swietlenie tego slajdu z CIT-u, a juz nie ma takiej mozliwosci... No, dobrze, to
ja opisze... - (Glos Skarbnik L. Sternik — wypowiedz nieczytelna, poza mikro-
fonem) - Dobrze, pani skarbnik. Ja moze tylko opisze. Szanowni panstwo, to,
co jest ciekawe, no, w latach 2011, 2014, 2015 ten poziom dochodéw z podatku
CIT, no, praktycznie byt na statym poziomie, on nie przekraczat 30 min zi, na
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poziomie tam dwudziestu, dwudziestu kilku on oscylowat, tam niewielkie wzro-
sty byty, no, ale to na poziomie 2-3 min zt, w zwigzku z powyzszym, no, ta ana-
liza to szanowni panstwo, no, jednoznacznie wskazuje, ze w latach 2015, w la-
tach 2023, no, nastgpit gwattowny wzrost dochodéw z podatku CIT i z tego po-
wodu chyba powinnismy sie cieszy¢, no, bo..., tak, przy obnizeniu stawek po-
datkowych. No, to prosze panstwa, z 20, tam 30 min zt do 93, no, to szanowni
panstwo, to 60 min zt, takie przyrosty, to rzeczywiscie zastuga, mysle, ze tez
naszego rzadu i o tym trzeba tez, o tym tez trzeba méwic, przynajmniej tak z
wykresu to, szanowni panstwo, wynika, zapewne tez i z innych czynnikow roz-
woju miasta, ale, no, pewnie tak, szanowni panstwo, byto, no, w tych latach
poprzednich tego nie obserwowatem.

Szanowni panstwo, panie prezydencie, jesli mégtbym, to troszeczke na
temat tej uchwaty budzetowej jeszcze szczegdtdw bym poprosit, bo jest zapi-
sane w projekcie uchwaty budzetowej 1,75 min zt na Dom Kultury Kolejarza. To
jest rzeczywiscie nowosc¢ i bardzo pozytywnie do tego podchodze. Tylko chciat-
bym dopytac¢: czy to sg na konkretne dziatania remontowe, czy to jest... Doku-
mentacja, tak, dokumentacja, przygotowanie. O, wiasnie, dobrze, bo pamietam,
ze ta dokumentacja byta juz kiedys opracowana, tu rozumiem, ze istnieje po-
trzeba stworzenia zupetnie nowej, to jedno.

Druga sprawa — przepraszam, bo tu czegos nie rozumiem. W wieloletnigj
prognozie finansowej pojawita sie w dzielnicy Zemborzyce, co mnie bardzo cie-
szy, ulica Janowska. Tylko nie mamy finansowania zadnego przeznaczonego
w 2023 roku, tylko tam wydatki sg w 2024 i kolejne lata. Natomiast kwota, prze-
praszam, bo to juz nie chce siega¢ tam do szczegdtow, ale to jest tam ponad
15 min zt. — (Skarbnik L. Sternik ,15.900 tys.) — 15.900 tys., dziekuje, pani
skarbnik. No, wiasnie, tylko, no, wybaczcie panstwo, ja nie przypominam sobie
momentu, zeby byta opracowana dokumentacja. Bo jesli mielibySmy opracowy-
wacé dokumentacje, no, to rozumiem, ze trzeba by przystgpi¢ do tego juz, jak
najszybciej, zebysmy na 2024 rok mieli faktycznie jg zapewniong, cho¢ tu, panie
prezydencie, poprositbym o takie rozszerzenie tematu, bo to, co sie dzieje przy
zakrecie, gdzies tam przed..., w okolicach wiaduktu kolejowego, prawda, no to
wymaga zastosowania procedury ZRID, no, bo niestety miasto tam nie ma na
tyle szerokiego pasa drogowego, wiec jesli mielibySmy przejs¢ przez dokumen-
tacje, procedure ZRID, no, to ja trzymam kciuki, zebysmy dali w ciggu roku zro-
bi¢, no, ale chyba doswiadczenie wskazuje, ze to raczej trzy lata, czy cztery
nawet na opracowanie petnej, z przejsciem przez wywtaszczenie, anizeli tam
zrobienie tego w ciggu roku. Ale to poprosze o komentarz pana prezydenta, bo,
no, chyba za 16 min zt to nie tylko dywanik asfaltowy bysmy ktadli, tylko zdecy-
dowanie cos wiecej robili.

Podobnie tutaj, panie prezydencie, poprositbym o ustosunkowanie sie do
zapisow w przypadku przebudowy ulicy Zorza, bo 8,6 min zt na 2024 rok zostat
przeznaczony, 10 min w 2025, ku memu zdziwieniu nie ma ani ztotowki w 2023,
wiec, no, nie wiem, czy wpisywanie w tym momencie, tak, w tym roku, w 2022
w wpf co$, co bedzie dopiero od 2024, gdzie mamy petng dokumentacje, czy to
jest zasadne. Ja oczywiscie, panie prezydencie, to méwie wprost, ze chciatbym,
zeby to juz sie rozpoczeto w 2023 i mysle, ze pan prezydent rowniez, no, ale
nie rozumiem po prostu tego zapisu, czy to jest uzaleznione od srodkéw, od
dotacji réznego rodzaju.
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| zeby nie zameczyc, to jeszcze dwa tematy, panie prezydencie. Znala-
ztem tez zapis, ze na Kosminku, przy Szkole Podstawowej nr 32 tam jest pla-
nowana przebudowa chodnikéw, budowa miejsc parkingowych, tam wielokrot-
nie zesmy interweniowali w tej sprawie i czes¢ rzeczy zostato faktycznie zreali-
zowanych, dlatego chciatbym zapytac, czy to jest kontynuacja zadania, czy...,
i w ktérym miejscu, bo przepraszam, tam pozniej juz takie to dyskusyjne sie
zaczeto robi€. | nie ma tutaj, panie prezydencie, w projekcie uchwaty budzeto-
wej, nie ma wskazanej kwoty do tego zadania. Tam jest kilka zadan tgcznie
w jedng pule zebrane. Czy..., nie wiem, czy pan prezydent ma takg wiedze, jakg
kwote chcielibysmy przeznaczy¢ doktadnie na to zadanie?

| jeszcze podpytam o park nadrzeczny, ktoérym to, wiadomo, jestem bar-
dzo zainteresowany, to dzielnica Zemborzyce, piekne tereny, pomiedzy Wrot-
kowem a tutaj pomiedzy rzekg Bystrzycg a ulicg Janowska, i 440 tys. w przy-
sztym roku miatoby sie na to znalez¢, natomiast czegos tutaj chyba nie wiem,
bo pamietam, jak 300 tys. zt bylo zarezerwowane jeszcze w roku poprzednim
na opracowanie dokumentacji, w tym roku te dziatania miaty sie rozpoczac,
miaty zosta¢ zlecone dziatania majgce na celu opracowanie dokumentacji, i nie
wiem, czy to zostato zrealizowane, czy nie, i to po prostu przeszio na przyszty
rok, tak, te 400 tys.? Aha, czyli w tym roku po prostu zesSmy nic pewnie nie dali
rady uruchomié, tak? Aha, jest pewien zaczyn. Dobra.

| na sam koniec, no, chciatbym tutaj wyrazi¢ takg pewng radosc¢, bo byc¢
moze, ze w przysztym roku w koncu boiska przy Szkole Podstawowej nr 30
zostang w koncu jakos kompleksowo zmodernizowane, przynajmniej ta kwota,
ktora sie pojawita, no, wydaje sie by¢ takg optymistyczng, cho¢ na pewno trzeba
by nam spotkan kolejnych jeszcze, jak faktycznie ten zakres prac miatby wygla-
dac.

Ubolewam, panie prezydencie, naprawde ubolewam, ze po raz kolejny,
to juz w nawigzaniu do swoich wnioskéw do budzetu miasta Lublin, przypomne,
ze juz takg preambute stosuje zawsze, ze jestem w stanie swoje wszystkie wnio-
ski wycofac na rzecz tego jednego, czyli budowy starej czesci ulicy Natkowskich,
no, i w kolejnym budzecie, ja juz przypomne, ze od 2011 roku o to prosze, nie
mamy zapisow, ktore umozliwiatyby uruchomienie tejze inwestycji. Dzie-
kuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje panu radnemu. Nie widze wiecej zgto-
szen. Bardzo prosze, panie prezydencie, o odniesienie sie do wystgpienia pana
radnego.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Szanowni Panstwo! Jezeli chodzi o to pytanie, jezeli
chodzi o Janowska, mysmy zaznaczyli to zadanie jako oczywiscie, to co pan
radny tu podniost, jako przebudowe. Nie mowimy o zadaniu remontowym, tylko
inwestycyjnym, z wykonaniem dokumentacji projektowej z przebudowg tego od-
cinka. Oczywiscie zawsze jest ryzyko, jak projektant do tego tematu podejdzie
I jak bedzie realizowat to zadanie. Natomiast ten akcent co do ZRID-u i tu kwe-
stia wywtaszczenia, gdyby..., nie chciatbym tego, procedury tej umniejszac, na-
tomiast wiekszym wyzwaniem jest sama procedura projektowa niz procedura
wywtaszczeniowa, moze nawet to jest zte stowo ,wywtaszczeniowa”, bo to jest
troszke inny tryb pozyskania tych gruntéw, wiec o to bym sie tutaj nie martwit.
Wiec chcielismy pokazac¢ po prostu, ze to zadanie podejmujemy. | generalna
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zasada, o ktorej pani skarbnik powiedziata, mysmy tego do tej pory nie stoso-
wali, tego mechanizmu zapisywania tak wprost zadan w wpf, robimy to swiado-
mie, patrzgc na mozliwosci budzetu, ale tez i na mozliwosci takich pewnych
dziatan w pewnej perspektywie czasowej. To jest rowniez sygnat w jakis tam
sposo6b zapisany w budzecie dla firm wykonawczych, ktére bedg mogty sobie
planowac¢ pewne dziatania w czasie. Nie ukrywam, Ze to, co pan radny wyrazit,
taki swoj postulat, zeby te zadania sie zaczety w 2023 roku, taki jest plan. My
procedury przetargowe bedziemy w 2023 roku uruchamia¢ na realizacje tych
zadan. Oczywiscie majgc zapisy wpf 2024, 2025, to tez firma realizujgca poten-
cjalnie to zadanie bedzie wiedziata, ze pierwszg ptatnos¢ bedzie mogta otrzy-
mac, nie wiem, w styczniu roku 2024 za dane zadanie, wiec tu o to chodzi w tych
mechanizmach. Wiec te zadania jak gdyby to, nie tak, ze bedziemy czekac
z tymi zadaniami do roku 2024. Procedury przetargowe..., w jednym momencie
bedzie to sama dokumentacja, w innym bedzie to ewentualnie juz realizacja za-
dania, tam gdzie te dokumentacje mamy, tak jak to jest na ulicy na przyktad
Zorzy. Co do... To jak gdyby od tej, od kuchni, jezeli chodzi o te kwestie.

W parku nadrzecznym rzeczywiscie mysmy mieli tu rozpoczg¢ zadania
projektowe, natomiast tez pojawity sie pewne nasze przemyslenia co do pewnej
racjonalizacji tych dokumentéw i koncepcji, ktére byty przedstawione, stad
troszke zeSmy zrobili krok w tyt, a z drugiej strony tez nie ma tej perspektywy
finansowej na sfinansowanie tych zadan, jezeli chodzi o KPO, czy $rodki euro-
pejskie. | zaczynamy te etapy parku nadrzecznego. Jak dobrze pamietam, to
my mamy plan, bodajze podzielone jest to zadanie na chyba pie¢ etapdéw, zeby
tez nie zablokowa¢ mozliwos$ci realizacyjnej jednym duzym zadaniem, ktére be-
dzie bardzo drogie z punktu widzenia mozliwosci sfinansowania. To jest jak
gdyby..., ta dokumentacja bedzie realizowana w roku przysztym.

Co do ulicy Natkowskich, ja nie wiem, czy nie wymaga pewnego powrotu
do dyskusiji, tak jak zostata potozona warstwa asfalto-betonu na pewnych od-
cinkach, czy tutaj nie trzeba powaznie porozmawiaé. Ja przypomne, bo chyba
pan radny tego nie zauwazyt, ruszamy z Samsonowicza w tym osiedlu. No, wiec
jezeli mam potozy¢ na szali i..., jezeli mam potozy¢ na szali i podjg¢ decyzje,
ktére zadanie realizowac, no, to niestety, patrzac i na potrzeby mieszkancow,
no, to jednak wybieram Samsonowicza. Natomiast w przypadku starej Natkow-
skich, nie wiem, czy nie powinnismy wroci¢ do rozmowy i do systemu tzw. po-
prawienia tych warunkéw mieszkancom, ale jednak troszke w tanszej konwenciji
wykonania tego zadania. To ja chyba odpowiedziatem na pytania. Dziekuje bar-
dzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie prezydencie. Nie widze wiecej
zgtoszen, w takim razie dziekuje pani skarbnik, panu prezydentowi za przedsta-
wienie projektu. Przechodzimy do kolejnego punktu.”
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AD. 9. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 9.1. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ MIASTA LUBLIN NA 2022 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1602-1) wraz z autopo-
prawkami (druk nr 1602-1 i druk nr 1602-3) stanowi zatgcznik
nr 9 do protokotu

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Podjecie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty bu-
dzetowej Miasta Lublin na 2022 rok (z autopoprawkami na druku 1602-2, 1602-3).
Jesli nie bedzie potrzeby wprowadzenia, to przejdzmy moze do ewentualnych py-
tan, a jesli ich nie bedzie, to poddam pod gtosowanie projekt uchwaty informujac. ..
Jest dyskusja. Informuje tylko, ze wszystkie komisje zaopiniowaty przedmiotowy
projekt pozytywnie. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci!
Ja mam pytanie do autopoprawki nr 2, poniewaz jest tutaj taki punkt w sprawie
zmniejszenia wydatkéw o kwote 10 mIn zt na Srodki z budzetu miasta objete
umowag, dofinansowanie. Tam jest 6 min europejskich i 3,8 min z naszych $rod-
kéw i to jest na realizacje projektu budowa, modernizacja przystankéw i weztéw
przesiadkowych zintegrowanych z innymi rodzajami transportu dla potrzeb LOF,
Z uwagi na istotne trudnosci w pozyskaniu surowcéw i materiatdw niezbednych
do wykonania obiektu mostu na ulicy Zeglarskiej. Chciatbym zapytagé, o ile tutaj,
bo z informaciji, ktore dostaliSmy, byta informacja, ze ten most miat by¢ gotowy
do konca roku chyba, czy do konca nawet listopada, i chciatbym dopytac, o ile
przesuwamy, czy wyrazamy zgode, panie prezydencie tak naprawde czasu na
wybudowanie tego mostu? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje panu przewodniczgcemu. Bardzo pro-
sze, pan przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Radny Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja chciat-
bym spyta¢ o zmiany budzetowe — chodzi mi wiasnie o wzrost podatku docho-
dowego z PIT o 73 min zl, i czy ten podatek wptynat za wczeénie, czy za p6zno?
Bo tutaj ustyszatem, ze w zasadzie wzrost tego podatku to jest 2022 rok w sto-
sunku do tego, co byto zaplanowane w budzecie miasta na 2022 rok, ze wpty-
neto teraz. | nie wiem, czy..., a teraz jednoczesnie za mato, wiec nie wiem, czy
to dobrze, ze zwiekszyly sie dochody z tego podatku o 73 miIn, bo to jest spory
procent dochodow dla miasta?

Z drugiej strony chciatbym sie spytac, co z tymi pieniedzmi bedzie? Czesc¢
tych srodkow zostata przeznaczona, rozumiem, na przyktad na oswiate, ale
utworzono tutaj rezerwe celowg na zadania inwestycyjne jakby, no, w biezgcym
roku. No, wydaje mi sie, ze tych zadan juz nie zaczniemy. | chciatbym spytac:
ile tych srodkow, moze to tak powiem wprost, ile bedzie oszczednosci w biezg-
cym roku, zeby te srodki finansowe, ktore na przyktad teraz wptynety, przeszty
jakby na przyszty rok na zadania inwestycyjne? | tutaj przy okazji chciatbym
spytac sie moze krotko: jaki jest tryb wptaty od Ministerstwa Finansow PIT-u?
Czy to jest, tak jak pani mowita, 1/12, czy to jest..., czy jeszcze w grudniu
przyjdg pienigdze? Bo widac, ze faktycznie trudno jest planowac, skoro mamy
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zaplanowany, prawda, budzet, dochody w budzecie, a pdzniej w jednym dziale
zwiekszajg sie o 73 min zt? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje panu radnemu. Bardzo prosze, pan
przewodniczgcy Dariusz Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Szanowni Panstwo! W zmianie do projektu mamy olbrzymig
zmiane dotyczgcg finansowania systemu oswiaty, bo to jest blisko 40 min zt,
ktore jakby dokladamy w tym momencie. Kwota juz sumarycznie urosta do
astronomicznej kwoty przebijajgcej magiczng liczbe 1 mld zt na system oswiaty.
Jak zrozumiatem, bo pani skarbnik o tym powiedziata, ze jakby te dotacje, ktore
udzielamy na..., udzielamy podmiotom prowadzgcym dziatalno$¢ oswiatowa,
a poza systemem samorzgdowym, nie wliczajg sie, czy nie sg pokrywane z sub-
wencji oswiatowej. Dzisiaj mamy ten wzrost w zaproponowanym przedtozeniu
dotacje 17 min zti no to juz zaczyna przypominac kule $niegowag, bo subwencja
oSwiatowa wprawdzie rosnie, natomiast koszty zwigzane z obstugg systemu
oswiatowego rosng jeszcze bardziej, a wiec luka w finansowaniu, czy ta czesg¢,
ktéra jest pokrywana przez samorzad z dochoddéw wtasnych powieksza sie geo-
metrycznie wiecej niz ta subwencja przeznaczana z budzetu panstwa. Stad ta-
kie pytanie: czy to jest juz..., ta zmiana wystarczy nam do konca roku? Czy
jeszcze w ramach roku biezgcego bedzie konieczne dofinansowanie sektora
oswiatowego, zeby zbilansowac jego wydatki?

Drugie pytanie tez dotyczy tej strony wydatkowej. Mianowicie, no, ze
wzgledu na koszty obstugi dtugu, jest tez potrzeba istotnego zwiekszenia srod-
kow na ten cel, i tutaj, jak dobrze pamietam, chyba okoto 3,5 min jest ten wzrost.
| tozsame pytanie, bo mimo ze Rada Polityki Pienieznej nie podnosi stop pro-
centowych, to obstuga dtugu jest oparta na stawce WIBOR, ktéra mimo braku
podnoszenia stop rosnie i tym samym zwieksza sie kwota niezbedna do obstugi
dtugu publicznego. | pytanie, tak jak w zakresie systemu oswiaty, tak rowniez
tutaj, czy bedzie koniecznosc¢ jeszcze w tym roku zmiany budzetowej zwieksza-
jacej naktady na realizacje obstugi dtugu publicznego? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Nie widze wie-
cej zgtoszen. Bardzo prosze, panie prezydencie, o odniesienie sie do pytan.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja odniose sig, odpowiem na pytanie pana radnego
Bresia co do Zeglarskiej, ulicy Zeglarskiej, mostu, natomiast o reszte odpowie-
dzi poprosze panig skarbnik.

Jezeli chodzi o realizacje tego zadania — przebudowy mostu — mamy
wstepne ustalenia z instytucjg zarzgdzajgcg tym funduszem, czyli z pracownikami
pana marszatka, i wnioskujemy w tej chwili, procedujemy formalne zgody, nato-
miast planujemy zrealizowanie zadania, jezeli przez wykonawce do konca kwietnia
2023 roku, natomiast juz kompleksowe rozliczanie catosciowe tego zadania do
czerwca, do 30 czerwca 2023 roku. Dziekuje. Pani skarbnik, bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dzigkuje panu prezydentowi. Prosze panstwa,
przechodzimy do gtosowania...”
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Zast. Prez. A. Szymczyk ,Jeszcze pani skarbnik...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Stucham?”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Jeszcze pani skarbnik, poprosze...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,A, przepraszam. Bardzo prosze, pani skarbnik.”

Skarbnik L. Sternik ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Radni! Wiec tak: pan
prezydent juz odpowiedziat na pierwsze pytanie. Ja tylko dodam, ze wprowa-
dzenie tych srodkow w przypadku w skrécie powiedzmy mostu i fragmentu ulicy
Zeglarskiej jest niezbedne do tego, aby otrzymaé ostateczng zgode Urzedu
Marszatkowskiego na przesuniecie terminu srodkéw.

Jesli chodzi o kwote 73 min, ponad 73.240 tys., wiec prosze panstwa, otrzy-
malismy informacje z Ministerstwa Finanséw o zwiekszeniu udziatu w podatku PIT
w 2022 o te kwote, i to jest ta informacja, ktdérg ja moge panu powiedziec.
W zwigzku z tym na wszystkich wykresach, ktére panstwo widzieliscie, ta kwota
jest ujeta we wptywach z udziatu w podatku PIT. Nastepnie kwota ta wptywa w
trzech ratach. Jedna rata juz wptyneta — ponad 24 min zt. Tak zostato to okreslone
przez rzad, czyli 73 min zostaty podzielone na 3 rowne raty do korica kolejnych
miesiecy — pazdziernika, listopada i grudnia, do. W przypadku pazdziernika otrzy-
malismy bardzo wczesnie. Przyznam szczerze, ze..., ale moge sprawdzic, czy nie
wptyneta druga rata, takze te srodki otrzymamy, w tej chwili otrzymali§my z kwoty
73 min 24. Jesli pan radny zapytat, czy to dobrze — to bardzo dobrze, panie radny,
bo jezeli ubytek dochodoéw z tytutu udziatdw w PIT wynosit 200 min zt, to jezeli
otrzymalismy 73 min zt, no, to powiedzmy, ze to jest maty usmiech. Jeszcze lepiej
by byto, gdybysmy otrzymali 200 min zt, bo to nie sg pienigdze rzadu, prosze zwré-
ci¢ uwage, to sg pienigdze mieszkancow miasta, ktorzy wypracowujg je. To jest
ich udziat w ich podatkach. Takze to nie jest jakas naprawde niespodzianka, to jest
to, co my obserwujemy, jak sie realizuje udziat w PIT. Na pétrocze udziat w podatku
PIT w budzecie panstwa zrealizowat sie ponad plan 12,6%. Jezeli ludzie zarabiajg
i sg naszymi mieszkancami, to chyba jest sprawiedliwe, ze wtedy miasto otrzymuje
wiekszy udziat i przeznacza na potrzeby mieszkancow miasta, na te zadania, ktére
okresla ustawa o samorzadzie gminnym i powiatowym. Rzeczywiscie, w zapropo-
nowanym projekcie uchwaty przeznaczamy 40 min na oswiate, z tego 5 min to sg
srodki na energie. Mam nadzieje, ze sie nie pomyle, ale 17 min na wynagrodzenia,
a 18 min na dotacje dla jednostek prowadzonych przez podmioty inne, niz miasto.
Takze my nie mamy po prostu, taki wniosek zostat ztozony, to wynika z r6znych
czynnikow, m.in. pewnie ze wzrostow, ktore w oswiacie i zmian, ktére w oswiacie
sie dziejg, tak naprawde dziejg sie w tym roku i dziaty sie w poprzednich latach, i to
niedofinansowanie o$wiaty, 0 czym panstwu wielokrotnie moéwimy, no, to jest pro-
ces ciggty. Naprawde mysle, ze to, co pan powiedziat, pan prezydent — jesli roz-
poczng sie rozmowy 0 zmianie sposobu finansowania, to m.in. 0 zmianie finanso-
wania zadan, ktére sg finansowane z subwencji. W dalszym ciggu w tym roku to
bedzie 245 min z, ktére doktadamy do zadan subwencjonowanych.

Jeszcze byto jedno pytanie — pan przewodniczgcy méwit o kwocie 3,5 min
zt na odsetki. Ja tylko przypomne, ze ta kwota 3,5 min na odsetki to sg srodki
skierowane do lotniska, czyli udziaty do lotniska w zwigzku ze wzrostem stawki
WIBOR. Takze to nie jest zwigzane ze sptatg zadtuzenia przez miasto. Sptata
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zadtuzenia przez miasto — mamy w tej chwili zaplanowane lekko ponad 93 min
zt i ono bedzie wystarczajgce.

Jesli chodzi o oswiate, bo tez padto takie pytanie, mam nadzieje, ze to
jest kwota ostatnia i takie byly rozmowy, ze to jest ostatnie dofinansowanie do
zadan oswiatowych. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje. A lotnisko lubelskie ma 10 lat, wczoraj
byta rocznica. Juz 10 lat.”

Radny Z. Drozd ,Jeszcze prositem o rezerwe celowg i oszczednosci. Na co te
pienigdze po6jdg?”

Skarbnik L. Sternik ,A, przepraszam, przepraszam, bo rzeczywiscie nie po-
wiedziatam, tak. Z tej kwoty 73 min przeznaczamy na rezerwe. To jest zabieg,
ktéry polega na tym, ze jezeli chcemy wprowadzi¢ do budzetu miasta kwote
dochoddw, to ona musi by¢ zbilansowana wydatkami. Te srodki tak naprawde
wprowadzone sg do rezerwy, bo to jest mozliwos¢ tak jak gdyby techniczna.
Srodki te planujemy, aby zostaty jako wolne $rodki i bedg wprowadzone w wyz-
szej kwocie, zresztg tak jest zaplanowane w projekcie budzetu na 2023 rok jako
wolne srodki w przychodach. Takze zadan inwestycyjnych nie bedziemy reali-
zowac. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, pani skarbnik. Nie widze wiecej zgto-
szen. Bardzo prosze, rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 7. Kto jest ,za”, kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymuje”?
Bardzo prosze. Pani radna Matgorzata, pan Tomasz Pitucha, pan... - (Gtos
z sali ,Bres, Bubicz.”) — Bardzo prosze o wyniki. Bardzo prosze o wyniki. ,Za”
projektem uchwaty gtosowato 21 radnych, ,przeciw” — byt 1 gtos, ,wstrzymuja-
cych sie” — 3. Wobec powyzszego stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate w spra-
wie zmiany uchwaty budzetowej wraz z autopoprawkami.”

Uchwata nr 1324/XLI1V/2022 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 10 do pro-
tokotu

AD. 9.2. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 1064/XXXIV/2021 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 16 GRUDNIA 2021 R. W SPRAWIE
WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1603-1) wraz z autopo-
prawkami (druki nr nr 1603-1 i 1603-2) stanowi zatgcznik nr 11
do protokotu

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 1064/XXXI1V/2021 Rady Miasta Lublin z dnia
16 grudnia 2021 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lublin
(projekt uchwaty na druku 1603-1 wraz z autopoprawkami na druku 1603-2 i
1603-3). Rowniez informuje, ze komisje pozytywnie zaopiniowaty przedmiotowy



Protokot XLIV sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn.17.11.2022 r. — BRM-11.0002.3.10.2022 50/136

projekt. Jesli nie bedzie zgtoszen do dyskusji, to poddam pod gtosowanie. Nie
widze. W takim razie prosze, rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 8. Kto jest ,za”, kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymuje”. —
(Radny D. Sadowski ,Mato stycha¢ pana przewodniczgcego.”) — Stabo sty-
chac¢? Dobrze, dziekuje. — (Radny D. Sadowski ,Teraz petng piersig pan
mowi...”) — Tak. Prosze o wyniki. ,Za” projektem gtosowato 16 radnych, ,prze-
ciw” byt 1, ,wstrzymato sie” od gtosu 10 radnych. Stwierdzam, ze projekt uzyskat
wymagang wiekszosc¢ i zostat przyjety przez Rade Miasta Lublin.”

Uchwata nr 1325/XLI1V/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 12 do protokotu

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Panie przewodniczacy, czy pan zechciatby po-
prowadzi¢? Bardzo prosze.”

AD. 9.3. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 56/111/2019 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 31 STYCzZNIA 2019 R. W SPRAWIE BUDZETU
OBYWATELSKIEGO MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1611-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 1611-2) stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Przecho-
dzimy do kolejnego punktu — podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate
nr 56/111/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 31 stycznia 2019 r. w sprawie Budzetu
Obywatelskiego Miasta Lublin (macie panstwo to na druku 1611-1 wraz z auto-
poprawkg widniejgcg na druku 1611-2). Jezeli...”

Zast. Prez. B. Stepaniuk-Kusmierzak ,Nie, nie, panie przewodniczacy, czy
mozemy autopoprawke do tego projektu?”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Tak, bardzo prosze. Pani prezydent ma gtos.”

Dyrektor Biura Partycypacji Spotecznej Piotr Choros ,Szanowny Panie
Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Po dyskusji na Komisji Budzetowej
i po panstwa sugestii, chcieliSmy ztozy¢ autopoprawke do tego projektu, miano-
wicie w § 1 tego projektu, ktéry przedktadamy, w ppkt b) prosimy o usuniecie
sformutowania ,przede wszystkim”. W projekcie ten ppkt b) brzmi: ,W ramach
jego realizacji przewidziane sg przede wszystkim zadania inwestycyjne, takie

jak...” —i tutaj sg wyliczone. Po dyskusji na Komisji Budzetowej padta propozy-
cja usuniecia sformutowania ,przede wszystkim”, i takg autopoprawke zgta-
szamy.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Widze, ze sg gtosy w dyskusiji.
Pan radny Piotr Popiel ma gtos, bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Szanowny Panie Prezydencie! Szanowna
Rado! Szanowni Panstwo! Ja bym pozwolit sobie jeszcze poddac pod dyskusje,



Protokot XLIV sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn.17.11.2022 r. — BRM-11.0002.3.10.2022 51/136

a w sumie to propozycje zgtosi¢ do pana prezydenta w ramach autopoprawki,
aby przyjat jeszcze takie sformutowanie w § 6, tylko prosze wybaczy¢, musze
to zobaczyé, w § 6 aby uwzgledni¢ radnych Rady Miasta. W ust. 3 § 6 brzmi
nastepujgco: ,Prezydent przekazuje projekty do powotanego zarzgdzeniem Ze-
spotu, celem przeprowadzenia oceny projektéw. Sktad Zespotu opublikowany
jest na stronie internetowej Urzedu Miasta Lublin. Zespot sktada sie z co naj-
mniej 5 osob”. | tutaj prositbym o dopisek: ,w tym radnych Rady Miasta Lublin”,
chyba ze jest to gdzies w innym punkcie, to prosze wybaczy¢, prosze wybaczyc,
bo byé moze ze juz to jest skonsumowane. Ja tylko, panie przewodniczgcy,
chciatbym podkresli¢, ze miatem mozliwos¢ uczestnictwa w tym Zespole w roku
poprzednim i za to bardzo serdecznie dziekuje. By¢ moze inne osoby, inni radni
tez takg wole by wyrazili w roku przysztym, wiec prositbym o komentarz, ewen-
tualnie o uwzglednienie w ramach autopoprawki. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Nim oddam gtos pani prezydent
i panu dyrektorowi, widze jeszcze jedno zgtoszenie pana przewodniczgcego
Leszka Daniewskiego, bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Ja tez bym
chciat sie odnies¢ do tego wystgpienia i poprze¢ mojego przedmowce. Nato-
miast chciatbym przede wszystkim serdecznie podziekowac pani prezydent, ze
po dwdch latach dla dzielnicy Zemborzyce zmarnowanych, bo tak musze po-
wiedziec¢, kiedy Zemborzyce zostaty wyeliminowane w sposéb, no, nie bede
uzywat tutaj stow, ztozytem odpowiednie interpelacje w tej sprawie, ale bardzo
pani dziekuje, ze podjeliscie panstwo temat uwzglednienia ewentualnie pro-
jektu..., inaczej — interpretacji projektow ogolnomiejskich i dzielnicowych, bo
dzielnica, ktora ma 2,6 tys. mieszkancow nigdy, nigdy — powtarzam — nie bedzie
w stanie wygra¢ swojego jakiego$ projektu, ktory zgtaszata Rada Dzielnicy,
a frekwencja, prosze panstwa, w Zemborzycach byta ponad 20 tys. w sto-
sunku..., 20% w stosunku do liczby mieszkancéw, wiec zaangazowanie byto
bardzo duze. Takze dziekuje serdecznie i mam nadzieje, ze ten btad, znaczy
btad nie, tylko to, co sie stato w tym roku, pan prezydent Artur Szymczyk naprawi
w ramach budzetu miasta. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wiem, ze
pani prezydent i pan dyrektor chcieli odnies¢ sie do propozyciji, uwagi, czy tez
sugestii pana radnego Piotra Popiela, wiec bardzo prosze. Tam byta prosba,
zeby to w ramach autopoprawki uwzgledni¢ réwniez, przypominam tylko. Bar-
dzo prosze, pani prezydent.”

Dyr. Biura PS P. Choros ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Panie Radny!
Zmieniamy zapis dotyczgcy sktadu komisji wkasnie w tym celu, aby nie wprowa-
dzac szczegdtowych zapiséw w uchwale, kogo prezydent powotuje do skfadu,
a kogo nie, dlatego ze wczesniejszy zapis brzmiat, wskazywat, ze powotuje tylko
i wylgcznie przedstawicieli wtasciwych komorek merytorycznych, a jednocze-
Snie w praktyce od bodajze dwaoch, czy trzech lat sg przedstawiciele, sg radni
miejscy, miedzy innymi pan radny byt tez w jednym roku w tej komisji. | nasza
propozycja jest taka, aby ten zapis uogdlni¢, jednoczesnie nie wskazujgc, czy
to sg urzednicy, upraszczajac, radni, czy pracownicy komérek organizacyjnych
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Urzedu, czy tez by¢ moze, bo pojawity sie takie gtosy w trakcie konsultacji spo-
tecznych, nie wiem, przedstawiciele organizacji pozarzgdowych, czy rad dziel-
nic, wiec nasza propozycja jest taka, aby uogolni¢ zapis w ten sposob otwierajgc
te pule osob zasiadajgcych w Zespole szerzej dla pana prezydenta, a mysle, ze
to jest jasne dla nas wszystkich, ze tak jak ta praktyka na panstwa prosbe od
kilku lat jest, radni oczywiscie w tym Zespole co roku bedg.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Nie wiem, czy ta odpowiedz usatysfakcjonowata
pana radnego, tak patrze na wyraz twarzy, mysle, ze nie do konca, ale zgtosze-
nie do zabrania gtosu mnie w tym utwierdza. Natomiast, nim oddam gtos panu
radnemu Popielowi ponownie, pan radny Bielak prosi o gtos — bardzo prosze,
udzielam panu gtosu.”

Radny Eugeniusz Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Pre-
zydencie! Panie Dyrektorze! Panie dyrektorze szczegolnie. Pan wie, ze po-
wiedzmy, tam brakuje wam ludzi, ktérzy majg doswiadczenie w tej materii. Jezeli
ja przyktadowo pracowatem dwie kadencje w Radzie Dzielnicy, gdzie bardzo
dobrze wspotpracowatem z dyrektorami, gdzie wiele rzeczy udawato sie zata-
twic, ktorych dzisiaj nie zatatwiacie, to jest przyktad, panu powiem, doktadnie,
jak wyglada sciezka rowerowa z chodnikiem miedzy kosciotem przy Wiady-
stawa Jagielty a szkotg, gdzie jest dwie przerwy, gdzie nie potraficie dogadac
uzyczenia gruntu, ze jest przerwa po 15, czy 20 metrow w wykonaniu tego.
Wiec, czy projekty sg, ktérych powiedzmy..., gdzie ludzie nie majg rozeznania,
i nie wiem, czy teoretycy sg na tyle dobrzy, zeby wiedzieé, gdzie pojs¢, do kto-
rego dyrektora i kiedy, zeby te tematy zatatwi¢. Bo same pisma, ktore sktadajg
rady dzielnic, czy z Budzetu Obywatelskiego sg, to jest za mato, bo trzeba wy-
stosowaé pismo do dyrektora, czy pojechac do niego, zeby zobaczy¢ w biurze
wiele rzeczy, ktore Urzad pokazuje i Zarzad Drog i Mostow jest zyczliwy. Mi sie
to udawato robic i ja ubolewam, ze po prostu tej wiedzy brakuje tym zespotom.
| to, co kolega Piotr Popiel mowit, ze powinni sie znalez¢ radni, dlatego ze ci,
ktorzy chcg, ktdrzy pracowali nad tym, to duzo pomoga, bo nie bedzie odrzuca-
nych wnioskéw. Natomiast to, co panstwo przyjmujecie, wiele wnioskow inwe-
stycyjnych, ktére nie majg szans by¢ zrealizowane, to trzeba jasno powiedziec,
ze to sie..., tego sie w jednym roku nie da wykonac. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dzigkuje bardzo. | zgodnie z zapowiedzig udzielam
gtosu panu Piotrowi Popielowi, panu radnemu. Kolejng méwczynig bedzie pani
radna Jadwiga Mach, a potem oddam gtos pani prezydent. Bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezy-
dencie! Panie Dyrektorze! Zasadniczo swojg wole wyrazitem, prositem, aby byto
to w ramach autopoprawki. Wiem, ja znam swoje prawa, czym jest autopo-
prawka, czym jest poprawka radnych Rady Miasta — takiej nie zgtaszam, to mo-
wie wprost, takiej nie zgtaszam, licze po prostu na to, ze ta gentlemenska
umowa bedzie funkcjonowaé przez kolejne lata. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje. Czyli w tresci gentlemen’s agreement
pan radny wyrazit swoje zdanie. Rozumiem, ze temat poprawki zostat réwniez
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zamkniety. Pani radna, pani przewodniczgca Jadwiga Mach ma gtos — bardzo
prosze.”

Radna Jadwiga Mach ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Drodzy
Radni i Mieszkancy! Ja chciatam podziekowa¢ za uwzglednienie tej autopo-
prawki, ktorej bytam autorkg i rzeczywiscie dyskusja na Komisji Budzetowej od-
byta sie, a mianowicie chodzi o zapis, ze w ramach jego realizacji przewidziane
sg wykreslenie ,przede wszystkim”, wiec teraz bedzie wyraznie ,przewidziane
sg zadania inwestycyjne, takie jak: remonty, modernizacja, budowa lub przebu-
dowa infrastruktury oraz zakup srodkow trwatych”. Prosze panstwa, dlaczego
o to zabiegatam? | dziekuje panie prezydencie, pani prezydent, przepraszam,
za przyjecie tego wniosku jako autopoprawki, bo podnositam juz niejeden raz
I wszyscy wiemy, ze sg realizowane tak zwane, przez nas okreslane kolokwial-
nie zadania miekkie, a nawet réwniez zadania, z ktorych pienigdze idg tak na-
prawde do firm komercyjnych, bo nadal..., i do prywatnych osoéb, bo nadal wy-
grat projekt chipowanie zwierzat, prosze panstwa, prywatnych, czyli jezeli ktos,
z catym szacunkiem, ja tu nie oceniam, ma zwierze, to dlaczego my na zasadzie
nie wiem, jakich kwalifikacji wyboru pézniej finansujemy w ramach takiego bu-
dzetu? Po tej zmianie i przyjeciu dzisiejszej uchwaty mozliwosci juz takich za-
pewne nie bedzie.

Do kolegi Piotra — o to rowniez pytatam, i zapewnit mnie pan dyrektor, iz
ten ogdlniejszy zapis pozwoli na to, zeby radni, zapewniat, tak, ze byt w tym
zespole.

Natomiast drogi kolego radny Bielak, nie zgodze sie z twojg oceng, a to jest
absolutnie niezgodne z prawda, iz brakuje osobom, ktére wchodzg w sktad Ze-
spotu, wiedzy. Bo ja z kolegg radnym tutaj Piotrem jeden rok razem bytam w tym
Zespole, pdzniej bytam po raz drugi, i chce pana zapewnic¢, jako osoba, ktora
uczestniczyta, z gory powiem, ze sg takie sytuacje, ze nie ma mozliwosci uczest-
niczy¢ przy wszystkich spotkaniach, bo ich jest bardzo wiele, i przychodzg dyrek-
torzy, badz osoby wyznaczone z poszczegolnych wydziatéw, bardzo przygoto-
wani, a wrecz z informacjg i wiedza, ktdra jest bardzo cenna, a my, radni jestesmy
tacy, ze wtasnie pytamy, ze jesli mamy watpliwosci, ze jezeli uwazamy, ze zadanie
jest trudne, ze nie powinno byc¢ realizowane, i za chwile panu powiem, ze takie
projekty sg odrzucane rowniez w wyniku konsultaciji, informaciji i pracy tych zespo-
tébw. Bo zadania inwestycyjne, chociazby na przyktadzie Wydziatu Inwestycji, czy
nawet Sportu, niektdre sg tak technicznie, méwigc kolokwialnie trudne do opisania,
ze ta wiedza merytoryczna i doswiadczenie pracownikéw tych wydziatéw jest bar-
dzo cenne. To po pierwsze.

A po drugie — sg rzeczywiscie takie ciekawe rézne projekty, jak chociazby
jakas taka, pamietam, zjezdzalnia w dzielnicy Rury, nowoczesna, ktorej w ogole
nikt..., o ktérej nikt nie wiedziat, nie styszat, szukaliSmy w Internecie w ogdle, czy
w Polsce gdzies jest, okazato sie, ze jest, wiec rzeczywiscie ocena tych projektéw
I praca jest bardzo trudna. Niemniej jednak, niemniej jednak ja jeszcze i odniose
sie, to nie zostato przyjete w formie autopoprawki, ale pozwole sobie te dyskusje,
ktorg przeprowadzitam na Komisji, takze niejako tutaj w czesci jg takze teraz prze-
prowadzic¢. Jezeli chodzi o zmiane zapisu, to jest § 8 ust. 3 i punkt 2 dodaje sie,
oczywiscie to w przypadku tego problemu, ktére projekty uznajemy jako projekty
dzielnicowe, a ktore jako projekty ogélnomiejskie. | tam, ze ta zmiana kategorii, bo
teraz daje sie uprawnienie Zespotowi do zmiany kategorii projektu z dzielnicowego
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na osiedlowy i na ogélnomiejski i odwrotnie. Oczywiscie tu sg opisane te warunki.
Niemniej jednak jest taki zapis — zamiast kategorii projektu, o ktérym mowa wcze-
Sniej, czyli w przypadku zmiany i spetnienia tych warunkow, ktére sg tu opisane,
moze byc¢ przeprowadzona, czyli ta zmiana, wytgcznie na wniosek wiasciwej tery-
torialnie Rady Miasta Lublin, wiec wytgcznie. Ja tutaj sie obawiam, i chciatabym
zapytaC pana mecenasa, czy w tym przypadku, gdyby wykreslono, ze jezeli jest
zapis ,wytgcznie”, bo ja rozumiem, co znaczy ,wytgcznie”, a wiec tylko, czy to nie
bedzie, jesli Rada tego nie zrobi, a Zespdt uzna, ze powinien by¢ zmieniony, czy
wtedy nie bedzie to zamykato mozliwosci i drogi podejmowania decyzji Zespotowi.
| ostatnie... Czyli Zespdt nie bedzie tak naprawde miat decyzji, no, wiec ja chce
wyjasnienie, oczywiscie po wystuchaniu zdecyduje, czy uznam to stuszne, czy
ewentualnie taki wniosek ponownie zgtosze.

No, i chciatam podziekowaé réwniez za to, iz maksymalna wartosc¢ pro-
jektu dzielnicowego zostata podniesiona do wartosci 400 tys., bo batam sie,
zeby znowu te ogolnomiejskie, ktére sg, i one nie zostaty podniesione, jesli cho-
dzi o wartos¢ realizacji tych projektow, bo tak naprawde, prosze panstwa, w mo-
jej ocenie i z doswiadczenia tylu lat, bo chce przypomnie¢, ze bytam wsrdd ko-
legéw, kolezanek, ktorzy proponowali wprowadzenie do naszego miasta Bu-
dzetu Obywatelskiego, kiedy jeszcze nie byto obowigzku ustawowego, i taki Bu-
dzet wowczas juz w Lublinie byt wprowadzony. Bo to jest budzet, gdzie wiele
rad, tak naprawde wiekszos¢ ma mozliwosc realizacji, wskazania realizacji za-
dan bardzo koniecznych, takich bardzo potrzebnych, méwigc kolokwialnie przy-
ziemnych zadan mieszkancéw dzielnicy, w ktorej funkcjonujg te projekty dziel-
nicowe, bo z samej nazwy ,dzielnicowe”. Najczesciej to sg remonty chodnikow,
to sg, prawda, jakies remonty matych odcinkéw drég, czy inne modernizacje,
bardzo potrzebne inwestycje w danych dzielnicach. Ja tyle. Dziekuje pieknie.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Pan radny Eugeniusz Bielak po
raz kolejny — bardzo prosze.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowna Kole-
zanko Jadwigo! Pani Radna! Ja nie mowie, ze radni nie majg wiedzy, wtasnie,
ze..., czy kolega Piotr Popiel — wy macie wiedze, bo pracowaliscie w dzielnicach
I wiecie, 0 czym mowicie, natomiast tu chodzi o mieszkancéw, ktdrzy nie sg
doktadnie zorientowani w planie zagospodarowania przestrzennego, nie wie-
dzg, sam dyrektor, pan dyrektor Dziuba zdejmowat to, co teraz tam Rada Dziel-
nicy na Felinie wnioskuje o park, gdzie skwer, iles lat temu bytem przewodni-
czgcym Zarzadu, wykonany zostat, powiedzmy, nikt nie mowit o parku jak jest
20 na 20... - (Radna J. Mach ,Gieniu, to bylo kiedys, teraz juz tak nie jest...”) —
Ale o co chodzi? Chodzi o to, ze w tej chwili, powiedzmy, Wydziat Inwestycji
pozwala na ciggu pieszym realizowac takie rzeczy, nie? Natomiast pomylony
cigg pieszy na Felinie 29 metréw przez lata robi krzywde od lat, ze nie ma przed-
szkola i ztobka, gdzie drugi projekt byt robiony, i tutaj Urzgd Miasta nie wysili sie
i zmiany planu nie ma. Na cigg pieszo-jezdny wystarcza 6 metréw, o ile jeszcze
pamietam, jak mi pan dyrektor Janicki méwit, wiec 29 metrow stoi przez lata i nie
mozna wiele rzeczy zrobi¢. Natomiast chodzi, szanowna Jadwigo, mowitas o ra-
dach dzielnic, natomiast projekt Budzet Obywatelski jest dla mieszkancow,
I mieszkancy nie muszg mieC wiedzy, i kazdy wniosek mieszkancow jest
stuszny, i trzeba przyjsc..., ja wychodze z zatozenia, ze wtasnie mieszkancy
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majg racje, co wybierajg, tylko jezeli..., bo rada dzielnicy jezeli wybiera projekty
same miekkie, bardzo tatwo jest rozdac te pienigdze czy z rezerwy, czy zgtosi¢
projekty miekkie, ktore sg tatwe do zrealizowania, bo jest to kwestia wydania
pieniedzy. | ja rozumiem rady dzielnic, jak powiedzmy co$ nie wychodzi, w tych
ostatnich miesigcach pazdziernik, listopad i grudzien przerzucajg te pienigdze
i dajg, i bardzo dobrze, ze sg takie mozliwosci. Natomiast Budzet Obywatelski
musi by¢ lepiej dograny, zeby po prostu te wnioski przechodzity i zeby byt reali-
zowany, bo jezeli bytoby tak super, to nie bytoby, powiedzmy, takich duzych
poslizgow. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Prosze przez eSesje, pani radna,
przez eSesje sie zgtaszamy, ja widze pani podniesiong dton, ale sg zasady,
ktore przyjelismy. Bardzo prosze, pani radna.”

Radna J. Mach ,Ja chciatam jeszcze dwa zdania do tego, co radny Eugeniusz
powiedziat. Wtasnie po to jest ten Zespdt, po to sg zapraszani, a powiem do-
ktadnie, dzielone sg te wnioski na poszczegodlne..., segregujac je na poszcze-
golne problematyki, te, ktore dotyczg poszczegdlnych wydziatow, przychodzg
dyrektorzy, przychodzg osoby, ktore doktadnie znajg i teren, i miedzy innymi
wiele razy tak byto, ze mieszkaniec, nie znajgc planu zagospodarowania, czy
nawet stanu prawnego gruntu, ztozyt wniosek, i ma do tego prawo, my nie mo-
zemy mu powiedzieC, zeby pan ztozyt. | czesto bywa tak, ze pozniej wtasnie
pierwsza weryfikacja to sg wnioski..., sprawdzenie pod wzgledem formalnym,
a pozniej Zespot. | byty takie projekty, gdzie na przyktad ztozono wniosek pierw-
szy z brzegu — sciezka, czy plac zabaw — gdzie czesc¢ terenu nalezata do gminy,
a czesc¢ do wiasciciela prywatnego, czy..., tak, czy Skarbu Panstwa, a my nie
mamy prawa, ani nie mozemy wydawac, projektowac, inwestowac¢ na grunty,
ktére..., na nieruchomosci gruntowe, badz obiekty, ktére nie sg wtasnoscig
gminy. | to jest zadanie Zespotu, ktory zawsze pochyla sie, a tym bardziej teraz
jakby i doswiadczenie i te btedy, i te sytuacja, jakie pojawiaty sie, one sg ciggle
wychwytywane. A czyms innym, o czym mowisz, to jest sprawa realizacji. Ale
my w tej chwili o realizacji nie mowimy. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Nie widze zgtoszeh. Wiem, ze
pani prezydent chce zabra¢ gtos — bardzo prosze.”

Zast. Prez. B. Stepaniuk-Kusmierzak ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Pro-
ponuje, zeby troche od konica, od propozycji pani radnej Jadwigi Mach zaczat
pan dyrektor Piotr Choros, a potem ja odpowiem wszystkim radnym.”

Dyr. Biura PS P. Choros ,Dzigkuje, pani prezydent. Panie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo Radni! Jesli chodzi o propozycje przedstawiong przez panig
radng, byta ona dyskutowana rzeczywiscie na Komisji Budzetowej, i tylko pan-
stwu uswiadomie, ze byta ona tez dyskutowana w trakcie konsultacji spotecz-
nych i gtosem, ktéry byt podnoszony w konsultacjach jest to, ze wprowadzajgc
mozliwos¢ zmiany kategorii projektu z dzielnicowego na ogélnomiejski, bo o tym
rozmawiamy, mieszkancy obawiajg sie, w naszym spoteczenstwie jest niskie
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zaufanie do urzednikdéw, obawiajg sie, ze urzednicy bedg z wtasnej woli zmie-
niali te kategorie projektu, wiec aby... - (Radna J. Mach ,Nie pozwolimy na to,
zeby z wiasnej woli...”).”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Ale przepraszam, no, pani radna, no przeciez za-
biera pani glos zawsze, jak o to prosi, no, pan dyrektor méwi w tym momencie.”

Dyr. Biura PS P. Choros ,Przychylajgc sie do samej propozycji mozliwosci
zmiany proponujemy wprowadzenie takiego zapisu, ktéry precyzuje, ze zmiana
jest mozliwa, ale dokonuje sie ona na wniosek wtasciwej terytorialnie rady dziel-
nicy, czyli w praktyce ze nie wnioskodawcy. Panie radny, chodzi o to, ze pro-
jekty, ktore wptyng do prezydenta w procedurze naboru, my i tak co roku od
poczgtku Budzetu Obywatelskiego kierujemy do rad dzielnic celem zaopiniowa-
nia. | czesc¢ rad opiniuje, czesc nie opiniuje, ale jesli w tej opinii pojawi sie wnio-
sek rady dzielnicy o zmiane takiej kategorii projektu z dzielnicowego na ogolno-
miejski uzasadniony, to taki wniosek zostanie przedstawiony Zespotowi i do-
piero na taki wniosek Zespot bedzie mogt te kategorie zmienic. To jest odpo-
wiedz na te gtosy, ze Zespodt by robit takie rzeczy na wtasny wniosek, albo na
whnioski kogokolwiek, mowigc kolokwialnie z ulicy, i aby takich sytuacji nie do-
puszczac, przychyliliSmy sie do tej dyskusji i chcgc zostawi¢ te mozliwos¢ pro-
ponujemy ten zapis.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy
w dyskusji? Tak, widze, ze sg. Tak, pani radna Jadwiga Mach — bardzo prosze.”

Radna J. Mach ,Ja oczywiscie powiedziatam, ze zgadzam sie z tym, by ten
zapis istniat lecz proponuje, zeby nie byto wyrazu ,wytgcznie”, czyli ,zmiana ka-
tegorii projektu, o ktorym mowa w ust. 3 pkt 3 moze by¢ przeprowadzona na
whniosek wtasciwej terytorialnie rady dzielnicy miasta”, zeby nie byto ,wytgcznie”.
| pytatam pana mecenasa, czy to nie bedzie blokowac jakby decyzje pdzniej
Zespotowi, skoro jest, ze wytgcznie, czyli niejako Zespodt w tej chwili nie bedzie
miat decyzji. | chodzi mi tylko i wytgcznie o wykreslenie tego wyrazu.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Zanim oddam... Panie mecena-
sie, tak, w tym momencie? Bo zgtasza sie pan przewodniczgcy Margul, by¢
moze w tym temacie, dlatego pozwole sobie panu przewodniczgcemu radnemu
udzieli¢ gtosu i nastepnie pan mecenas — bardzo prosze.”

Radny Bartosz Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panstwo Prezy-
denci! Wysoka Rado! Wydaje mi sie, ze to nie jest..., znaczy, oczywiscie ten
zapis blokuje pdzniejszg, natomiast komisja ma na etapie sktadania wniosku,
jezeli wniosek nie pasuje do danej kategorii wnioskow dzielnicowych lub ogal-
nomiejskich, po prostu wniosek odrzucic¢ i niejako wtedy kto§ moze sam zdecy-
dowac, czy zmieni¢ kategorie tego wniosku. Wiec wydaje mi sig, ze w tym za-
kresie komisja bedzie miata pole, tylko ze nie bedzie mogta sama z siebie zmie-
ni¢ przyjety wniosek, po prostu na etapie przyjmowania wniosku moze go nie
przyjaé, tym samym stwierdzajgc, ze jest nieprawidtowo napisany, bo jest napi-
sany jako miejski, kiedy jest dzielnicowy lub odwrotnie. Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Pan radny Tomasz Pitucha —
przez eSesje, panie radny, bo ja widze, ze pan podnidst dton, ale mogtem tego
nie przyuwazyc¢ przeciez, wiec bardzo panstwa prosze i uczulam na to.”

Radny Tomasz Pitucha ,Panie... Zgtositem sie, czy nie?”
Wiceprzew. RM M. Nowak ,Nie. Teraz juz tak, prosze.”

Radny T. Pitucha ,Panie przewodniczacy, juz nie traémy zmystéw ze wzgledu na
cyber, prawda, te komunikacje, ktorg tutaj robimy. | dziekuje, ze pan mnie zauwazyt
jednak. Natomiast mam osobiscie jeszcze watpliwos¢ w tym zapisie, wtasnie mi to
uciekto, dotyczaca § 8, ze Zespdt dokonuje zmiany kategorii projektu z miejskiego
na dzielnicowy, z dzielnicowego na miejski, bo wydaje mi sie, ze to jest troche zbyt
duza ingerencja tutaj jakby w cato$¢ tego Budzetu Obywatelskiego, ktéry, no, jest
postawiony do dyspozycji. | wydaje mi sie, ze powinny tutaj by¢ jakie$ zapisane
jednak mimo wszystko procedury konsultacyjne, a nie tylko informacyjne w sto-
sunku do autoréw, do autorow wnioskéw. To jest jedna rzecz.

| druga — wyraze tez swoje poparcie dla wniosku radnego Piotra Popiela
dotyczgce tego, ze w uchwale powinien sie znalez¢ zapis o tym, ze radni sg
cztonkami tego Zespotu, czy komisji. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Pan mecenas Du-
biel, z tego, co pamietam i pani prezydent Beata Stepaniuk-Kusmierzak.”

Koordynator Biura Obstugi Prawnej Zbigniew Dubiel ,Bardzo dziekuje. Pa-
nie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!
Ten zapis, ktérym modwita pani przewodniczgca Jadwiga Mach, jeszcze raz po-
wtorze, brzmi w ten sposob: ,Zmiana kategorii projektu, o ktérej mowa w ust. 3
pkt 3 moze byc¢ przeprowadzona wytgcznie — to stowo jest w tej chwili przedmio-
tem pytania — na wniosek wtasciwej terytorialnie dzielnicy miasta Lublin”. Jesz-
cze nadmienie, ze chodzi oczywiscie o zmiane projektu z dzielnicowego na
ogodlnomiejski. Moim zdaniem, czy zostawimy stowo ,wytgcznie”, czy nie, to be-
dzie to oznaczato, ze zawsze Zespot moze dokonac tej zmiany przy zaistnieniu
przestanek, ktére sg opisane, na wniosek rady dzielnicy. Proponowatbym jed-
nak zostawi¢ stowo ,wyfgcznie”, bo ono usuwa ewentualnie watpliwosci, czy
jeszcze ktos inny mogtby taki wniosek ztozy¢. Wiec ja, nawet gdyby nie byto
stowa ,wytgcznie” bym rozumiat, ze zawsze tylko i wytgcznie wniosek, ale pro-
ponuje zostawi¢ to ,wytgcznie”, jakby ktos czytat, ze to jest tylko przyktad, ze
rada dzielnicy, ale rowniez kto inny. To tyle a propos tego, jak ja rozumiem, pani
prezydent nie przyjmuje tego w drodze autopoprawki. Co do pozostatych kwestii
mysle, ze czy pani prezydent, czy pan dyrektor sie jeszcze wypowiedzg.”

Wiceprzew. RM M. Nowak , Tak, tak, bardzo prosze panig prezydent o zabranie
gtosu.”

Zast. Prez. B. Stepaniuk-Kusmierzak ,Bardzo dziekuje. Szanowni Panowie
Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Ja czuje sie w obowigzku zareago-
wac, bowiem niejako mojg wypowiedz skonsumowata wypowiedz pani prze-
wodniczgcej Jadwigi Mach, bowiem nie moze pozostac to nie bez komentarza
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— stowa pana radnego Bielaka w kontekscie tego, ze cztonkowie Zespotu nie
majg wiedzy w tej materii chociazby. Drodzy panstwo, mysle, ze precyzyjne juz
wyttumaczyta to pani przewodniczgca Jadwiga Mach. Naprawde trudno oceniac
spos6b pracy Zespotu oceniajgcego projekty z zakresu Budzetu Obywatel-
skiego, nie uczestniczgc w ich pracach i nie wiedzac, jak bardzo jest to proces
skomplikowany. Zarzucit pan brak wiedzy, niejako tez zarzucit pan brak zyczli-
wosci Zespotu, ktory to ocenia. | pragne wyjasnic, ze nic takiego nie ma miejsca.
Mato tego — zyczliwosci temu Zespotowi nie brakuje. A dowodem na to sg wie-
lokrotnie telefony, czy korespondencja pomiedzy... - (Glos radnej J. Mach —
nieczytelny) - ...doktadnie, zapraszanie autorow projektu z Budzetu Obywatel-
skiego, ta korespondencja, staty kontakt z tymi osobami, bardzo czesto nama-
wiajgc do tego, zeby dany projekt, na przyktad zmodyfikowaé, aby byt poddany
pod glosowanie, dajgc mu szanse na to, zeby w przysztosci zostat zrealizowany.
Takich przypadkéw mamy sporo, wiasnie dlatego, ze nie mozemy oczekiwac od
mieszkancoéw naszego miasta, ze bedg mieli petng wiedze na temat planow za-
gospodarowania i, nie wiem, innych dokumentéw strategicznych. Jezeli takiej
wiedzy akurat nie maja, jestesmy po to, zeby stuzy¢ tg informacjg, zebysmy
mogli ich tworczos¢ w postaci zgtaszanych projektow poznej realizowac, oczy-
wiscie wczesniej dajgc szanse temu, zeby byty one poddane pod gtosowanie.

Jezeli méwi pan o przypadkach, kiedy, cytujgc, z nieudolnosci Zespotu
nie byty realizowane jakies projekty, to znowu musze zareagowac i wskazac, ze
nie ma tu nieudolnosci, nie wynika to z braku kompetencji, czy zyczliwosci,
a twardo przepiséw prawa, ktére uniemozliwiajg, 0 czym wspominata chociazby
pani radna Jadwiga Mach, uniemozliwiajg wydatkowanie srodkéw publicznych
na dziatkach, ktorych wiascicielem nie jest miasto Lublin, czy Skarb Panstwa.
To sg te, drodzy panstwo, przypadki.

Jezeli chodzi o skfad Zespotu, oczywiscie i te zmiane, ktorg panstwo po-
stulujecie, znaczy, my bedziemy tutaj wspodlnie z panem dyrektorem prosili pan-
stwa o zaakceptowanie tej wersji, ktérg zaproponowalismy, czyli uogolnienie
Zespotu, poniewaz wyroznienie panstwa radnych, co dla nas oczywiscie bardzo
cenne i tez zgodnie z tym, co panstwo wnioskowaliscie, jestescie panstwo cze-
Scig tego Zespotu, ale wyrdznienie jednej, nazwijmy to kategorii os6b powoduje,
ze musimy pojs¢ o krok dalej, wyrdozni¢ wszystkich tych, ktérzy biorg udziat, kto-
rzy potencjalnie mogg chcie¢ braé udziat, zastanowic sig, w jakim trybie ich wy-
taniac, a to powoduje, ze z tego ogdlnego zapisu tworzymy znowu kolejne pro-
cedury. Dajemy stowo, tak jak byto to w latach poprzednich, ze zgodnie zawsze
z panstwa sugestiami, my mysle, ze na wiekszos¢, jak nie na wszystkie odpo-
wiedzieliSmy pozytywnie i panstwo jestescie w tym Zespole, i prosze uwierzyc,
my bardzo to doceniamy, bo rzeczywiscie jest coraz mniej projektow, czy nawet
moge powiedziec, ze praktycznie wyeliminowalismy wszystkie te projekty, ktore
teraz trudno na etapie realizacji wykonac, poniewaz na tym wiasnie etapie oka-
zuje sie, ze mamy do czynienia z pewnymi niedopatrzeniami. Mamy Swiado-
mosc¢ tego, jak waznym procesem jest Budzet Obywatelski i jak wazne jest za-
ufanie mieszkancow do tego procesu, i to, zeby wyeliminowac te btedy wiasnie
na tym etapie pierwszym, zeby poddajgc projekt i dajgc mu pozytywng ocene
formalng, poddajgc go pdzniej pod gtosowanie mieszkancow, wzbudzamy, no,
nadzieje na jego pdzniej realne zrealizowanie, wiec bardzo Zle sie dzieje, jezeli
zZ jakichs przyczyn pdzniej musimy go wycofaé, badz nie jest zrealizowany w ca-
tosci. Mamy tego swiadomosc i rok po roku wyeliminowujemy te przypadki.
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| drodzy panstwo, bedziemy tez prosili tutaj panstwa o to, zeby ten zapis
w kontek$cie zmiany ewentualnej kategorii projektu pozostat. No, mamy te ne-
gatywne przypadki zwigzane chociazby z dzielnicg Zemborzyce, o ktérej mowit
pan przewodniczgcy Leszek Daniewski. Co roku regulamin Budzetu Obywatel-
skiego poddajemy pod konsultacje spoteczne, wstuchujemy sie w panstwa
gtosy i rzeczywiscie musimy dbac o to, zeby mieszkancy catego miasta widzieli
wartosc z tego, ze angazujg sie w ten proces. To z przyczyn, o ktorych moéwitam
wczesniej, byto niemozliwe, wiec tu jest taka furtka, ktéra pozwala to zrobi¢, ale
oczywiscie, drodzy panstwo, ta furtka nie jest otwarta zbyt szeroko, bo jedno-
cze$nie mamy ogranicznik w postaci tego, ze wytgcznie robimy to na wniosek
wiasciwej rady dzielnicy, wtasnie chcac tez sprawic, zeby nie miato to kategorii
jakiejs, nie wiem, powszechnej, zebysmy tez nie otworzyli, tak jak wspomnia-
tam, tej furtki za szeroko, wiec my chcielibySmy poddac¢ ten projekt w takim
ksztatcie, z tymi autopoprawkami, ktére zgtosiliSmy do dzisiejszej sesji, tez wstu-
chujgc sie w panstwa gtos, nie dokonujgc juz modyfikacji w zakresie tych dal-
szych propozyciji, ktére panstwo wskazywaliscie, jednoczes$nie wskazujgc na to,
ze jesteSmy otwarci, zeby sprawdzic, jak to bedzie dziatato w nowym roku. | je-
zeli uznamy wspaolnie, ze skala tych prosb o zmiane byta bardzo duza i zasadna,
bo to jest kluczowe, to oczywiscie jesteSmy w stanie przy kolejnym regulaminie
takich zmian dokonac. Bardzo dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje. Pan radny Eugeniusz Bielak — bardzo
prosze.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!
Pani Szanowna, Pani Prezydent! Jezeli jest tak dobrze, to czemu tyle projektow
nie zostato zrealizowanych? Mieszkancy, jezeli panstwo powiecie, ze miesz-
kancy gdzie$ nie majg racji, to ja powiem nie. Dlaczego? Dlatego, ze Zespét
bardzo dobrze, chce podziekowaé¢ panu Chorosiowi, ze dostrzegt to, ze ludzmi
w dzielnicach, ktérzy wiedzg troche o planie zagospodarowania przestrzennego
i jak zatatwiaé sprawy w Urzedzie, sg rady dzielnic, bo to sg te jednostki, tam
ludzie nabierajg doswiadczenia. Jest okay, ale jezeli zabraknie radnych, wiek-
sza ilos¢, ktorzy powiedzmy majg doswiadczenie i dajg sobie rade z tym, i tu ja
absolutnie jestem za tym, zeby byto nie tylko dwoje radnych, tylko wiecej, zeby
po prostu ten Zespot mogt lepiej pracowad. | dobrze, ze pracujecie panstwo nad
tym i ze pan dyrektor Choro$ nad tym pracuje, nad tymi zmianami, bo trzeba is¢
w te strone, bo nie mozna tylko rozdawac pieniedzy i iS¢ najtatwiejszg droga,
tylko trzeba te inwestycyjne wnioski realizowac. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Pan radny Stanistaw Brzozowski
— bardzo prosze o zabranie gtosu.”

Radny Stanistaw Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panstwo Pre-
zydenci! No, miatem juz sie nie odzywac, ale nie wytrzymatem, no bo tak od lat,
Z roku na rok cyzelujemy ten Budzet Obywatelski pod katem formalnym, i teraz
go jeszcze cyzelujemy czterdziesci przeszto minut chyba juz, jesli dobrze patrze
na zegarek, a chciatbym tak konkretnie zapytac: jak sie ksztattuje udziat miesz-
kancow na przestrzeni tych lat? Czy on sie zwieksza, czy on sie zmniejsza? Bo
w moim odczuciu to on sie zmniejsza. Wiec tu chyba nie o to chodzi, tylko chodzi
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o to, zeby traktowac powaznie ludzi i oni po prostu czujg, czy sg powaznie trak-
towani, czy nie sg powaznie traktowani. No, i poprosze o odpowiedz na to moje
pytanie.

| jeszcze miatbym takg prosbe, zebysmy juz przestali dyskutowac w tej
sprawie i przeszli do gtosowania. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Co powiedziat pan radny, zabierajgc gtos w tej
sprawie. Padty pytania. Pani prezydent, bardzo prosze.”

Zast. Prez. B. Stepaniuk-Kusmierzak ,Tak, to moze w kontekscie frekwencji,
oddam gtos panu dyrektorowi, bardzo prosze.”

Dyr. Biura PS P. Choros$ ,Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezy-
denci! Panstwo Radni! Jesli chodzi o frekwencje w Budzecie Obywatelskim, to
jesli chodzi o ilos¢ sktadanych projektow, ona radykalnie nie spada, utrzymuje
sie na mniej wiecej jednym poziomie. Jesli chodzi o ilos¢ osob gtosujgcych, rze-
czywiscie w tym roku zaobserwowaliSmy spadek ilosci osob gtosujgcych w In-
ternecie, ale wzrost ilosci oséb gtosujgcych w formie tradycyjnej, czyli papiero-
wej. Budzet Obywatelski to jest taki proces, ktory trwa juz dziesigty rok i jak
kazdy proces, ktory powszednieje, wywotuje wsrdéd mieszkancow i mieszkanek
troche mniejsze emocje, co za tym idzie, troche mniejsze zaangazowanie i za-
interesowanie. Aby podtrzymywac¢ to zaangazowanie i zainteresowanie, szu-
kamy wiasciwych metod promoc;ji i docierania do mieszkancéw. Ewidentnie by¢
moze w tym roku nie wszystkie byty dobrane wtasciwie, postaramy sie, aby
w nastepnym roku te dziatania zmieni¢ i tego efektu nie byto.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze wszelkie pytania,
uwagi i watpliwosci panstwa radnych zostaty wyczerpane, nie widze gtosow
w dyskusiji, mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Prosze o okreslenie te-
matu.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa radnych jest ,za” pozytywnym zaopinio-
waniem uchwaty w tej sprawie, kto jest ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
Sposréd radnych obecnych na sali widze, ze wszyscy oddali gtos. Prosze
0 przedstawienie wynikow. Prosze panstwa, projekt uchwaty uzyskat opinie po-
zytywng. Zagtosowato 21 radnych, ,przeciw” — 2, 4 radnych ,wstrzymato sie” od
gtosu. Dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 1326/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 14 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Jest chyba wniosek ze strony pana przewodnicza-
cego Klubu pana Prezydenta Krzysztofa Zuka — bardzo prosze. | przypominam
0... Pan radny chyba sekundke, bo tu mam jeszcze drobna awarie. A, pan radny
zgtosit sie przez eSesje. Bardzo prosze.”

Przewodniczacy Klubu Radnych Prezydenta Krzysztofa Zuka Piotr Cho-
dun ,Prosze o przerwe 30-minutowa dla Klubu Radnych Prezydenta Krzysztofa
Zuka.”
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Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo... Pan radny Dariusz Sadowski w tej
sprawie? Chce pan radny zabra¢ gtos? Nie. Jako byty przewodniczacy, tak.”

Radny D. Sadowski ,Jako przewodniczagcy, ale Komisji Sportu, w uprzejmosci
pan przewodniczgcy Piotr Chodunh odstgpit mi pie¢ minut na posiedzenie Komi-
sji, takze zapraszam i prosze o sprawne przybycie cztonkéw Komisji Sportu do
sali nr 3, zeby nie nadwereza¢ czasu Klubu.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Tylko prosze powiedzie¢, panie przewodniczgcy
Dariuszu, czy chodzi o pierwsze pie¢ minut, czy ostatnie pie¢ minut?”

Radny D. Sadowski ,Pierwsze pie¢ minut, takze prositem o sprawne przybycie.
Zapraszam. Jedng rzecz musimy przedyskutowac. Bardzo prosze o sprawne
przybycie.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Chciatbym ogtosi¢ w tym momencie... - (Radna
J. Mach ,Ale ja mam pytanie...”) — Sekundke, sekundke, prosze panstwa. Jesz-
cze chciatbym ogtosi¢ przerwe, ale widze gtosy, by¢ moze w sprawach formal-
nych. Pan radny Stanistaw Brzozowski i pani przewodniczgca Jadwiga Mach,
prosze o cierpliwos¢.”

Radny S. Brzozowski ,No, wiasnie, panie przewodniczacy, ja w tej sprawie.
Jesli pan chce ogtosi¢ przerwe obiadowa, to ja sie juz wycofuje z gtosem, ale
0 14.00 zwykle byta ogtaszana, wiec jesli..., to moze bysmy juz w tej chwili jg
ogtosili, nie? — (Radna J. Mach ,Mdj gtos jest tozsamy. Czyli bardzo prosze,
zeby potgczyé z przerwg obiadowa.”).”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Prosze panstwa, jedyny wniosek, jaki padt w tym
momencie, to o przerwe 30-minutowg dla Klubu Prezydenta Krzysztofa Zuka...
- (Radna J. Mach ,To ja skladam...”) - ...potgczony jednoczesnie z wnioskiem
o pie¢ minut dla Komisji kierowanej przez pana przewodniczgcego Sadow-
skiego. — (Glos z sali ,Wniosek...”) — Pani radna Jadwiga Mach ma jakis wnio-
sek? Bardzo prosze.”

Radna J. Mach ,Tak, ja sktadam wniosek formalny o przerwe obiadowg od go-
dziny 14.00 do 15.00.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Jezeli nie ustysze gtosu sprzeciwu, uznam, ze ogta-
szam w tym momencie 1,5 godziny przerwy. Tak tez czynie. Dziekuje bardzo.”

Radny E. Bielak ,Dziekujemy bardzo.”
Wiceprzew. RM M. Nowak ,Spotykamy sie o godzinie 15.00, prosze panstwa.

A, prosze sie nie wylogowywac z systemu. Szanowni panstwo, nie wylogowu-
jemy sie z systemu.”
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Po przerwie:

Wiceprzew. RM M. Nowak ,,Spoglgdam na sale i widze, ze chyba nie ma jednak
optycznej wiekszosci, ale radni schodzg sie. Prositbym, pani Kasiu, o sprawdze-
nie listy obecnosci, dobrze?

Gtosowanie nr 10. Prosze, szanowni panstwo, oddawac gtosy w zakresie
sprawdzenia obecnosci. Jeszcze pan przewodniczgcy odda gtos zapewne.”

Radna Matgorzata Suchanowska ,Panie przewodniczgcy, rozpoczynamy sesje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak , Tak, rozpoczatem sesje po przerwie. Sprawdzamy
obecnos¢. Jakbyscie panstwo wszyscy punktualnie przyszli, nie bytoby takiej
koniecznosci.”

Radna M. Suchanowska ,No, ma pan quorum, prosze rozpoczgc.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Tak, mam quorum, ale sprawdzamy liste obecnosci.
Dobrze, prosze o zamkniecie listy. Czy moge prosi¢ o zamkniecie listy? Dobrze.
Dobrze. Szanowni panstwo, na sali obecnych jest 24 radnych, co stanowi niezbedne
quorum do prowadzenia dzisiejszych obrad, do kontynuowania tych obrad.”

AD. 9.4. WSKAZANIA PRZEDSTAWICIELI RADY MIASTA LUBLIN DO SKLADU
KOMISJI STYPENDIALNEJ PRZEPROWADZAJACEJ POSTEPOWANIE
KONKURSOWE DOTYCZACE PRZYZNAWANIA POMOCY
MATERIALNEJ W FORMIE STYPENDIOW NAUKOWYCH DLA
WYBITNIE UZDOLNIONYCH STUDENTOW ORAZ DOKTORANTOW,
ZAMIESZKUJACYCH NA TERENIE MIASTA LUBLIN NA ROK
AKADEMICKI 2022/2023

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1610-1) stanowi zatgcz-
nik nr 15 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przechodzimy do kolejnego punktu merytorycz-
nego, ale bardzo panstwa radnych prosze o wyciszenie swojej aktywnosci, bo
to troszeczke przeszkadza nam w prowadzeniu sesiji.

Szanowni panstwo, kolejnym punktem jest podjecie uchwaty w sprawie
wskazania przedstawicieli Rady Miasta Lublin do sktadu Komisji Stypendialnej
przeprowadzajgcej postepowanie konkursowe dotyczgce przyznawania pomocy
materialnej w formie stypendiow naukowych dla wybitnie uzdolnionych studentéw
oraz doktorantéw, zamieszkujgcych na terenie Miasta Lublin na rok akademicki
2022/2023 (macie to panstwo na druku 1610-1). Nie widze zgtoszen, a jest dysku-
sja uruchomiona, przepraszam panstwa najmocniej, jest dyskusja. Pan Piotr Cho-
dun, ale pan w trybie dyskusiji, panie radny, czy w formie zgtoszen juz?”

Radny P. Chodun ,Zgtoszen, w formie zgtoszen.”
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Wiceprzew. RM M. Nowak ,Moze zrobmy w ten sposob, ze ja panu oddam
w tym momencie gtos, ale oczywiscie moze sie pojawic jeszcze dyskusja, nato-
miast faktycznie w ramach tego punktu mamy koniecznosc¢ przedstawienia zgto-
szen kandydatéw do Komisji Stypendialnej, gdzie prezydent miasta Lublin w
projekcie uchwaty proponuje wskazanie trzech przedstawicieli Rady Miasta do
Komisji Stypendialnej, a panstwo radni rowniez proponujecie. Pan radny Piotr
Chodun ma gtos, bardzo prosze.”

Przew. Klubu PKZ P. Chodun ,Tak, w imieniu Klubu Radnych Prezydenta
Krzysztofa Zuka chciatem zgtosi¢ kandydatury pana radnego Marcina Nowaka
i pana Zbyszka Jurkowskiego. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Gtos ma pan radny Adam Osin-
ski, bardzo prosze.”

Radny Adam Osinski ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja zgta-
szam kandydature radnego Jurkowskiego.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Tak, zostat przed chwilg zgtoszony przez pana
przewodniczgcego Piotra Chodunia. Mysle, ze pan radny Jurkowski zaraz be-
dzie mégt sie odnies¢ do tego podwdjnego kredytu zaufania. A teraz chciatbym
oddac gtos panu radnemu, bo widziatem, ze zgtosit sie, Marcinowi Jakobczy-
kowi, ale juz zniknat, natomiast do gtosu zgtasza sie pan radny Piotr Bres. Jest
pan radny Marcin Jakobczyk, jako pierwszy, bardzo prosze.”

Radny Marcin Jakébczyk ,To wyrecze pana przewodniczgcego i w imieniu
radnych Klubu Prawa i Sprawiedliwosci chciatem zgtosi¢ kandydature radnego
Piotra Popiela.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Bres, rozumiem,
wycofuje sie z zabrania gtosu. Mamy trzech zgtoszonych kandydatéw. — (Gtos
z sali ,Gtosujmy.”) — | mysle, ze my mozemy chyba dokona¢ gtosowania en
bloc, prawda? Tylko chciatbym zapytaé¢ kandydatow, czy wyrazajg zgode, wiec
pan radny Zbigniew Jurkowski czy wyraza zgode?”

Radny Zbigniew Jurkowski ,No, nie mogtem marzy¢ o czyms takim, takze
dziekuje, marzenia sie spetniajg, dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Tak tez myslatem. Nie zdziwita mnie postawa pana
radnego. Czy pan radny Piotr Popiel podobnie jak pan radny Zbigniew Jurkow-
ski wyraza zgode?”

Radny P. Popiel ,Zmuszony jestem do tego, zeby powiedzie¢ ,tak”.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Bardzo dziekuje, pani radny. Ja myslatem, ze to przy-
jemnosc dla pana radnego, tak sie fajnie z panem radnym zawsze wspétpracuje.”

Radny P. Popiel ,Ale, szanowny panie przewodniczacy, w statym gronie be-
dziemy wspotpracowac, juz tyle lat, to juz...”
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Wiceprzew. RM M. Nowak ,O ile zostaniemy wybrani przez nasze ciato uchwa-
todawcze, ale wierze, ze tak bedzie. No, i prosze panstwa, pozostaje mi tylko
wyrazi¢ zgode, gdyz réwniez zostatem wytypowany do cztonkostwa w tej za-
cnej, szacownej, wieloletniej juz Komisji.

Szanowni panstwo radni, wobec powyzszego mysle, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania nad niniejszym projektem uchwaty wraz z okresleniem, rozumiem, tych
kandydatéw, ktérych zawieramy w tresci uchwaty. Szanowni panstwo radni, no, na-
prawde prosze nie przeszkadzac, bo strasznie to dezorganizuje naszg prace i ne-
gatywnie wptywa na koncentracje, rowniez mojg. Panie mecenasie, rozumiem, ze
po wyznaczeniu kandydatéw mozemy juz gtosowac nad catym projektem uchwaty,
bo kandydaci, przez aklamacje, tak, rozumiem. Dobrze. Szanowni panstwo, en bloc
mozemy gtosowacd, tak? Prosze panstwa, prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za” pozytywnym zaopinio-
waniem projektu niniejszej uchwaty wraz z kandydatami do sktadu Komisji Sty-
pendialnej, kto jest ,przeciw”’, kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Bardzo prosze o od-
danie tego gtosu. Szanowni panstwo, 28 oséb oddato gtos ,za”, 0 gtoséw ,prze-
ciw”, 1 gtos ,wstrzymujgcy”. Wobec powyzszego informuje panstwa, ze projekt
uchwaty uzyskat opinie pozytywna."

Uchwata nr 1327/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 16 do protokotu

AD. 9.5. USTALENIA STAWKI ZA 1 KILOMETR PRZEBIEGU POJAZDU
W GMINIE LUBLIN, UWZGLEDNIANEJ PRZY OBLICZANIU
ZWROTU RODZICOM KOSZTOW PRZEWOZU DZIECI, MtODZIEZY,
UCZNIOW ORAZ RODZICOW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1614-1) stanowi za-
tgcznik nr 17 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie ustalenia stawki za 1 kilometr przebiegu pojazdu w Gminie
Lublin, uwzglednianej przy obliczaniu zwrotu rodzicom kosztow przewozu
dzieci, mtodziezy, ucznidéw oraz rodzicow (macie panstwo to na druku 1614-1).
Jest gtos w dyskusji, przepraszam najmocniej, ale juz on zniknat, wiec ktos
moze przez przypadek. Tak, jezeli nie bedzie gtosow w dyskusji, poddam ten
projekt pod gtosowanie. Przed chwilg sie pojawit, dlatego zapytatem, juz zniknat,
pani radna. Poddaje projekt pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych jest ,za” pozytywnym zaopinio-
waniem tego projektu, kto z panstwa jest ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
Bardzo prosze o okreslenie swojego stanowiska i woli. Mozemy zamkngc liste. W
gtosowaniu wzieto udziat 29 radnych 28 byto ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, 1 glos
~wstrzymujgcych sie”. Projekt uchwaty otrzymat opinie pozytywna.

Uchwata nr 1328/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 18 do protokotu
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AD. 9.6. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE W SPRAWIE USTALENIA TRYBU
UDZIELANIA | ROZLICZANIA DOTACJI Z BUDZETU MIASTA LUBLIN
ORAZ TRYBU PRZEPROWADZANIA KONTROLI PRAWIDEOWOSCI ICH
POBRANIA | WYKORZYSTANIA PRZEZ PODMIOTY FUNKCJONUJACE
NA TERENIE MIASTA LUBLIN PROWADZONE PRZEZ OSOBY FIZYCZNE
LUB PRAWNE INNE, NIZ MIASTO LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1615-1) stanowi zatgcz-
nik nr 19 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania
dotacji z budzetu miasta Lublin oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidto-
wosci ich pobrania i wykorzystania przez podmioty funkcjonujgce na terenie
miasta Lublin prowadzone przez osoby fizyczne lub prawne inne, niz miasto
Lublin (druk nr 1615-1). Nie widze gtosow w dyskusji. Mysle, ze mozemy przejs¢
do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 13. Kto z panstwa radnych jest ,za” pozytywnym zaopinio-
waniem niniejszego projektu? Kto jest ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
Pan radny Piotr Bres. Prosze o zamkniecie listy. Prosze panstwa, w gtosowaniu
wzieto udziat 29 radnych, 24 byto ,za”, 5 ,przeciw”, ,wstrzymato sie” od gtosu 0.
Przepraszam najmocniej, przepraszam, robie korekte — 24 byto ,za”, 0 ,prze-
ciw”, 5 ,wstrzymato sie” od gtosu. Przepraszam najmocniej. Projekt uchwaty
uzyskat opinie pozytywna.”

Uchwata nr 1329/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 20 do protokotu

AD. 9.7. USTALENIA WYSOKOSCI STAWEK OPLAT ZA USUWANIE
POJAZDOW Z DROG PUBLICZNYCH, STREF RUCHU | STREF
ZAMIESZKANIA | ICH PRZECHOWYWANIE NA PARKINGACH
STRZEZONYCH ORAZ WYSOKOSCI KOSZTOW W PRZYPADKU
ODSTAPIENIA OD WYKONANIA DYSPOZYCJI USUNIECIA
POJAZDU W 2023 ROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1606-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 1606-2) stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci stawek opfat za usuwanie pojazdow
z drog publicznych, stref ruchu i stref zamieszkania i ich przechowywanie na
parkingach strzezonych oraz wysokosci kosztow w przypadku odstgpienia od
wykonania dyspozycji usuniecia pojazdu w 2023 roku (macie to panstwo na
druku 1606-1 wraz z autopoprawkg widniejgcg na druku 1606-2). Czy sg gtosy
w dyskusji? Nie widze. Mozemy przejs¢ do gtosowania. Prosze o okreSlenie te-
matu. Za chwileczke sie pojawi. Juz jest temat.

Gtosowanie nr 14. Kto z panstwa radnych jest ,za” pozytywnym zaopinio-
waniem projektu uchwaty, kto jest ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu? —
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(Radny A. Osinski ,Panie przewodniczacy... (czesS¢ wypowiedzi nieczytelna).”)
— Dostosowatem sie juz wiasnie do tego. Prosze o zamkniecie listy. Dziekuje
bardzo. 20 os6b byto ,za”, 6 oséb ,przeciw’, 3 osoby ,wstrzymaty sie” od gtosu.
Wobec powyzszego projekt uchwaty uzyskat opinie pozytywng.”

Uchwata nr 1330/XLI1V/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 22 do protokotu

AD. 9.8. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 393/XIX/2012 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 29 MARCA 2012 ROKU W SPRAWIE
WYSOKOSCI STAWEK OPLAT ZA ZAJECIE PASA DROGOWEGO
DROG PUBLICZNYCH, KTORYCH ZARZADCA JEST PREZYDENT
MIASTA LUBLIN NA TERENIE MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1607-1) stanowi zatgcz-
nik nr 23 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 393. Tak, w sprawie formalnej pan radny?”

Radny Robert Derewenda ,Tak, prosze panstwa, przepraszam, komputer mi
sie wytgczyt, bo miatem bez przewodu, a to juz jest taka bateria, ze nawet ze
pokazuje, ze jest 2 godziny, to nagle sie wytgcza, wiec prosze zaczekac, az mi
sie z powrotem wigczy, niestety. Bardzo przepraszam.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Moge ogtosi¢ przerwe techniczng, jezeli pan radny
sobie zyczy. Pan mecenas Dubiel chce zabra¢ gtos, bardzo prosze.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Szanowni Panstwo! Moze w tym czasie, w uzgodnieniu
z panem prezydentem chciatem zgtosi¢ autopoprawke do tego projektu
uchwaty. No, tam niestety wkradt sie btgd natury absolutnie technicznej, jest to
oczywista omyika, ale chce jg w drodze autopoprawki w imieniu pana prezy-
denta w tej chwili sprostowac. W tabeli, ktéra jest w § 1 przedmiotowej uchwaty,
ktéra okresla wysokos¢ stawek optat za zajecie pasa drogowego, w punkcie
5 jest pozycja ,Reklamy” i jest tre$¢: ,Reklamy, z zastrzezeniem punktu 5.
W sposob oczywisty powinno by¢ ,Reklamy, z zastrzezeniem punktu 6”, bo to
jest punkt 5. A wiec w punkcie 5 ,Reklamy, z zastrzezeniem punktu 5” w drodze
autopoprawki: ,z zastrzezeniem punktu 6”. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Czy dalej mamy problem tech-
niczny z laptopem pana radnego?”

Radny R. Derewenda ,Przepraszam, jeszcze sie wigcza.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Szanowni panstwo, ogtaszam pie¢ minut przerwy
technicznej.”
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Po przerwie:
Nastgpito gtosowanie nr 15. Przerwa w nagraniu.

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Panie przewodniczacy, trwa gtosowanie. Nie, juz
gtosujemy. Jeszcze pan radny. Ale prosze naprawde o petng mobilizacje i zdy-
scyplinowanie. Mozemy zamkngc juz liste gtosujgcych. Dziekuje bardzo. W gto-
sowaniu wzieto udziat 29 radnych. ,Za” byto 18, ,przeciw” — 11, 0 oséb ,wstrzy-
mato sie” od gtosu, wiec projekt uchwaty uzyskat opinie pozytywnag.”

Uchwata nr 1331/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 24 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Ja oddaje prowadzenie obrad panu przewodniczg-
cemu Jarostawowi Pakule.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo.”

AD. 9.9. NADANIA NAZWY SKWEROWI POtOZONEMU W GRANICACH
ADMINISTRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1601-1) — projekt grupy
radnych stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, przechodzimy do kolejnego punktu —
jest to podjecie uchwaty w sprawie nadania nazwy skwerowi potozonemu w gra-
nicach administracyjnych miasta Lublin (mamy to na druku 1601-1 wraz z auto-
poprawkag na druku 1601-2) — jest to projekt grupy radnych.”

Radny P. Popiel ,Gtosujmy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Zapytam, zgodnie z regutg, czy pan prezydent chciatby
zabraé gtos w tej sprawie, ze wzgledu na to, ze to jest projekt grupy radnych?
Dziekuje bardzo. Z panstwa strony, rozumiem, nie ma zadnych pytan, tak? —
(Gtosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonami; Inne gtosy ,Gtosujmy.”) — No,
drodzy panstwo, mam zgtoszenie — pan przewodniczgcy Dariusz Sadowski.
Bardzo prosze, udzielam panu gtosu.”

Przedstawiciel wnioskodawcéw Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Pa-
nie Przewodniczgcy! Pani Prezydent! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Ja
niejako w zastepstwie zabieram gtos, bo zapewne, gdyby zdrowie pozwolito, to
przewodniczgcy Stanistaw Kieronski by w tym punkcie gtos zabierat. Prosit o po-
zdrowienie panstwa z tego miejsca, a pozwolcie panstwo, ze w imieniu wnio-
skodawcow kilka stow powiem w przedmiocie tego projektu uchwaty, ktéry do-
tyczy upamietnienia osoby postanki Izabelli Sierakowskiej. W uzasadnieniu pro-
jektu uchwaty macie panstwo duzo informacji dotyczgcych i osoby, i dziatalnosci
postanki Izabelli Sierakowskiej, moze zabrakto tylko tego, ze byta wieloletnig
przewodniczgcg Komisji Obrony Narodowej, i sam osobiscie widziatem, z jakg
atencjg i szacunkiem zotnierze i oficerowie Wojska Polskiego do pani poset sie
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odnosili. Ale oprocz tego uzasadnienia, chciatbym rowniez przekaza¢ swoje
Swiadectwo o osobie lzabelli, bo miatem te przyjemnos¢ i to szczescie, ze po-
znatem, znatem postanke |zabelle Sierakowskg przez 28 lat i niektore z tych lat
byty latami intensywnego naszego kontaktu, stgd moge zaswiadczyc¢ o tej oso-
bie i o jej przymiotach. Ot6z, nigdy przedtem, nigdy potem nie spotkatem sie
z takg sytuacjg, jak w przypadku postanki Izabelli Sierakowskiej, gdzie na dyzur
poselski przychodzity ttumy. Iza miata swoje biuro poselskie na pierwszym pie-
trze, nie widziatem krotszej kolejki, niz ta, ktora sie zawsze zaczynata na parte-
rze. To byty lata 90., kiedy byty trudne czasy transformaciji. Izabella Sierakowska
przyjmowata kazdego, nikomu nie odmawiata pomocy, wielokrotnie na dyzurach
bytem Swiadkiem, kiedy w sytuacji oséb, ktére do niej przychodzity, prosity
0 wsparcie, o pomoc, nie miaty na leki, nie miaty na zakupy dla dzieci na zyw-
nos¢, 1za wyjmowata swoj portfel i wspomagata swoimi pieniedzmi tych ludzi.
| chyba nie byto dyzuru poselskiego w tamtym czasie, kiedy takie rzeczy nie
miaty miejsca. | to mowi wiele o osobie Izabelli Sierakowskiej, o jej walorach
humanistycznych. Nigdy nikogo nie zostawita bez pomocy. Nie pytata o status
materialny, nie pytata o poglady polityczne, dla niej wazny byt cztowiek i mysle,
w moim zyciorysie tez sie to podejscie humanistyczne dzieki wtasnie osobie
i dziatalnosci Izabelli Sierakowskiej utkwito.

Ale oprécz tego, ze byta wielkg humanistkg, osobg o wyrazistych pogladach,
ktorych bronita, to byta tez osobg, ktéra umiata stuchac¢ i miata stuch spoteczny,
szanowata ludzi o innych poglgdach. Niech za przyktad stuzy to, ze zwrdcili sie do
mnie jej wychowankowie, jeszcze z czasow, kiedy uczyta w | LO im. Stanistawa
Staszica, ludzie o pogladach, ktérzy sami stwierdzili, prawicowych, z Fundacji Na-
rodowej, i powiedzieli, ze oni chcg uczci€¢ pamiec¢ swojej sorki, bo nie zgadzali sie
Z jej poglagdami, ale zawsze sie szanowali, juz bedgc dorostymi ludzmi zawsze co
roku sie grono wychowankdw Izabelli Sierakowskiej z nig spotykato. Takze ten slad
w zyciu réznych osob Izabella Sierakowska zostawita na trwale i to tez jest wazny
element rysu biograficznego Izabelli Sierakowskiej.

Rzecz kolejna — mimo ze nie urodzita sie w Lublinie, to bardzo emocjo-
nalnie byta zwigzana z naszym miastem. Wszedzie i zawsze podkreslata swoj
zwigzek z Lublinem. | znowu postuze sie osobistym przyktadem, gdzie nie bytem
w latach 90., 2-tysiecznych w Polsce, jak kto$ sie dowiedziat, ze jestem z Lu-
blina, to prosit o pozdrowienie Izy Sierakowskiej, wiec wszyscy w Polsce wie-
dzieli, z jakim miastem Izabela Sierakowska jest zwigzana. No, ja przyznam sie
szczerze, wiekszos¢ postow nie wiem, skad pochodzi, oglgdajgc telewizje,
a lzabella podkreslata w swoich wystgpieniach publicznych ten zwigzek z Lubli-
nem, zresztg w wiekszosci tych wystgpien nie mowita retorycznie, ale podawata
przyktady ze swoich dyzurow poselskich, wskazujgc konkretne problemy miesz-
kancéw Lublina i Lubelszczyzny. Takze byta swoistym ambasadorem naszego
miasta na arenie krajowej. | wydaje sie... A, powiem inaczej — jestem przeko-
nany, ze lzabela Sierakowska nalezata do kategorii osdb szczegdlnie zastuzo-
nych dla miasta Lublin i dla mieszkancow Lublina, i nie tylko Lublina, bo i kraju,
czego wymiernym dowodem jest to, iz prezydent Andrzej Duda uhonorowat po-
Smiertnie Izabelle Sierakowskag Krzyzem Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski,
dokumentujgc tym samym jej wktad w historie naszego kraju. Dlatego tez zwra-
cam sie do kolezanek i kolegow, abysmy rowniez ten wktad |zabelli Sierakow-
skiej w historie naszego miasta docenili, podejmujgc te uchwate, ktoéra bedzie
trwatg pamigtkg po tej wyjatkowej i szczegodlnej postaci. Dziekuje bardzo."
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa radnych jeszcze
chce zabraé gtos? Nie widze. Przechodzimy zatem do gtosowania. Bardzo pro-
sze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa radnych jest ,za”, kto ,przeciw”, kto
2wstrzymuje sie” od gtosu? Drodzy panstwo, gtosujemy. Ja poczekam, oczywi-
Scie, jak to sekundka, to poczekam. — (Gtos z sali ,A pani Jadwiga gtosuje?”;
Radna Maja Zaborowska ,Nie moge zagtosowac, bo mam...”) — Dziekuje bar-
dzo. Drodzy panstwo, 18 gtoséw ,za”, 12 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”. In-
formuje, ze podjelisSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1332/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 26 do protokotu

AD. 9.10. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
LUBLIN — CZESC | W REJONIE ULICY MAJERANKOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1608-1) stanowi za-
tgcznik nr 27 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie przystgpie-
nia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego miasta Lublin — czes¢ | w rejonie ulicy Majerankowej (mamy to na druku
1608-1). Rozumiem, panstwo zapoznaliscie sie na komisjach z tym projektem.
Czy ze strony panstwa sg jakies uwagi lub wnioski do projektu uchwaty? Bardzo
prosze, tak, pan Eugeniusz Bielak — udzielam panu gtosu.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Ja mam pytanie: kto wnosi o..., kto sktada wniosek kon-
kretnie i jakie tam zmiany sg planowane w zmianie planu? To mnie interesuje,
dlatego ze mieszkancy narzekajg tam, ze developer wchodzi, dziatki, gdzie...,
| sgsiedztwo, gdzie sg bloki jednorodzinne. | chce wiedziec, kto o to wnioskuje
| jakie bedg zmiany. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dzigkuje panu radnemu. Bardzo prosze, pani
prezydent.”

Zast. Prez. B. Stepaniuk-Kusmierzak ,Bardzo prosze, pani dyrektor Matgo-
rzata Zurkowska. Dziekuje.”

Zastepca Dyrektora Wydziatu Planowania Matgorzata Zurkowska ,Powo-
dem przystgpienia, przygotowania tego przystgpienia do zmiany planu sg wnio-
ski. Jeden z tych wnioskow wptynagt od Wydziatu Remontow i dotyczy on mozli-
wosci rozbudowy szkoty w wiekszym zakresie, niz plan miejscowy obowigzujgcy
tam przewiduje, na ulicy Majerankowej. Réwniez wptynat wniosek od wiasciciela
dziatki potozonej w rejonie, w sgsiedztwie od strony zachodniej, gdzie jest teren
1U, o dostosowanie wysokos$ci zabudowy do mozliwosci terenowych. Po prostu
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w tej chwili moze tam powstac¢ jednokondygnacyjny budynek, a plan przewiduje
bodajze 10-metrowg wysokos¢, ale nie przekraczajgcg wysokosci nad pozio-
mem morza. Dlatego jest trudnos¢ z realizacjg inwestycji.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje...”

Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,| jeszcze byly wnioski o regulacje wskaznikow
parkingowych, jesli chodzi o budynek szkolny, o przedszkola, ztobki, wiec zeby pod-
dac¢ pod analize, przygotowalismy przystgpienie do zmiany planu. Dziekuje.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, pani dyrektor. Nie widze wiecej gto-
sow. Dziekuje bardzo. W takim razie prosze o przygotowanie gtosowania.

Gtosowanie nr 17. Kto jest ,za”, kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymuje”?
Prosze o wyniki. ,Za” projektem gtosowato 24 radnych, ,przeciw” nikt nie gtoso-
wat, ,wstrzymata sie” jedna osoba. Tym samym Rada podjeta uchwate w spra-
wie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego — czes¢ | w rejonie ulicy Majerankowej.”

Uchwata nr 1333/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 28 do protokotu

AD. 9.11. UCHWALENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN — CZESC | — OBSZAR ZACHODNI
DLA OBSZARU G — REJON ULIC: SIEWIERZAN | WOLYNIAN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1617-1) stanowi zatgcz-
nik nr 29 do protokotu

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
chwaty w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin — czes¢ | — obszar zachodni dla obszaru G — rejon ulic:
Siewierzan i Wotynian (druk 1617-1). Czy ktos z panstwa sobie zyczy wprowadze-
nia? — (Glos z sali ,Gtosujmy.”) — Nie widze. Gtosujmy, tak? Dobrze. Szanowni
panstwo, tylko poinformuije, ze projekt byt opiniowany przez Komisje Rozwoju Mia-
sta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska. Sposéb rozpatrzenia uwag: Komisja zapo-
Znata sie z uwagami zawartymi w zatgczniku nr 3 do projektu uchwaty i pozytywnie
opiniuje sposob... - to jest stanowisko Komisji pani przewodniczgcej Ryfki. Teraz
opinia o projekcie... Zaraz, przepraszam. Czy kto$ z panstwa chciatby zabrac
gtos? Nie. Jednocze$nie zwracam sie z zapytaniem, czy kto$ z panstwa radnych
wnosi o odrebne gtosowanie? Jesli nie bedzie z panstwa strony wnioskow o od-
rebne gtosowanie danej uwagi, to poddam pod gtosowanie nieuwzglednienie en
bloc wszystkich uwag wniesionych do projektu zmiany planu w ramach wytozenia
do wglgdu publicznego, ktére zgodnie z propozycjami prezydenta miasta Lublin
zostaty nieuwzglednione w catosci lub w czesci.

Szanowni panstwo, przed przystgpieniem do gtosowania nad catoscig
projektu uchwaty powinnismy réwniez w gtosowaniu: stwierdzié, ze projekt
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zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin —
cze$¢ | — obszar zachodni dla obszaru G — rejon ulic: Siewierzan i Wotynian nie
narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania prze-
strzennego przyjetego uchwatg z 1 lipca 2019 roku; ponadto, rozstrzygngc¢
0 sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3; rozstrzygnagc¢
0 sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finanso-
wania. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” stwierdzeniem, ze
projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublin nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowa-
nia przestrzennego miasta Lublin? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw”, kto ,sie
wstrzymat™? Poprosze o wyniki. Pani Matgorzata Suchanowska. Dziekuje. ,Za”
gtosowato 18 osdb, ,przeciw” — 5, 7 oséb ,sie wstrzymato”. Stwierdzam, ze pro-
jekt uchwaty nie naruszy ustalen Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospo-
darowania przestrzennego miasta Lublin.

Szanowni panstwo, teraz musimy rozstrzygng¢ o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu uchwaty — zatgcznik nr 3 do projektu uchwaty. jesli nie bedzie
wnioskéw o odrebne gtosowanie — nie widze. W zwigzku z tym poddam teraz pod
gtosowanie nieuwzglednienie en bloc wszystkich uwag wniesionych do projektu
zmiany planu w ramach wytozenia do wgladu publicznego, ktére zgodnie z propo-
zycjami prezydenta miasta zostaty nieuwzglednione w catosci lub w czesci. Jesli
jednak w wyniku gtosowania Rada nie opowie sie ,za” propozycjami prezydenta,
to oznaczaé to bedzie w konsekwencji odrzucenie catego projektu planu i w na-
stepstwie tego koniecznos¢ wprowadzenia w tymze projekcie zmian uwzglednia-
jacych uwagi, a nastepnie ponowne przeprowadzenie procedury planistycznej,
w tym ponowne wytozenie projektu uchwaty. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa jest ,za”, kto ,sie wstrzymat®, kto jest
,przeciw”? Bardzo prosze o wyniki. ,Za” projektem gtosowato 18 oséb, ,przeciw”
byto 5 0sdb, 6 0s6b ,sie wstrzymato”. Stwierdzam, ze Rada Miasta nie uwzgled-
nita uwag wniesionych do projektu zmian planu w ramach wytozenia do wgladu
publicznego, zgodnie z zakresem rozstrzygnie¢ prezydenta miasta Lublin.

Przechodzimy teraz do gtosowania kwestii zawartej w zatgczniku nr 4 do
projektu uchwaty. Bardzo prosze o przygotowanie.

Gtosowanie nr 20. Kto jest ,za”, kto jest ,przeciw’, kto ,sie wstrzymat™?
,Za’ gtosowato 19, ,przeciw” — 4, 6 radnych ,sie wstrzymato”. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta przedmiotowe rozstrzygniecie.

Szanowni panstwo, teraz przechodzimy do gtosowania catego projektu
uchwaty. Bardzo prosze o przygotowanie gtosowania.

Gtosowanie nr 21. Kto jest ,za”, kto jest ,przeciw”’, kto ,sie wstrzymat’? Bar-
dzo prosze o wyniki. Stwierdzam, ze gtosami 19 ,za”, ,przeciw”’ — 3 i 7 ,wstrzymu-
jacych sie” Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie uchwalenia zmiany miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czes¢ | — obszar
zachodni dla obszaru G —rejon ulic: Siewierzan i Wotynian. Dzigkuje.”

Uchwata nr 1334/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 30 do protokotu
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AD. 9.12. UCHWALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN - €ZESC VI W REJONIE
ULICY ZEMBORZYCKIEJ DLA OBSZARU A — REJON
UL. M. SMOLUCHOWSKIEGO — UL. ZEMBORZYCKIEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1630-1) stanowi za-
tgcznik nr 31 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin - czes¢ VI
w rejonie ulicy Zemborzyckiej dla obszaru A - rejon ul. M. Smoluchowskiego —
ul. Zemborzyckiej (druk 1630-1). Informuje, ze w ramach otwartej dyskusiji nad
projektem uchwaty Rada rozpatruje rowniez uwagi zgtoszone do projektu planu.
Wszyscy radni otrzymali projekt uchwaty zawierajgcy uwagi wniesione do pro-
jektu planu. Czy sg z panstwa strony jakie$ pytania, wnioski lub poprawki do
projektu uchwaty? Nie widze. Czy ktos z panstwa chciatby zabra¢ gtos w spra-
wie uwag wniesionych do projektu planu zawartych w zatgczniku nr 3 do pro-
jektu uchwaty? Nie. Jednoczesnie zwracam sie z pytaniem, czy ktos z panstwa
wnosi o glosowanie, o odrebne gtosowanie danej uwagi. Jezeli nie bedzie z pan-
stwa strony wnioskéw o odrebne gtosowanie danej uwagi, to poddam pod gfo-
sowanie nieuwzglednienie en bloc wszystkich uwag wniesionych do projektu
planu w ramach wytozenia do wglgdu publicznego, ktére zgodnie z propozy-
cjami prezydenta miasta zostaty nieuwzglednione w catosci lub w czesci. Nie
widze zgtoszen.

Szanowni panstwo radni, przed przystgpieniem do gtosowania nad cato-
Scig projektu uchwaty powinnismy rowniez w gtosowaniu: po pierwsze — stwier-
dzi¢, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublin — czes¢ VI w rejonie ulicy Zemborzyckiej dla obszaru A — rejon ul. Smo-
luchowskiego — ul. Zemborzyckiej nie narusza ustalen Studium uwarunkowan
I kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin przyjetego
uchwatg nr 283/VI111/2019 Rady Miasta Lublin z dnia 1 lipca 2019 r.; po drugie —
rozstrzygngc¢ o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3;
po trzecie — rozstrzygngC o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji
z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wiasnych gminy
oraz zasadach ich finansowania — zatgcznik nr 4. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” stwierdzeniem, ze
projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin
nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin, kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymal’? Pani
radna Matgorzata, pani radna Jadwiga bardzo proszone sg o gtosowanie.
21 glosow ,za”, 1 gtos ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych sie”. Informuje, ze Rada
Miasta stwierdzita, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin nie narusza ustalen Studium.

Szanowni panstwo, teraz musimy rozstrzygngé o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3 do projektu uchwaty. Nie zgtosili panstwo
zadnych wnioskow o odrebne gtosowanie danej uwagi, w zwigzku z tym poddam
teraz pod gtosownie nieuwzglednienie en bloc wszystkich uwag wniesionych do
projektu planu w ramach wytozenia do wglgdu publicznego, ktére zgodnie z pro-
pozycjami prezydenta miasta zostaty nieuwzglednione w catosci lub w czesci. Jesli
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jednak w wyniku gtosowania Rada nie opowie sie ,za” propozycjami prezydenta,
to oznaczac to bedzie w konsekwencji odrzucenie catego projektu planu i w na-
stepstwie tego koniecznos¢ wprowadzenia w tymze projekcie zmian uwzglednia-
jacych uwagi, a nastepnie ponowne przeprowadzenie procedury planistycznej,
w tym ponowne wytozenie projektu planu. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” nieuwzglednieniem,
zgodnie z zakresem rozstrzygnie¢ prezydenta miasta uwag wniesionych do pro-
jektu planu w ramach wytozenia do wgladu publicznego, zawartych w zatgczniku
nr 3 do projektu uchwaty, kto jest ,przeciw’, kto ,sie wstrzymat™? Poprosze o wyniki
gtosowania. 20 gtosow ,za”, 2 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Rada Miasta nie uwzglednita uwag wniesionych do projektu planu.

Przechodzimy do gtosowania kwestii zawartej w zatgczniku nr 4 do pro-
jektu uchwaty.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” rozstrzygnieciem
0 sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finanso-
wania, kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymat’? 22 gtosy ,za”, 2 gtosy ,przeciw’,
6 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta przyjeta przedmiotowe
rozstrzygniecie.

Szanowni panstwo, teraz przechodzimy do gtosowania catego projektu
uchwaty.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty, kto jest ,przeciw”, kto z panstwa radnych ,sie wstrzymat’? 27 gtoséw
,za’, 1 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta
uchwate w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin - czes¢ VI w rejonie ulicy Zemborzyckiej dla obszaru
A - rejon ul. M. Smoluchowskiego — ul. Zemborzyckie;j.”

Uchwata nr 1335/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 32 do protokotu

AD. 9.13. UCHWALENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA  PRZESTRZENNEGO  MIASTA
LUBLIN — CZESC |l DLA OBSZARU B — REJON ULICY
WAPIENNEJ — POLITECHNIKA LUBELSKA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1631-1) sta-
nowi zatgcznik nr 33 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin -
cze$¢ Il dla obszaru B - rejon ulicy Wapiennej - Politechnika Lubelska (druk
1631-1). Informuje, ze w ramach otwartej dyskusji nad projektem uchwaty Rada
rozpatruje rowniez uwagi zgtoszone do projektu zmiany planu. Wszyscy radni
otrzymali projekt uchwaty zawierajgcy uwagi wniesione do projektu zmiany
planu. Czy ze strony panstwa radnych pytania, wnioski lub poprawki do projektu
uchwaty? Nie ma. Czy ktos z panstwa chciatby zabra¢ gtos w sprawie uwag
whniesionych do projektu zmiany planu zawartych w zatgczniku nr 3 do projektu
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uchwaty? Nie. Jednoczesnie zwracam sie z pytanie, czy ktos z radnych wnosi
o odrebne gtosowanie danej uwagi. — (Gltos z sali ,Nie.”) — Jezeli nie bedzie
z panstwa strony... Dobrze.

Szanowni panstwo radni, przed przystgpieniem do gtosowania nad cato-
Scig projektu uchwaty powinnismy réwniez w gtosowaniu: po pierwsze — stwier-
dzié, ze projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin - czesc¢ Il dla obszaru B - rejon ulicy Wapiennej - Politechnika nie
narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkdéw i zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin przyjetego uchwatg nr 283/VII1/2019 Rady Miasta Lu-
blin z dnia 1 lipca 2019 roku; drugie — rozstrzygng¢ o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3; i po trzecie — rozstrzygngc o sposobie
realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej,
ktore nalezg do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania — za-
tgcznik nr 4. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” stwierdzeniem, ze
projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublin nie narusza ustalen Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowa-
nia przestrzennego miasta Lublin, kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymat’?
24 gtosy ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie”. Informuje, ze Rada Miasta
stwierdzita, ze projekt zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin nie narusza ustalen Studium.

Szanowni panstwo, teraz musimy rozstrzygngé o sposobie rozpatrzenia
uwag do projektu planu — zatgcznik nr 3 do projektu uchwaty. Nie zgtosili panstwo
zadnych wnioskdéw o odrebne gtosowanie danej uwagi, w zwigzku z tym poddam
teraz pod gtosowanie nieuwzglednienie en bloc wszystkich uwag wniesionych do
projektu zmiany planu w ramach dwoch wytozen do wgladu publicznego, ktore
zgodnie z propozycjami prezydenta miasta zostaty czesciowo nieuwzglednione.
Jesli jednak w wyniku gtosowania Rada nie opowie sie za propozycjami prezy-
denta, to oznaczac to bedzie w konsekwencji odrzucenie catego projektu planu
I w nastepstwie tego konieczno$¢ wprowadzenia w tymze projekcie zmian
uwzgledniajgcych uwagi, a nastepnie ponowne przeprowadzenie procedury plani-
stycznej, w tym ponowne wytozenie projektu planu. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych glosuje ,za” nieuwzglednieniem
zgodnie z zakresem rozstrzygnie¢ prezydenta miasta uwag wniesionych do pro-
jektu zmiany planu w ramach dwoéch wytozen do wgladu publicznego zawartych
w zatgczniku nr 3 do projektu uchwaty, kto jest ,przeciw’, kto ,sie wstrzymat™?
24 gtosy ,za”, 0 ,przeciw’, 6 ,wstrzymujgcych sie”. Informuje, Ze Rada Miasta
nie uwzglednita uwag wniesiony do projektu zmiany planu w ramach dwdch wy-
tozen do wgladu publicznego.

Przechodzimy do gtosowania kwestii zawartych w zatgczniku nr 4 do pro-
jektu uchwaty.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” rozstrzygnieciem
0 sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finanso-
wania, kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymat’? 27 gtoséw ,za”, 1 ,przeciw’,
2 ,wstrzymujgce sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta przyjeta przedmiotowe roz-
strzygniecie.

Szanowni panstwo, teraz przechodzimy do gtosowania catego projektu
uchwaty.
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Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem uchwaty,
kto jest ,,przeciw”, kto ,sie wstrzymat’? 29 gtosow ,za”, 0 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy
sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie uchwalenia zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin —czes¢ Il dla
obszaru B — rejon ul. Wapiennej — Politechnika Lubelska.”

Uchwata nr 1336/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 34 do protokotu

AD. 9.14. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIAN MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN -
CZESC |l w REJONIE AL. KRASNICKIEJ ORAZ W REJONIE
uL. W. ORKANA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1632-1) stanowi zatgcz-
nik nr 35 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie przystgpie-
nia do sporzgdzenia zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego miasta Lublin - czes¢ Il w rejonie al. Krasnickiej oraz w rejonie ul. W. Or-
kana (mamy to na druku 1632-1). Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢
gtos w tej sprawie? Nie widze. Rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 30. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty, kto z panstwa jest ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu? 18 gtoséw
,za’, 11 przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta
uchwate w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmian miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin - czesc Il w rejonie al. Kra-
Snickiej oraz w rejonie ul. W. Orkana.”

Uchwata nr 1337/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 36 do protokotu

AD. 9.15. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWYCH PLANOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN
W OBSZARACH: A — CZESCV ORAZ B 1 C—czesc VIII

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1616-1) stanowi za-
tacznik nr 37 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w sprawie przy-
stgpienia do sporzgdzenia miejscowych planéw zagospodarowania przestrzen-
nego miasta Lublin w obszarach: A — czes¢ V oraz B i C — czes¢ VIII (mamy to
na druku 1616-1). Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w tej spra-
wie? Jest gtos. Pani Maja Zaborowska — bardzo prosze, pani przewodniczaca,
udzielam pani gtosu.”
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Radna M. Zaborowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Ja chciatam panstwa radnych bardzo serdecznie poprosi¢ o gtos
za tg uchwatg. Dotyczy to terendw zielonych, ktére sg w Studium okreslone jako
tereny zielone, dla ktorych obecnie nie ma planu zagospodarowania przestrzen-
nego, miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W jednym z tych
obszarow, tj. obszar Stawinka, tam znajduje sie obecnie plac zabaw i dwie
dziatki — jedna miejska, druga prywatnego witasciciela, na ktorym jest boisko
uzytkowane przez mieszkancow, ogolnodostepne, dlatego, aby, no, zabezpie-
czy¢ te dziatki tez przed sprzedazg przy warunkach zabudowy prositabym o to,
aby otworzy¢ ten plan i te uchwate przyja¢. Tez tego terenu dotyczy uchwata
tutaj mieszkancow i jest to jakby zgodne z wolg mieszkahcow. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Kto$ jeszcze z panstwa radych chciatby
zabrac...”

Radna M. Zaborowska ,To jest wagwoz przy Popietuszki, Modesta Sekow-
skiego bodajze, takze to wszystko sg jakby tereny zielone, dla ktérych obecnie
tego planu nie ma. Tam jeszcze sg postepowania zwrotowe na Stawinku, dla-
tego tez, no, w interesie miasta jest przystgpienie do tego planu.”

Radny S. Brzozowski ,No, to bedziemy ,za” glosowac.”
Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan Piotr Bres, bardzo prosze.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Pa-
nie Prezydencie! No, z jednej strony co my mozemy powiedzie¢? No, cieszymy
sie, ze tego typu uchwaty sg, w sensie jezeli chodzi o plan zagospodarowania,
bo dobrze by byto, zeby plany byly uchwalane, a nie zmieniane, ale widzicie
panstwo tutaj, ze duzo tych planéw zmieniamy, natomiast z drugiej strony pa-
trzgc, dobrze by bylo, zeby kazdy teren zielony byt tak samo traktowany, tak?
Czyli, ze jezeli tu uchwalamy, no to dobrze by byto, zeby tereny zielone, ktore
sg sprzedawane w miescie Lublin, sg przeksztatcane, sg zabudowywane i za-
betonowywane, to dobrze by byto, zeby tak samo traktowac wszystkie dzielnice,
tak, czy skwery, czy tereny zielone. Bo teraz co my robimy? My teraz jakby
uchwalajgc ten plan bronimy, ale przed kim? Przed samym sobg? To prezydent
decyduje o tym tak naprawde i panstwo radni jako wiekszoS¢ o tym, czy ten
teren jest sprzedawany, przeksztatcany i tak dalej, i tak dalej, wiec zeby byta
jasnosé¢, no, my jestesmy ,za”, my bedziemy zawsze ,za” takimi uchwatami,
ktére tereny zielone..., trzeba ich broni¢, bo w naszym miescie jest coraz mniej
tego typu terendw, a wrecz mozna powiedziecC, ze widzieliscie panstwo wczoraj
program byt ,Zdarzenia”, mieszkancy tez sie skarzg, ze na terenach, gdzie juz
istniejg plany, plany sg przeksztatcane, pozniej dziatki sg sprzedawane, ,bu-
dynki sg rozbierane i budowane jest cos innego, albo jest..., wciskane sg roz-
nego typu budowy, budowle, ktére tereny zielone sg niszczone. Dlatego ciesze
sie, pani Maju Zaborowska, pani radna, ze pani te argumentacje tutaj dzisiaj
wypowiedziata, ale apeluje do panstwa, zeby taka argumentacja byta zawsze
przyjmowana, a nie wybidrczo dla jakichs terenow. Dzigkuje bardzo.”
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Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje panu radnemu. Bardzo prosze, pan
przewodniczgcy Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panhstwo Prezy-
denci! Wysoka Rado! No, panu przewodniczgcemu chyba nie trzeba ttumaczyc,
skad sie bierze ta idea. Tak naprawde zostata przez..., by¢ moze za chwile be-
dziemy szerzej o tym dyskutowaé. Zabezpieczenie tego terenu wynika gtéwnie
z obawy mieszkancow niestusznie rozpetanej czyjg$s wolg polityczng, gdzie
wprowadza sie ludzi w bfad po to, zeby jakie$ wtasne cele polityczne osiggac —
bardzo brzydkie zachowanie. By¢ moze za chwile szerzej o tym bedziemy roz-
mawiac przy okazji nastepnego punktu. Natomiast ja sie ciesze, ze panstwo tak
cenicie teren zielony i ja bym bardzo prosit, zeby pan przewodniczgcy poprosit
marszatka, zeby nie zabetonowywat pomnikiem Lecha Kaczynskiego placu
I wycinajgc tam dwa drzewa. — (Gtosy z sali ,Niech pan nie odzywa sie, na-
prawde.”) — Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Przepraszam, pan radny Margul ma gtos.”

Radny B. Margul ,Dwa drzewa zostang wyciete przez wasz pomnik, tak? Dzie-
kuje bardzo.”

Glosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonami

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Panie przewodniczacy.”

Glosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonami

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Przepraszam bardzo, prosze panstwa, panie
prezydencie..., panie przewodniczgcy Bres, bardzo prosze, dobrze? Panie
przewodniczgcy Margul, czy pan bedzie kontynuowat? Prosze bardzo.”

Wiele gtosow z sali jednoczesnie — wypowiedzi nieczytelne

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Skonczyt. Dziekuje bardzo. Wniosek formalny
— bardzo prosze o wniosek formalny, bardzo prosze, pan radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Tak. Panie przewodniczacy, dla dobra wspdlnego przejdzmy
do gtosowania.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Oczywiscie, czy to jest wniosek formalny o za-
mkniecie dyskus;ji?”

Radny P. Popiel ,,O przej$cie do gtosowania, jesli to tak traktowac...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Sg jeszcze zgtoszone gtosy do dyskusji. —
(Radny S. Brzozowski ,To niech sie wycofajg dla dobra wspdlnego...”).”

Radny P. Popiel ,Dla dobra wspodlnego.”
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Wiceprzew. RM M. Nowak ,Wycofaniu...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Panie przewodniczgcy, przepraszam, czy ja
moge prowadzi¢, tak? Dziekuje.”

Radny P. Popiel ,Tak, jest to wniosek formalny.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje bardzo. W takim razie bardzo prosze,
pani Maja Zaborowska prosita o gtos, tak?”

Radna M. Zaborowska ,Tak...”
Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Bardzo prosze...”

Radna M. Zaborowska ,...Ja tylko bardzo krétko jakbym chciata powiedziec,
ze tez wnioskowatam o te uchwate, dlatego zachecam panstwa rowniez o tego
typu inicjatywy. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje. Pan radny Tomasz Pitucha, bardzo
prosze.”

Radny T. Pitucha ,Ja dziekuje. Ja mam tylko pytanie, nie bede oceniat, ani do-
tychczasowej dziatalnosci, ani... Natomiast wczoraj mielismy dyskusje na Komisji
Gospodarki Komunalnej dotyczgcg wtasnie nastepnego co prawda punktu, ale
jakby obszarowo pokrywajgcego sie i ja chciatbym zapytac tutaj panstwa dyrekto-
row, pana prezydenta przede wszystkim, bo miasto wystgpito tam o ustalenie wa-
runkow zabudowy na skwerze przy ulicy Generata Zajgczka, jakie tam warunki za-
budowy, dla jakiego rodzaju zabudowy zostaty wydane. | drugie pytanie: czy jakby
rzeczywiscie obydwa te tereny zielone, ktére sg przy Powstancéw Slaskich, Gene-
rata Zajgczka, ktore sg w obrebie tego, zostang zachowane, czy tez bedzie przy-
gotowana jakas zmiana w tym zakresie? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje. Pani radna Matgorzata Suchanowska
— bardzo prosze.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Widzicie panstwo,
jak to jest, ze ja tutaj dziekuje pani radnej za podjecie takich dziatan, ale nie
musiataby pani podejmowac takich dziatan, gdyby u nas nie byfa tak daleko
posunieta, jak to kiedys ,zaraza developerska” powiedziatam w brzydki sposéb,
ale niestety, tak, jak tu koledzy wszyscy wiedzg i wszyscy wiemy, i widzimy, co
sie dzieje przez te lata, ze developerzy po prostu zerujg na wygodzie, na tym,
co mieszkancy sobie przez lata zbudowali, co urosto zielonego. Wszystko to nie
ma jakby Zzadnej wagi. Zdanie mieszkancow sie nie liczy. — (Gtos z sali ,| wy-
starczy.”) — Przepraszam, ale ja musze, no, nie przeszkadzaj mi, musze sie wy-
powiedzie¢. Do tego stopnia sie nie liczy, ze my widzimy, jak wyglgda nasze
miasto i radna wychodzi z uchwatg, ktéra ma ochronic to miejsce planem zago-
spodarowania przestrzennego. Dla mnie, no, to jest w pewnym sensie, no, nie
chce nazywac tego, ale przed momentem moze nawet gtosowalismy za zagesz-
czeniem, a teraz gtosujemy nad ochrong przed zageszczeniem.
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A ja mam pytanie. Jezeli my w tej chwili robimy plan zagospodarowania,
ktéry ma chronic, czy nie czasem kosztem czyjej$ dziatki, zeby zachowaé tam
teren zielony? A czy prezydent miasta przygotowat cos w zamian dla tych wta-
Scicieli dziatki prywatnej, gdzie jest tam boisko? Poniewaz ja wiem, ze sg potacie
wielkich areatéw ziemi w miescie Lublinie prywatnej, ktora jest po prostu ziemig
w wagwozach i nikt nie stara sie zagospodarowac tych wgwozow dla mieszkan-
cow Lublina na zielen. A moze bysmy tak podjeli uchwate za uchwatg, zeby te
tereny jednak nabyc¢ i zrobiC tereny rekreacyjne i zielone dla mieszkancow Lu-
blina? Moze bysmy podjeli taki program, zeby je zabezpieczyc¢, zeby tam zmian
planéw nie byto w przysztosci? Moze tak na state bysmy to zaklepali? Bo co
jakis czas tak sie dzieje zle. Ja pamietam czasy, kiedy mi ttumaczono w Wy-
dziale Planowania, ze plan mozna zmieni¢ dopiero po ilus tam latach — pieciu,
czy dziesieciu, ze muszg by¢ naprawde powazne zmiany i potrzeby, naprawde
typu takiego, ze te potrzeby sg jakby nie..., dla mieszkancow konieczne, to
wtedy sie zmienia plan. A zobaczcie, jaka moda fajna w miescie Lublinie jest,
ze dla developera trzeba zmienic i za publiczne pienigdze idg zmiany plandw...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Przepraszam... Przepraszam...”

Radna M. Suchanowska ,Musiatam sie wypowiedzie¢ w tym punkcie, ponie-
waz zeby cos chroni¢, zeby cos chronic, to trzeba sie zastanowi¢ nad innym
gtosowaniem, czy czasem sie nie dewastuje tym gtosowaniem. Takze w tym
przypadku ja zagtosuje ,za”, ale sg przypadki, kiedy ewidentnie widac, jak gto-
sujemy ,przeciw’, wkasnie my gtosujemy ,przeciw”, a panstwo gtosuja, panstwo,
ktérzy rzgdzg teraz miastem, ktérym jest dana sita wtasnie tego rzgdzenia, gto-
sujecie ,za” dewastacjq, ,za” zageszczeniem, ,za” betonowaniem, i tych planéw
mamy ogrom, ogrom. Dzigekuje.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje pani radnej. Przypominam, ze jeste-
Smy w punkcie dotyczgcym przystgpienia, a nie zmiany planu zagospodarowa-
nia, w punkcie na druku 1616-1. Jesli nie bedzie wiecej zgtoszen... A, przepra-
szam... A, nie widze. Przystgpimy do glosowania. Bardzo prosze o przygotowa-
nie gtosowania (nr 31). Pani radna Suchanowska, prosze o oddanie gtosu. Dzie-
kuje. Stwierdzam, ze 29 gtosami ,za”, przy 0 ,przeciwnych” i 1 ,wstrzymujgcym
sie” Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin w ob-
szarach: A —czes¢ V oraz B i C — czesc VIII. Dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 1338/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 38 do protokotu

Radny S. Brzozowski ,Panie przewodniczgcy, przepraszam, ja sie pomylitem.
Prosze do protokotu, ze bytem ,za”, a tak z rozpedu, zostatem troszeczke zde-
prymowany przez sgsiedztwo...”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Intencjg... Przepraszam, chciatbym do proto-
kotu — intencjg pana radnego Stanistawa Brzozowskiego byto glosowanie ,za”.
Bardzo prosze.”
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Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Mamy wniosek formalny — bardzo pro-
sze, pani przewodniczgca Maja Zaborowska.”

Radna M. Zaborowska ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja chciatabym
wnies¢ o rozszerzenie porzgdku obrad o tres¢, o projekt stanowiska Rady Mia-
sta. Ten projekt jest panstwu teraz przedstawiany. Nie wiem, czy odczytac, czy
tez potrzebujecie panstwo, nie wiem, chwile moze przerwy na zapoznanie sie?
— (Gtosy z sali ,,10 minut...”) — Mozemy. No, to w takim razie prosze o przerwe
5-minutowa.”

Przew. RM J. Pakuta ,To jest bardzo krotki tekst. Ogtaszam 5 minut przerwy.”

Po przerwie:

Przew. RM J. Pakuta ,Szanowni panstwo, sprawdzamy liste obecnosci po prze-
rwie, bardzo prosze. (Gtosowanie nr 32) Poprosze o wyniki, tak, tak, zaraz
reszta dojdzie. Drodzy panstwo, 24 radnych mamy obecnych na sali. Wznawiam
obrady po przerwie.

Bardzo prosze, jeszcze raz pani przewodniczgca, tak?”

Radna M. Zaborowska — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. No, dobrze, moze nie trzeba tego wprowadze-
nia. Ktos z panstwa radnych chciatby zabrac... A, zaraz, zaraz, to jest wniosek
o wprowadzenie do porzgdku obrad, tak? W ktérym miejscu to by sie miato zna-
lez¢? Teraz, od razu? Teraz, dobrze. Bardzo prosze, pan radny, pan przewod-
niczacy Piotr Bres.”

Radny P. Bres ,Panie Przewodniczacy! Ja bym prosit, bo tego typu projekty
stanowisk gtosujemy zawsze na koncu ses;ji, wiec jezeli wprowadzimy, to gto-
sujmy to na koncu. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,No, ja rozumiem wniosek pana przewodniczgcego, mam
wniosek wnioskodawcy o umieszczenie tego teraz, i taki wniosek poddam pod
gtosowanie, a co Rada zadecyduje, no, to drodzy panstwo, w waszych rekach.
Pan przewodniczacy Zdzistaw Drozd, prosze.”

Radny Z. Drozd ,Ja uwazam, ze to stanowisko jest bezprzedmiotowe, ponie-
waz mamy uchwate mieszkancow dotyczgcg tego zagadnienia, wiec nie wiem,
po co, czy do kazdej uchwaty, ktérg mamy, bedziemy wprowadzac stanowiska?
Nie rozumiem tego.”

Glosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonami

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. To byt gtos ,przeciw”. Bardzo prosze, pani prze-

wodniczgca Maja Zaborowska, rozumiem, ze w trybie gtosu ,za”.
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Radna M. Zaborowska ,Szanowni panstwo, ja krétko uzasadnie, dlaczego to
stanowisko, dlaczego teraz. W wyniku dyskusji rowniez nad uchwatg, ktora tutaj
zostata nadmieniona przez panstwa, bo faktycznie to stanowisko nawigzuje do
tej uchwaty, zresztg podczas catej dyskusji na Komisji Rozwoju wybrzmiato dos¢
jasno, rowniez z ust pan wnioskodawczyn, ze ich uchwata jest uchwatg, no,
mozna powiedziec¢, intencyjng, ktorg majg swiadomos¢, ze my jako Rada Mia-
sta, no, w sposob formalny nie mozemy podjgé uchwaty o niesprzedawaniu,
poniewaz nie mamy takiego wtadztwa. W zwigzku z tym uwazamy, no, bo zwra-
cam sie tutaj w imieniu wnioskodawcow, w imieniu wnioskodawcéw tego stano-
wiska, ze my jako Rada Miasta powinnismy w sposéb formalny i taki, ktéry dajg
nam przepisy prawa, wypowiedzieC sie w tej kwestii. Takim sposobem wypo-
wiedzenia sie jest wtasnie stanowisko. Rada Miasta moze decydowac o sprze-
dazy, nie moze decydowac o niesprzedawaniu. Mysmy nawet proponowali pod-
czas obrad Komisji paniom wnioskodawczyniom forme jakiegos$ przeksztatcenia
tej uchwaty w taki sposob, zeby byta ona, zeby byta ona zgodna z, no, mozna
powiedziet, literg tego, do czego my jesteSmy zobowigzani literg prawa i tych
ustaw i praw, w ktorych powinniSmy sie, w zakresie ktorych powinnismy sie po-
ruszac. Takze, no, intencjg tego stanowiska jest po prostu wyrazenie woli Rady
Miasta, uwazam, ze tres¢ w petni zawiera to, z czym przyszli tak naprawde
I czego obawiajg sie mieszkancy tego terenu. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, ja bardzo prosze, ze-
byscie sie nie zgtaszali do gtosu, jesteSmy w trybie 2 ,za”, 2 ,przeciw’; 2 ,prze-
ciw” byty, jako drugi ,za”, zgaduje, pan Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Tak.”

Przew. RM J. Pakuta ,To bedzie w trybie ,za”, tak?”

Radny B. Margul ,W trybie ,za”, tak, tak.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, udzielam panu gtosu.”

Radny B. Margul ,Prosze panstwa, bo po pierwsze — co do lokalizacji tego punktu
w porzgdku obrad, to jest on zwigzany scisle z punktem, ktéry za chwile bedziemy
obradowac, w zwigzku z tym nie widze powodu, zeby te dyskusje i rozdzielac te
dwa punkty i stawia¢ ten punkt na koncu. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa — intencjg naszg, wnioskodawcow, jest juz czesciowo pani
przewodniczgca Maja Zaborowska powiedziata, natomiast ja troszke uzupetnie.
Uchwata, ktéra zostata przygotowana, ma zasadniczg wade prawng, ona jest
wadliwa i jej uchwalenie powoduje to, ze... - (Glosy z sali — nieczytelne) - ...Ale
czy ja moge... Panie przewodniczacy, czy pan radny Bielak bedzie terkotac caty
czas, no? Ma zasadniczg wade prawng i to my tez powinnismy mie¢ swiado-
mos$¢ tego, ze nie uchwalamy prawa, ktére jest obarczone wadg. Nie mozemy
podejmowac uchwaty o tym, ze potem nie bedziemy podejmowac uchwaty. Nie
mozemy sobie z gory narzucac, bo tak naprawde tak, jakbysmy sami sobie
I przysztym radom miasta mowili, ze nie mozemy podjg¢ nigdy uchwaty. To jest
w samym sobie, jest sprzecznoscia, jest zasadnicza wada tej uchwaty i nie
mozna czegos takiego przegtosowac. W zwigzku z tym, ze jest to uchwata, jest
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zgtoszona i jest cata procedura, to jedynym rozsgdnym wyjsciem jest nieuchwa-
lenie takiej uchwaty, bo uchwalilibysmy bubla prawnego, ktérego za chwile, tak
czy inaczej wojewoda musiatby uchyli¢, bo jest to obarczone duzg wadg
prawng. W zwigzku z tym, zeby..., wiemy doskonale, panstwo chyba zdajecie
sobie sprawe, skad sie pomyst tej uchwaty wzigt, ze zostaty niepotrzebnie nie-
pokoje u mieszkancéw Stawinka wywotane czyms, co tak naprawde nie miato
miejsca. No, tak samo, jak kto$ sie moze zapyta¢ ZUS o to, jakg dostanie eme-
ryture, to nie znaczy, ze idzie na emeryture. Tak samo i tutaj standardowg czyn-
noscig Wydziatu Gospodarowania Mieniem jest zapytanie o ustalenie warun-
kow, ale nic z tego nie wynika i takich wnioskow Wydziat sktada bardzo duzo,
bo rozmawialiSmy o tym na Komisji, mniej wiecej jeden w tygodniu, czy jeden
na pottora tygodnia wniosek, a tylko mniej wiecej potowa konczy sie sprzedaza.
W zwigzku z tym jest to rutynowa czynnos¢. Natomiast na bazie tej rutynowej
czynnosci ktos uzywajgc tego do celow politycznych wzbudzit niepokdj miesz-
kancow i to pismo, w zwigzku z tym, ze tamtego bubla prawnego nie da sie
przegtosowac, nie da sie uchwali¢, to jest niejako wyjscie naprzeciw mieszkan-
com, zeby oni sie czuli spokojnie, ze takich intenciji... - (Glosy z sali — nieczy-
telne, poza mikrofonami) — Jak, kto gtosowat? Ja gtosowatem ,przeciw”. Nie, ja
nie gtosowatem. Nie, absolutnie nieprawda. Rézne komisje sg, na mojej Komisiji
nie byto glosowane. — (Glosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonami) — Ale... -
(Radna M. Kwiatkowska ,Sg wazne...”).”

Wiele gtosow z sali jednoczesnie — wypowiedzi nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, ale sprobujmy zapanowa¢ nad emo-
cjami, to chyba niekoniecznie jest temat, zeby az takie emocje wzbudzat. Mieli-
Smy dwa gtosy ,za”, dwa ,przeciw”. Ja juz bym ten wniosek poddat pod gtoso-
wanie, ale widze kolejny wniosek formalny — pan Marcin Jakdbczyk, bardzo pro-

sze.
Radny S. Brzozowski ,Ale kto byt ,za”? A i kto ,przeciw” byt, poprosze...”

Przew. RM J. Pakuta ,Przeciw byt pan Piotr Bres$ jeden i pan Zdzistaw Drozd
drugi. Za byta pani Maja i pan Bartosz.”

Radny S. Brzozowski ,Kto byt ten drugi? Bo nie styszatem, drugi i co oprécz
Bresia. Drozd, aha.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Pan Marcin Jakdbczyk — wniosek formalny, bar-
dzo prosze.”

Radny M. Jakébczyk ,Z wnioskiem formalnym i jednoczesnie prosbg do wnio-
skodawcow, do pani tutaj, moze sie zwroce do pani radnej Mai Zaborowskiej,
ale rozumiem, nie gtosujemy tego na koncu, to, czy mozemy po prostu przegto-
sowac to po uchwale przedmiotowej, druk 1612 bezposrednio, zeby tak, jak po-
wiedziat radny Margul, nie rozdziela¢ tego, ale najpierw wyj$¢ naprzeciw miesz-
kancom, a potem przegtosujemy stanowisko. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Czyli mam tego nie traktowac jako wniosek formainy,
tylko prosbe skierowang do przewodniczgcej? Rozumiem. Dzigkuje.

Drodzy panstwo, to, w ktorym miejscu porzgdku obrad sie to ewentualnie
znajdzie, to moze najpierw przegtosujmy, ze wprowadzamy do porzgdku obrad.
Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 33. Kto z panstwa gtosuje ,za” wprowadzeniem przedsta-
wionego stanowiska do porzgdku obrad? Bardzo prosze, kto jest ,za”, kto ,prze-
ciw”, kto ,wstrzymuje sie” od gtosu? — (Wiele gtoséw z sali jednoczesnie —
nieczytelne) — 16 gtosow ,za”, 8 gtosow ,przeciw”...”

Radny P. Popiel ,Panie przewodniczacy, cos jest nie tak. Nie byto mozliwosci
gtosowania...”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Prosze panstwa, jezeli nie u wszystkich sie po-
jawito, ja rozumiem problem techniczny, w takim przypadku powtarzamy gtoso-
wanie. Bardzo prosze. — (Wiele gtoséw z sali jednoczesnie) — Drodzy pan-
stwo, a ja zadam rownie techniczne pytanie, czy wszyscy panstwo sg zalogo-
wani? A na pewno? — (Gtosy z sali ,Tak...”) — Ja chciatbym tylko uprzedzi¢
panstwa, ze przy stanowisku dowodzenia mamy wglad w to, kto jest zalogo-
wany, a kto nie. Wiec jesteSmy na sesji. — (Glosy z sali — nieczytelne, poza
mikrofonem) — Dobrze, powtarzamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 34. Bardzo prosze, drodzy panstwo, kto jest ,za” wprowa-
dzeniem stanowiska do porzadku obrad dzisiejszej sesji, kto jest ,przeciw”, kto
,wstrzymat sie” od gtosu? Czekamy na ostatni gtos. Dziekuje. 18 ,za”, 12 ,prze-
ciw”, ,wstrzymujgcych sie”. Informuje panstwa, ze wprowadzilismy ten punkt do
porzadku obrad. Pani Maja Zaborowska proponowata, zeby to byt punkt, nad
ktorym sie zastanowimy w tej chwili, byty gtosy przeciwne, wiec nie bede juz
oczekiwat na kolejne przeciwne, poddaje pod gtosowanie wniosek pani Mai Za-
borowskiej o umieszczenie tego punktu... Prosze? Tak, dobrze.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Panie przewodniczgcy, jesli moge. Rozstrzygneliscie
panstwo o wprowadzeniu do porzgdku obrad projektu stanowiska. W tej chwili
sg dwa wnioski co do umieszczenia w porzgdku obrad miejsca umieszczenia
tego punktu. Wniosek pani radnej Mai Zaborowskiej, aby ten punkt byt w tej
chwili, czyli, no, odpowiednio bytby to punkt, jak ja rozumiem, 16, i wniosek,
ktéry padt z sali, zeby to byt punkt ostatni, czyli rozumiem ostatni przed... -
(Gtosy z sali — nieczytelne) — Prosze... - (Radna Anna Ryfka ,Dajcie mecena-
sowi powiedzieé, ludzie.”) — Czyli 9... Ja sie wypowiem tylko w kwestii, co jest
oczywiste, formalnej, czyli 9.29. jako ostatni punkt merytoryczny. Poniewaz sg
to, moim zdaniem, dwa réwnorzedne wnioski dotyczgce kolejnosci umieszcze-
nia, to proponowatbym, zeby oba poddac¢ pod gtosowanie i w zaleznosci od
tego, ktory wniosek uzyska wiekszos¢ gtosow, w takim punkcie ten projekt sta-
nowiska sie znajdzie, bo w tym momencie zaden z tych nie moze by¢ traktowany
jako dalej idacy. Proponuje, zeby podda¢ w nastepujgcy sposéb gtosowania,
zgodny ze Statutem — kto jest ,za” wnioskiem pani radnej Mai Zaborowskiej,
oczywiscie pan przewodniczgcy go doprecyzuje, aby ten punkt miat miejsc w tej
chwili, czyli bytby jako punkt 9.16., kto jest ,przeciw”, kto ,sie wstrzymat’, i na-
stepnie identyczne gtosowanie w stosunku do drugiego wniosku.”
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Wiceprzew. RM L. Daniewski ,A czyj wniosek formalny?”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Ten wniosek zgtosit chyba pan przewodniczgcy...”
Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Nie, to byta prosba.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Ja styszatem to jako wniosek. Prosze...”

Radny M. Jakébczyk ,Jako wniosek formalny ja sktadatem, zeby byt gtosowany
bezposrednio po projekcie mieszkancéw. Taki byt moj wniosek formalny.”

Wiele gtosow z sali — wypowiedzi nieczytelne

Koordyn. BP Z. Dubiel ,To jeszcze raz, bo ja styszatem tez wniosek pana prze-
wodniczgcego Piotra Bresia. Prosze, zeby uporzgdkowac i wtedy bedziemy wie-
dzieli, jakie sg wnioski formalne co do kolejnosci tego punktu.”

Radny P. Bres ,Ja w takim razie wycofuje sie ze swojego wniosku, zeby gtoso-
wac go na koncu sesji i jezeli mozecie panstwo przyjac¢, zeby byt to bezposred-
nio po tym punkcie merytorycznym, to mozemy tak zrobi¢, czyli podtrzymuje
wniosek formalny Marcina Jakdbczyka.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Zgodnie z sugestiami pana mecenasa,
bedziemy gtosowac¢ dwa wnioski — jako pierwszy wniosek pani Mai Zaborowskiej,
jako drugi wniosek pana Marcina Jakobczyka. Bardzo prosze o okreslenie tematu.
— (Radny Z. tawniczak ,Ja sie zgtositem jeszcze...”; Radna E. Dados ,Ale juz
nie mozesz.”; Wiele gloséw z sali — wypowiedzi nieczytelne, poza mikrofonami).

Gtosowanie nr 35. Drodzy panstwo, jesteSmy w tej chwili podczas gtoso-
wania. Jako pierwszy, przypominam, jest wniosek formalny pani Mai Zaborow-
skiej o to, aby przed chwilg do porzgdku obrad wprowadzony punkt umiescic
teraz, przed uchwatg. Bardzo prosze, kto jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzy-
muje sie” od gtosu? — (Radny Z. Lawniczak ,Ten system elektroniczny tak
dziata, ze przed pana jeszcze zgtoszeniem bylo jeszcze moje zgtoszenie... -
czes$¢ wypowiedzi nieczytelna, poza mikrofonem) — Ja tutaj nie widziatem pan-
skiego zgtoszenia — (Wypowiedz Radnego Z. Lawniczaka — nieczytelna, poza
mikrofonem) — 18 gtosow ,za”, 12 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”. To jest
wynik, tak, ktory jeszcze o niczym nie przesgdza, bo jezeli ten drugi wniosek
uzyska wiekszg ilos¢ ,za”... Dobrze, podaje wynik: 18:12:0. — (Gtosy z sali —
nieczytelne, poza mikrofonami). Dobrze. Bardzo prosze o okreslenie tematu,
gtosujemy drugi wniosek pana Marcina Jakdbczyka. — (Glosy z sali ,To za-

mkniecie ust...”; Inne glosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonami) — Dro-
dzy panstwo, gtosujemy wniosek pana radnego Marcina Jakébczyka. Kto z pan-
stwa...”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! W kwestii formalnej, przepra-
szam. Jest wniosek formalny radnego Jakdbczyka, ale przeciez kazdy wniosek
formalny, jest cos takiego, jak dwa gtosy ,za” i dwa gtosy ,przeciw’, i w zwigzku
z tym, panie przewodniczgcy, juz przed wnioskiem pani Mai Zaborowskiej rad-
nej te dwie osoby, widziatem, w dyskusiji, ze zgtosity sie do dyskusji. | w zwigzku
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z tym wydaje mi sie, ze jesli wtedy pan przewodniczgcy nie zauwazyt, ze te dwie
osoby sie zgtosity, no, to teraz one sg zgtoszone przed gtosowaniem tego wnio-
sku. | w zwigzku z tym wydaje mi sie, ze proceduralnie, zeby nie tamac prawa
kolejny raz w tej Radzie, w tej sali, pan przewodniczgcy powinien oddac gtos
tym, ktorzy sie zgtaszajg w formie, nie wiem, moze ,za”, moze ,przeciw’. Tutaj
wydaje mi sie, ze to bedg gtosy ,przeciw’, albo moze ,za”, ale, no, przeciez tak
nie mozemy sie bawic, tym bardziej, ze sprawa nie jest taka wielkiej wagi w tym
momencie, zeby kruszy¢ o to kopie, ale sg te dwa gtosy, wiec jest jakis Statut
Miasta, jest regulamin Rady Miasta, sg dwa gtosy ,za”, dwa gtosy ,przeciw’, i to
nie zostato skonsumowane, a te osoby sie zgtosity. No, trzymajmy sie prawa
chociaz troche.”

Przew. RM J. Pakuta ,Wydaje mi sie, ze pan przewodniczgcy Gawryszczak ma
sporo racji, ale najpierw poprosze o gtos pana mecenasa — bardzo prosze.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Bardzo dziekuje. Przepraszam, zgtaszatem sie. Ja
tylko wyjasnie, zaczne moze od konca. Moim zdaniem radny powinien oczywi-
Scie zabra¢ gtos, natomiast kwestia umieszczenia danego punktu w porzadku
obrad nie jest objeta wnioskiem formalnym. Nie jest to stricte wniosek formalny,
ale oczywiscie jezeli sie radny chce wypowiedzie¢, no, moim zdaniem, no,
w kazdej chwili powinien sie méc wypowiedziec, bo by¢ moze zgtasza jeszcze
jakis inny wniosek formalny, takze jesli pan przewodniczgcy uzna, ze nalezy
oddac¢ gtos, to tak proponuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za to wyjasnienie. Ja oczywiscie przy-
znaje racje panu przewodniczgcemu Gawryszczakowi. Chciatbym jedynie zwré-
ci¢ uwage na to, ze pierwsze gtosy, ktorych nie dopuscitem do gtosu, ze tak to
moze niezbyt fortunnie sformutuje, to byly gtosy jeszcze przy poprzednim wnio-
sku, wtedy byty dwa ,za”, dwa ,przeciw” i kolejnych dwoch nie dopuscitem do
gtosu — na tej zasadzie sie to odbyto. Ale ja oczywiscie, jesli chodzi o procedure,
panu przyznaje racje. Bardzo prosze o anulowanie tego gtosowania. JestesSmy
w trybie dwa ,za”, dwa ,przeciw”, mamy nowy wniosek. Jako pierwszy, pan Eu-
geniusz Bielak, jako drugi, pan Zbigniew tawniczak. Udzielam gtosu panu Bie-
lakowi.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Ja mam pytanie do pana mecenasa. Panie mecenasie, pro-
sze uswiadomic radnym, ze uchwata obywatelska jest uchwatg i jezeli miesz-
kancy zebrali podpisy, 300 podpiséw i nikt z panstwa, z urzednikéw, z mecena-
sOw nie pomogt im w interpretaciji, a...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, ale my jestesmy w tej chwili przy stanowi-
sku...”

Radny E. Bielak ,Wiem, ale prosze mi nie przeszkadzac...”

Przew. RM J. Pakuta ,...przy stanowisku jestesmy, i przy tym, ktérym... Ale ja
oczywiscie nie bede... Panie radny, prosze...”
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Radny E. Bielak ,Prosze mi da¢ dwa zdania skonczyc¢...”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie, panie radny, niech pan mnie przez chwile postucha.
W tej chwili jestesmy w takim oto temacie: ustalamy, w ktorym miejscu porzadku
obrad ma sie znalez¢ stanowisko. Nie jestesmy przy uchwale, o ktorej pan za-
czyna nam opowiadac¢. Dobrze? Wiec rozmawiamy na temat, rozmawiamy na
ten temat, czy umiescié projekt stanowiska w takim miejscu, czy w innym miej-
scu. Bardzo prosze, jesli bedzie pan méwit na temat, udzielam panu gtosu.”

Radny E. Bielak ,Okay, dziekuje. Wiec tak: to stanowisko panstwa pokazuje
jasno, ze uniewazniacie uchwate mieszkancéw i czy chcecie za nig gtosowac,
czy nie, to celowo wciskacie jg w pierwszej kolejnosci, uniewazniajgc uchwate
mieszkancow. Dlaczego? Degradujecie projekt, ktory ztozyli mieszkancy. | uwa-
zam, ze nie powinno sie takich rzeczy robi¢, Rada Miasta nie powinna. Dla-
czego? Dlatego, ze powinnismy stucha¢ mieszkancéw. Jezeli zebrali 300 pod-
pisodw, to i wnoszg projekt uchwaty, to jasng rzeczg jest, ze uchwata jest waz-
niejsza, niz jakies wymyslone na kolanie stanowisko, ktdre nie ma zadnego
sensu i pokrycia, i uzasadnienia, bo to nie ma nic. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan Zbigniew tawniczak, bardzo prosze.”

Radny Z. tawniczak ,Panie przewodniczacy, w trybie gtosu ,za”. Te mikrofony
tu nie dziataja, ale... Nie, to nic z tego nie bedzie. Ja mam doniosty gtos, jeszcze
z wojska mi zostat, to jeszcze moge dopowiedzieé. Tez oczywiscie gtos ,prze-
ciw”. Powiem panstwu tak: jestem tu, na tej sali 12 lat...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale bedziemy musieli... Ja przepraszam, ze panu prze-
szkadzam, bedziemy musieli sporzgdzi¢ protokdt obrad Rady Miasta. Prosze
siegng¢ do takiego mikrofonu, ktéry dziata, bo nam sie to po prostu nie na-

grywa.”

Radny Z. Lawniczak — poza mikrofonem ,Dobrze, jestem na tej sali radnym
12 lat...”

Przew. RM J. Pakuta ,Z tytu jest mikrofon dziatajgcy, bardzo prosze.”

Radny Z. tawniczak ,Bede tak mowit chyba, jak na gali MMA. Prosze panstwa,
jestem na tej sali radnym 12 lat. | faktycznie nie ma o co kopii kruszyc. | powiem
wam szczerze — nie odzywam sie, rzadko sie tu odzywam, ale teraz to po prostu
juz mnie to przerosto. Pierwszy raz, panie przewodniczgcy, widze cos takiego,
zeby grupa mieszkancow, 300 osob ztozyta wniosek, uchwate, przepraszam,
I pieC minut, na pie¢ minut przed tym mamy wrzutke, tak brzydko powiem w cu-
dzystowie. Jest u nas prezydium Klubu i jest u panstwa prezydium Klubu.
W czym byt problem, zeby przedstawiciele panstwa prezydium Klubu przyszli
czy do nas, skoro taki projekt byt i porozmawiali na ten temat? | teraz jest taki
paradoks, ze my tak naprawde, tu Eugeniusz radny miat racje — my w tej chwili
poprawiamy, jezeli ta uchwata jest wadliwa, to jakim prawem sie znalazta dzisiaj
na obradach, i poprawiamy mieszkancéow. Czy to juz bedzie precedens na przy-
szte rady, ze mieszkancy bedg sktadali wniosek, a my bedziemy stanowiskiem
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poprawiac? Czy bedziemy lepsi, bo musimy to wrzucié¢ przed stanowiskiem, ze
mamy by¢ swietsi od papieza, przepraszam, by tam nikt sie nie obrazit. Bo tak
to wyglada w tej chwili, no, naprawde. To tak wyglada. To naprawde... My wszy-
scy tutaj jesteSmy za tym, zeby byty tereny zielone, zeby nie byty zabudowane
tereny, i w tej chwili panstwo poprawiacie mieszkancow. A moze sie trzeba...,
w ogole wycofac¢ ten wniosek, jeden i drugi, przejs¢ na kolejng sesje, poprosi¢
tu mieszkancow i ich stanowisko poznac, bo na te chwile nie mamy tu nikogo
chyba z wnioskodawcéw. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Mysle, ze kwestie prawne dotyczgce uchwaty
zostang wyjasnione w punkcie, kiedy bedzie na to czas, czyli przy uchwale, a
teraz w ramach gtosu ,przeciwnego”, bo juz nie wiem, kto jest ,za”, kto ,przeciw’,
pan Bartosz Margul, bardzo prosze.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Tak, jestem ,przeciw”. Wprawdzie nie ma
to wiekszego znaczenia, tylko ja rozumiem panstwa intencje, bo chcecie, zeby
przegtosowac¢ uchwate, bez wzgledu na to, jakie sg gtupoty w niej napisane,
mowigc... - (Radna M. Suchanowska ,Co ja stysze...?”; inne glosy z sali —
nieczytelne) — Przeciez mozna napisac, ja moge przygotowac uchwate, miesz-
kancy mogg przygotowac, ze radny Bielak nie bedzie do konca kadencji mogt
gtosowac, no, i ona bedzie bez sensu ta uchwata, i tez bedziemy musieli jg
przegtosowac, bo takie jest prawo, takie jest prawo. No, mozemy napisa¢ na
kazdego z panstwa takg uchwate. Mieszkancy podpiszg, bardzo chetnie, podej-
rzewam, niektérzy podpiszg i bedziecie panstwo nie gtosowac... No, tez zagto-
suje wtedy w przypadku takiej bezsensownej uchwaty, zagtosuje przeciw, bo
ona jest bezsensowna. | tu jest uchwata réwniez...”

Radny E. Bielak ,Ja wiem, Ze to jest sensowne dla developerow, uchwaty w na-
stepng sesje bedziecie glosowac...”

Przew. RM J. Pakuta ,Zaraz, zaraz, zaraz... Panie radny Bielak...”
Radny E. Bielak Bezsensowne, ktére blokujg zielen.”

Radny B. Margul ,Dobrze, panie radny, chyba przygotuje takg uchwate, bo sie
przyda.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, drodzy panstwo, panie radny...”

Radny B. Margul ,No, nie, skohcze...”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie, nie skonczy pan...”

Radny B. Margul ,Ale na temat, naprawde na temat...”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie skohczy pan na tej samej zasadzie, jak poprzednio.

Jestesmy w tej chwili w dyskusiji, ktéra dotyczy, gdzie umiesci¢ w porzgdku ob-
rad stanowisko...”
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Radny B. Margul ,Dobrze, juz wracam...”

Przew. RM J. Pakula ,...a pan opowiada o uchwale. Nie rozmawiamy
o uchwale.”

Radny B. Margul ,Dobrze. Wiec dlatego wydaje mi sie ze tg uchwatg wycho-
dzimy naprzeciw, przepraszam, tym stanowiskiem wychodzimy naprzeciw
mieszkancom, ich obawom, i wtedy ze spokojnym sercem bedziemy mogli cos,
co jest z wadg prawng odrzucic, i taka jest prawidtowa kolejno$é. Panstwo chce-
cie... - (Glosy z sali — nieczytelne, poza mikrofonami) — Znaczy, panstwo nie
chcecie po prostu zagtosowac za tym stanowiskiem, mimo ze ono nic tak na-
prawde nic ztego nie wpisuje, i... - (Glosy z sali — nieczytelne, poza mikrofo-
nami) — Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o zachowanie ciszy.
Drodzy panstwo, przechodzimy do gtosowania. Nie mam wiecej zgtoszen w ra-
mach dwa ,za”, dwa ,przeciw”, przechodzimy do gtosowania wniosku pana Mar-
cina Jakobczyka... - (Glos z sali ,Gtosujmy.”) — Teraz juz bedzie dobrze,
prawda, panie przewodniczgcy Piotrze? Teraz tak. Dobrze. Bardzo prosze
0 okreslenie tematu.”

Radny P. Gawryszczak ,Dziekuje, panie przewodniczacy.”

Przew. RM J. Pakuta ,Gtosowanie nr 36. Kto z panstwa jest ,za” wnioskiem
pana Marcina Jakdbczyka, kto jest ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
12 glosow ,za”, 17 gtoséw ,przeciw”’, 1 gtos ,wstrzymujgcy sie. Informuje pan-
stwa, ze bedziemy debatowaé nad stanowiskiem w tej chwili.”

AD. 9.16. PRzYJECIE stanowiska RADY MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt stanowiska (druk nr 1635-1) stanowi za-
tgcznik nr 39 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pani radna Maja chciataby jeszcze raz dokonac ja-
kiego$ wprowadzenia do tego stanowiska?”

Radny P. Gawryszczak ,Gtosujmy, panie przewodniczgcy. Przeciez po co
wprowadzac? Mamy tekst.”

Radna M. Zaborowska ,Mysle, ze powiedziatam wszystko, takze wczesniej.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby
zabrac gtos? Nie widze... - (Gtosy z sali ,Dwa...”) — Widze, juz widze. Pan Piotr
Bre$ jako pierwszy, bardzo prosze.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Ja jestem znowu dzisiaj zaskoczony tym stanowiskiem, bo co
panstwo tym stanowiskiem chcg osiggnac¢? Jest uchwata obywatelska, co by
nie mowi¢, i kazdg uchwate obywatelskg, nawet jezeli ona ma delikt prawny,
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powinnismy gtosowac. Ja przypomne panstwu jedng rzecz. Tyle uchwat, ile
uchylit pan wojewoda z réznymi wadami prawnymi, i wtedy nie mowiliscie, ze
ma delikt prawny, Ze jest taka, nie taka, po prostu gtosowalismy, a pozniej pan
wojewoda uchylat. Byty takie rzeczy? Byly. Teraz swoim stanowiskiem, swoje
stanowisko traktujecie, jako wytrych, zeby nie gtosowa¢ uchwaty mieszkancoéw,
czyli obywatelskiej lub glosowac ,przeciw”, a swoim stanowiskiem ratujecie te-
reny zielone, jak to piszecie, z przeznaczeniem na ogoélnodostepny teren zielony
stuzgcy rekreacji i odpoczynkowi. Ja mam pytanie do was. Niedawno gtosowa-
lismy sprzedaz terendw zielonych, przypominam wam, w wielu miejscach, juz
nie bede moéwit o szczegodtach sprzedazy. Dlaczego takich stanowisk nie przyj-
mowaliécie? Dlaczego takiego stanowiska zescie nie dawali? Dlaczego gtoso-
walismy uchwaty, ktore stawaty tutaj, o sprzedazy terenow i takich stanowisk
nie przyjmowaliscie? To, co méwitem wczesniej — traktujecie wybiorczo kon-
kretne rzeczy. Czes¢ sprzedajemy, czesS¢ przeksztatcamy, cze$¢ zmieniamy
planow, a czes¢ taka, jakg wam sie podoba, zamiast gtosowac uchwaty, przyj-
mujecie stanowiska. No, tak sie nie robi, prosze panstwa, bo nie da sie w tym
miescie normalnie przyja¢ zasady, ze jak sg tereny zielone i rekreacyjne,
I mieszkancy stajg w obronie tych terendw, to radni, ktérzy sg z tamtego terenu,
gdzie to tego dotyczy, nie przychodzg nawet na sesje Rady, bo sie bojg. A reszta
radnych, ktdrzy majg gtosowac za sprzedazg tego terenu, macie panstwo wiek-
sz0s¢, gtosujecie lub sie wstrzymujecie. A pozniej stajecie w obronie takim sta-
nowiskiem. Wiecie co? To jest kawat hipokryzji, o ktérej bardzo dobrze wiecie,
jak postepujecie. Wiec nie moze byc tak, ze wybidrczo traktujemy jeden teren
i go chronimy, a wybidrczo drugi teren sprzedajemy, przeksztatcamy. Przypo-
minam wam jeszcze jedng, bardzo wazng rzecz, mianowicie Studium, ktoére
przyjelismy w 2019, w tym Studium jednym ruchem, gtosowaniem nad Studium
pozwoliliscie panstwo na to, zeby za chwile, jak bedzie uchwalany plan, Gorki
Czechowskie, 35 ha terenu zielonego zostato zabetonowanych. Wiec jak to wy-
glada? Dlatego my, jako Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci nie bedziemy
w 0gole gtosowac tego stanowiska, natomiast bedziemy gtosowac uchwate oby-
watelskg, bo kazda uchwata obywatelska powinna by¢ gtosowana, bez wzgledu
na to, czy jg wojewoda uchyli jako delikt prawny, czy nie. To juz nie nasza de-
cyzja jest, bo to jest uchwata obywatelska. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan radny Stanistaw Brzozowski — bardzo prosze, udzie-
lam panu gtosu.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo! No, nie ukrywam, przezytem duzy za-
wod dzisiaj i jest to wynik niestety stosunku do tej sprawy Klubu Krzysztofa Zuka
catego, cho¢ mi sie wydawato, ze z wami sie mozna tez dogadac, no, ale tu
okazuje sie, ze nie zawsze. No, wydaje mi sie, ze — nie bede jakichs tam moc-
nych stébw uzywat — ale to jest po prostu rodzaj listka figowego, zeby tak uzyc
takiego poréwnania literackiego, dlatego ze oczywiscie styszatem juz od kilku
dni, jak tutaj byty komisje Rady Miasta, o tej wadzie prawnej, ale ja rozmawiatem
dzisiaj z panem mecenasem i pan mecenas, przynajmniej wobec mnie, takg
postawe reprezentowat, ze mimo wady prawnej jest to uchwata, ktérg mozna
potraktowac jako uchwate intencyjng. A poniewaz jest to uchwata, tak jak tu juz
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wielokrotnie padato, obywatelska, to po prostu to jakby jest rzeczg zdecydowa-
nie duzo bardziej waznag, niz te wady prawne, ktére sa. A jesli chodzi juz o same
wady prawne, to panstwu przypomne — Studium uchwalalismy dotyczace...,
i zostato..., okazato sie, ze tam jest wada prawna, bo zostato to podwazone
w czesci dotyczgcej wtasnie Gérek Czechowskich, tutaj tez juz wspominanej, i
to panstwu nie przeszkadzato wtedy w gtosowaniu ,za”, a byta tam ta wada.
Trzeba byto po prostu nie gtosowac tego, albo stanowisko przyja¢ w tej sprawie,
tak jak teraz.

Prosze panstwa, jeszcze co do warunkow zabudowy, bo tutaj to sie tak
probuje jakos przesterowac¢, wymanewrowac¢. Wczoraj na Komisji Gospodarki
Komunalnej pani dyrektor Wydziatu Gospodarowania Mieniem powiedziata
wprost, i to chyba ja styszatem dobrze i tutaj radny Tomasz Pitucha tez to sty-
szat, ze warunki zabudowy zwykle sie ustala po to, zeby przed sprzedazg dziatki
podbi¢ cene po prostu, no, bo jesli te warunki zabudowy okazg sie korzystne
dla ewentualnego nabywcy, no, to wiadomo, ze to podnosi cene nieruchomosci.
Wiec wydaje sie, ze sg uzasadnione obawy spoteczne o to, ze w tym przypadku
moze byc¢ taka sytuacja, ze ta dziatka byta przygotowywana do sprzedazy i to
stanowisko tez niczego nie zmieni, bo to jest tylko stanowisko, to jest taka,
mozna powiedzie¢ czcza gadanina.

| jeszcze przypomne panstwu, ze na Komisji wkasnie Gospodarki Komu-
nalnej nie dalej jak wczoraj jednak mimo tego, ze tutaj radny Bartosz Margul
mowi, ze on gtosowat ,przeciw’, to ja pamietam, ze styszatem, ze wszyscy jed-
nogtosnie zesmy gtosowali ,.za” ta uchwatg obywatelskg. — (Glosy z sali — nie-
czytelne) — A mam stuch jeszcze catkiem niezty. — (Radny B. Margul ,Jakie
komisje?”) — Gospodarki Komunalnej.”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie przeszkadzamy panu radnemu. Bardzo prosze, Sta-
nistaw Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Tak, tak, juz? No, to by¢ moze, ze nie glosowat, no, ale
mowit, ze gtosowat ,przeciw”, no, to albo gtosowat, albo nie glosowat. — (Glosy
z sali — nieczytelne) — To ja juz nie wiem. W kazdym razie, prosze panstwa, jak
mowieg, wszyscy, oczywiscie panstwo rowniez, zapewne chcemy przychyli¢ nieba
mieszkancom, bo po to tu jestesmy, nie? Ale jesli sami mieszkancy chcg sobie
tego nieba przychyli¢ po swojemu, no, to juz czesc¢ jest ,,za”, a czesc jest ,przeciw”,
i to troche dziwne jest takie, no, bo w koncu, jak méwie, powinniSmy wszyscy tak
jednogtosnie popierac to stanowisko i nie wychodzi¢ z tego zatozenia, ze my tu
wiemy lepiej, jak uszczesliwic mieszkancow. To oni wiedza, jak siebie uszczesliwic
i my powinnismy sie tylko wstuchiwac w ich gtos, i to w zasadzie realizowac, czego
oni sobie zyczg, tym bardziej, ze nie zyczg sobie niczego ztego. Jeslibysmy wy-
chodzili z takiego zatozenia, ze potrzeby budzetu sg tak duze, ze musimy sprzedac
to, to i jeszcze tamto, no, to jak by tak wszystkie pokolenia rozumowaty tymi kate-
goriami, no, to przeciez nie bytoby Parku Saskiego na przyktad, no, bo tam prze-
ciez do Parku Saskiego jest taka dosy¢ intensywna zabudowa i mozna bylo cig-
gna¢ dalej, prawda, wzdtuz Al. Ractawickich te zabudowe. A dzieki temu cieszymy
sie tym, ze mamy ten park, no. Wspomne tutaj Park Ludowy chociazby, nie? No,
to tez to juz tutaj, w tej Radzie ten park zostat wybudowany, a tez przeciez mozna
byto w sumie zabudowac, nie? Wiec to jakgs takg widze niekonsekwencje. Tutaj
z jednej strony budujemy, znaczy robimy ten park, no, juz pomijam kwestie tam
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finansowe, bo co sie wydalo, to sie wydato, ale to co zostanie, to zostanie i pozytek
jakis tam z tego bedzie. Natomiast, prosze panstwa, to wszystko jest fajnie, ale ci
ludzie tam przy Powstancéw Slgskich na Stawinku, no, to oni przeciez, zeby ko-
rzysta¢ z dobrodziejstw Parku Saskiego, czy Parku jeszcze dalej potozonego od
nich Ludowego, no, to sie muszg spakowac, samochdd, catg wyprawe zrobic, zeby
tam dotrze¢, a na przyktad matka z dzieckiem, ktéra ma dwie godziny, czy trzy
godziny wolne, to moze sobie wyjs¢ i tam sobie na tym skwerku juz korzystac z tej
zieleni i z tych wiasnie, z tego dobrodziejstwa cienia jakiegos latem, czy swiezego
powietrza. Wiec jak mowie, tutaj takie skwery, takie miejsca sg bardzo istotne
| jeszcze dodam jedng rzecz, bo juz to wiem od tych mieszkancow, ze oni nie po-
przestang na tym, ze my bySmy im ewentualnie wyszli naprzeciw i zaakceptowali
to ich zyczenie, tylko oni chcg skorzystac z tzw. inicjatywy lokalnej i chcg po prostu
w ramach tej inicjatywy lokalnej zainwestowac tam, wtasnie w ten skwer i go po
prostu, jak by to powiedzieé, te inwestycje, ten projekt doprowadzi¢ do konca. Wiec
mimo wszystko, no, prositbym panstwa, zeby jednak przemyslec¢ jeszcze te sprawe
I nie dzielmy wiosa na czworo, idzZmy po prostu za gtosem serca troche czasami,
a nie tylko jakos tam patrzmy na to formalnie bardzo. Idzmy po prostu, wyjdzmy
naprzeciw potrzebom mieszkancow. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, bardzo prosze, pan mecenas.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,Dziekuje panu przewodniczgcemu. Zgtaszam sie do
gtosu, poniewaz pan radny przytoczyt naszg rozmowe, ktérg praktycznie w ca-
tosci potwierdzam, ale poniewaz rozmawialiSmy rano, to jestem przekonany, ze
po tym, co powiem, obaj nie bedziemy uwazali, ze rozne ja to interpretuje. | nie
chodzi o rozmowe, tylko o problem prawny.

Oczywiscie rozmawiatem z panem radnym, ktory mnie zapytat, czy jest
mozliwa jakas zmiana podstawy prawnej, skoro ja tez zgtaszatem uwagi na ko-
misji co do tej podstawy prawnej, w oparciu o ktdrg jest oparty obywatelski pro-
jekt uchwaty, ktéry, nadmienie, za chwile Wysoka Rada bedzie rozpatrywata,
I nikt go nie zdjat z porzadku obrad. Wiec odpowiedziatem, a podkreslam — nie
chodzi o naszg rozmowe z panem radnym, tylko wyjasnienie tej kwestii. Odpo-
wiedziatem, ze moim zdanie, i tu nawet patrze w tej chwili na komentarze, ktore
mowig wprost, ze w przypadku projektow zgtaszanych z inicjatywy obywatel-
skiej Rada nie ma nawet takiej mozliwosci, zeby zmieniacC tych projektéw. Ja
reprezentuje taki poglad, ze zmiana techniczna, Dziennik Ustaw, nieistotna mo-
gtaby dokonana, natomiast komentatorzy, i tutaj profesor bardzo znany Dolnicki
reprezentuje poglad, ze rada powinna rozpatrywac projekt obywatelski w takim
wydaniu, w jakim on jest zgtoszony. Wiec powiedziatem panu radnemu, ze nie
jest mozliwa zmiana podstawy prawnej w oparciu o wniosek, poprawke rad-
nego, no, bo to by juz zmieniato projekt obywatelski. PodkresSlam — nie moéwie
o takiej zmianie typu nieaktualny Dziennik Ustaw, ktéra moim zdaniem jest tech-
niczna. Podkreslitem tez, Zze na jednej z komisji, na ktorej uczestniczytem, pa-
daty gtosy, ze jest to uchwata intencyjna. | ja wtasnie podkreslatem, ze moim
zdanie nie da sie tego charakteru intencyjnego z podstawy prawnej, tresci i uza-
sadnienia, ewentualnie w nastepnym punkcie sie wypowiem, ze tak powiem wy-
tuskaé, poniewaz, jak podejmowalisSmy uchwaty intencyjne, to z requty w oparciu
o art. 18 ust. 1 i one brzmiaty z reguty w ten sposéb — wyraza sie wole, bardzo
czesto w tresci byto podkreslone, Zze jest to uchwata intencyjna. Nie chce o tym
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projekcie teraz méwic¢, bo on bedzie za chwile, ale podkreslitem tez, ze moim
zdaniem, no, nie da sie obroni¢ tego intencyjnego charakteru i najlepiej, zeby
Rada rozpatrzyta ten projekt w takiej wersji, w jakiej jest. To byta moja wypo-
wiedz i tyle moge na ten temat w tym momencie powiedziec¢, bo ten projekt jest
w nastepnym punkcie porzadku obrad. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca Maja Zaborow-
ska — bardzo prosze, udzielam pani gtosu.”

Radna M. Zaborowska ,Dziekuje. Przede wszystkim chce podkreslié, ze inten-
Cjg tego stanowiska na zadnym etapie jego wprowadzania nie jest niegtosowa-
nie projektu obywatelskiego. Ten projekt bedzie procedowany i bedzie gtoso-
wany. Projekty obywatelskie, jak wiemy, nie bede tutaj wchodzi¢ w kompetencje
pana mecenasa, ale generalnie nie jest tak, ze jesteSmy zobligowani gtosowaé
za kazdym projektem obywatelskim. Po to one sg poddawane naszej ocenie
tutaj, ze mozemy sie wypowiedziec, i kazdy z nas wypowie sie zgodnie ze swojg
najlepszg wolg i sumieniem, najlepszg wiedzg i sumieniem.

W zwigzku z tym, Zze w naszej ocenie, w mojej ocenie ten projekt jednak
nie spetnia warunkow, projektu uchwaty obywatelskiej, ten przedstawiony nam
nie spetnia warunkow, dzieki ktérym ja moge za tym projektem bez watpliwosci
zagtosowac, nie ze wzgledu na tresc¢... - (Gtosy z sali — nieczytelne) — Prosze
mi pozwoli¢ sie wypowiedzie¢. Nie ze wzgledu... Ja mowie, co ja mysle...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie Bielak, panie Bielak...”
Radna M. Zaborowska ,....i mam do tego prawo...”
Przew. RM J. Pakuta ,Panie Bielak, niech pan sie powstrzyma...”

Radna M. Zaborowska ,...a pan mowi, co pan mysli, wtedy, kiedy pan mdwi.
Wiec ja za tym projektem w takiej tresci zagtosowaé nie moge, a pan Bielak
moze i zagtosuje, bo po to sg gtosowania, zeby sie kazdy wypowiedziat. Ale
jezeli chodzi o tres¢ uzasadnienia, w ktorym rowniez, w tej tresci pada moje
nazwisko, z imienia i nazwiska jestem w nim wymieniona, staram sie i staratam
sie wyjs¢ naprzeciw oczekiwaniom mieszkancéw. W tresci uzasadnienia jasno
jest napisane, ze mieszkancy oczekujg od nas, jako od Rady Miasta, potwier-
dzenia tego, ze nie wyrazamy woli i nie chcemy sprzedawac tego terenu. Uwa-
zam, ze to stanowisko w petni wypetnia te wole mieszkancéw. A drugg rzecza,
najistotniejszg w tej woli mieszkancow jest to, zeby ten teren nie byt zabudo-
wany, a w zwigzku z tym wtasnie byta ta uchwata, ktéra byta procedowana
wczesniej, czyli uchwata o przystgpieniu do sporzgdzenia miejscowego planu
zagospodarowania terenu. Bo niezaleznie od tego, czy my dzisiaj powiemy, ze
chcemy to sprzedac, nie chcemy to sprzedad, ten teren, jezeli nie bedzie miat
miejscowego planu zagospodarowania, ktéry bedzie mowit jasno, Ze jest to te-
ren zielony ogélnodostepny, dla tych mieszkancéw nie bedzie on terenem, no,
nie bedzie spetniato to ich oczekiwan. W zwigzku z tym uwazam, ze zaréwno
uchwata o przystgpieniu do miejscowego..., do sporzgdzenia miejscowego
planu, jak i to stanowisko w stu procentach wypetnia wole mieszkancoéw i za-
bezpiecza to, o co oni prosili. Jest to rowniez zgodne z gtosami mieszkancow,
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ktérzy byli na tej..., na Komisji Rozwoju, poniewaz nie jestem cztonkiem Komisji
Gospodarki Komunalnej, ktora tutaj jest wymieniana. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan Dariusz Sadowski — bardzo pro-
sze, udzielam panu gtosu."

RAdny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Panstwo Radni! Szanowni Panstwo! Mam wrazenie, ze za bardzo sku-
pilismy sie, mowie ogolnie, na technikaliach i stracilismy z pola widzenia chyba
meritum sprawy. Chyba meritum to nie jest kwestia technicznego przyjecia ja-
kiegos dokumentu przez Rade Miasta, tylko jest kwestia ochrony tego terenu
przed sprzedazg, nazwijmy tak, i zabudowa. | takie oczekiwania mieli w sto-
sunku do Rady Miasta mieszkancy, zresztg na Komisji Rozwoju zostato to przez
panie reprezentujgce wnioskodawcow sformutowane, ze to juz nie chodzi o to,
zeby byta to uchwata, stanowisko, apel, ale im zalezy na tym, zeby Rada Miasta
potwierdzita, ze nie ma zamiaru podja¢ uchwaty o sprzedazy tego terenu. | ja,
jak moja szanowna przedmaéwczyni, mam powazne watpliwosci co do prawidto-
wosci projektu grupy mieszkancow w sensie prawnym, i trudno by mi byto za
nim zagtosowac, majac to przekonanie, bo uznaje, bo uznaje, ze organ witadzy
publicznej, jakim niewatpliwie jest Wysoka Rada, powinien rowniez przed gfo-
sowaniem i przyjmujac akty prawne, powinien w sposob szczegolny zwracac
uwage na poprawnosc¢ i zgodnosc¢ przyjmowanych aktéw prawnych z obowig-
zujgcymi przepisami. Ja wiem, ze niektérzy luzni podchodzg do przepisow
prawa i uwazajg, ze duch prawa jest wazniejszy od jego litery, no, i czasem
mamy z tym duzy problem, rowniez na arenie miedzynarodowej. Moze my je-
steSmy wiadzg publiczng nizszego rzedu, ale nie zwalnia nas to z tego, aby
tworzone i przyjmowane przez nas prawo byto zgodne z obowigzujgcymi prze-
pisami i ustawami, i sam fakt, ze mieszkancy przyniesli nam projekt uchwaty,
nie zwalnia nas z obowigzku prawidtowego, prawidtowej legislacji, bo wpraw-
dzie mieszkancy oczywiscie majg inicjatywe uchwatodawczg, ale my mamy
prawo uchwatodawcze, czyli ostatecznie to my, podejmujgc uchwate, decydu-
jemy o wejsciu w zycie tego aktu prawnego, a tym samym powinnismy by¢ od-
powiedzialni za prawidlowosc¢ tejze regulacji. Stad tez wydaje sie, ze miesz-
kancy w tym projekcie przede wszystkim wnosili do Rady Miasta o to, zeby za-
bezpieczy¢ ten teren, i zarbwno wczesniejsza, juz podjeta uchwata o przysta-
pieniu do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania, jak i stanowi-
sko, bo tylko w takiej formie, wydaje sie, mozemy wyrazi¢ wole Rady Miasta
w zakresie niezbywania tego terenu zadosc czyni oczekiwaniom mieszkancow
dzielnicy, abysmy przeznaczyli ten teren w przysztosci pod jako teren rekreacji
i wypoczynku. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Pan radny Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Pierwsze wyjasnienie — nie jestem cztonkiem Komisji Go-
spodarki Komunalnej, nie uczestniczytem wczoraj w jej posiedzeniu i nie gtoso-
watem tym samym za, a gtosowatem, moge uczciwie powiedzie¢, na Komisji
Budzetowej gtosowatem przeciw, nie ze wzgledu na to, ze mam cos przeciwko,
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czy jestem chetny do sprzedazy tego terenu, natomiast nie zagtosuje za wa-
dliwg uchwatg.

Prosze panstwa, moéwicie panstwo, ze nieraz wojewoda uchylat w prze-
sztosci jakie$s nasze postanowienia, natomiast kolejnosc¢ jest troszeczke inna,
bo jezeli sztab prawny wojewody wykryje w jakim$ dokumencie wade, to oczy-
wiscie mozemy chyli¢ przed tym czota i powiedzie¢, ze sie pomyliliSmy, nato-
miast jezeli z zatozenia przed gtosowaniem wiemy, ze jest dokument wadliwy
i za nim gtosujemy, to jest to chyba niewtasciwe podejscie i chyba inaczej rozu-
miemy swojg tutaj role w Radzie Miasta.

Prosze panstwa, czym jest tak naprawde przegtosowanie uchwaty, ktéra
mowi o niesprzedawaniu? Tak naprawde mowa o niesprzedawaniu to tak, jak
by... Nie, nie, méwie o stanowisku, ale w odniesieniu...”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze na temat stanowiska.”

Radny B. Margul ,Dobrze, ale stanowisko jest w moim odczuciu, wychodzi na-
przeciwko potrzebom mieszkancéw wyrazonym w uchwale. Wiec niesprzeda-
wanie oznacza, ze kazemy wszystkim, znaczy, przy kazdym gtosowaniu, jezeli
bytoby takie gtosowanie, kazemy radnym na przysztosc, ze majg w jakis sposob
zagtosowac. To jest ztamanie prawa, prosze panstwa. Nie mozna komus kazac,
tak samo jak panstwu uchwatg nie kazemy do konca kadencji, czy do konca
nastepnej kadencji zawsze popieraé prezydenta Zuka. Gtosujecie sobie prze-
ciwko budzetom, jak chcecie, i nie mozemy tego uchwata zrobic, bo bysmy zta-
mali prawo. | tak samo ta uchwata bedzie tamac prawo, bo zmusza radnych do
okreslonego gtosowania. Sprzedaz dziatki odbywa sie wytgcznie w postaci
uchwaty Rady Miasta, nie byto takiej woli, wiec szkoda, ze tego pana, ktéry wy-
wotat polityczng burze wokot tego, nie ma dzisiaj, nie miat odwagi, zeby stang¢
tutaj przed Radg Miasta i porozmawia¢ na ten temat, jak wzbudza sie niepokgj
mieszkancéw, niepotrzebnie, bo nikt nie miat tego zamiaru, bo nie byto takiej
uchwaty. Dopiero uchwata o tym decyduje, a my nie mozemy uchwatg zmusic
radnych do tego, zeby w przysztosci za nim nie zagtosowali. | mam nadzieje, ze
to panstwo rozumiecie, ze uchwata nie moze do niczego radnych zmusicé. | dla-
tego za tamtg uchwatg nie mozna zagtosowac, natomiast zeby uspokoi¢ miesz-
kancow, ze nikt nie ma takiej woli, i po to jest ta zmiana planu, mimo ze nikt nie
miat zamiaru sprzedawac, ktos poszedt, opowiedziat nieprawdziwe rzeczy, ale
my rozumiemy, ze mieszkancy nie muszg sie do konca znac¢ na prawie, ale my
powinniSmy sie znac na prawie, dlatego jest plan zagospodarowania zmieniony,
ktory na zawsze, czy do nastepnej zmiany, jezeli ktos kiedys za 10, 20 lat bedzie
chciat zmieni¢, to moze sobie zmienia¢, a to stanowisko tez jest wyrazeniem
naszej woli, ze my nie chcemy tam niczego sprzedawac i dlatego bardzo pan-
stwa prosze o poparcie tego stanowiska i tyle. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Mam wniosek formalny pana Adama Osin-
skiego i jeszcze kilku dyskutantéw. Bardzo prosze, wniosek formalny w pierw-
szej kolejnosci.”

Radny A. Osinski ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Pan-
stwo! Stawiam wniosek formalny o zamkniecie dyskusji po wyczerpaniu mow-
cow zgtoszonych na liste. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Mamy w tej chwili 2, 4, 6 nazwisk, jako
ostatni pan Piotr Popiel. W tej chwili poddaje wniosek formalny pana Adama
Osinskiego pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 37. Drodzy panstwo, kto jest ,za” wnioskiem pana Adama
Osinskiego, kto jest ,przeciw’, kto ,wstrzymuje sie” od gtosu? Tak, bardzo prosze
o podanie wynikow. Ci, ktérych nie byto, znaczy, no, nie ma na sali tych, ktérzy nie
gtosowali, w ten sposdb. Dobrze, wniosek — 12 gloséw ,za”, 6 gtosow ,przeciw”, 5
,wstrzymujgcych sie”. Informuje, ze zamykam dyskusje po wyczerpaniu listy mow-
cow. Bardzo prosze o przywrécenie mi tej listy, bo ja nie pamietam, kto byt pierw-
szy, 0, juz mam. Pani Monika Kwiatkowska jako pierwsza i przekazuje prowadze-
nie tej dyskusji panu przewodniczgcemu Marcinowi Nowakowi.”

Radna Monika Kwiatkowska ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Ja chciatam sie odnies¢ do tutaj wywotanych obrad
Komisji Gospodarki Komunalnej, a mianowicie stangt tu zarzut, ze opiniowali-
sSmy, opiniowaliSmy uchwate panstwa mieszkancéw pozytywnie. Ja na temat
gtosowania przez moich kolegow wypowiadac sie nie bede, bo jak wiadomo,
kazdy z nas takg decyzje podejmuje sam indywidualnie i na podstawie wiedzy,
jaka posiada. Jak wiemy, komisje Rady Miasta odbywajg sie po to, zeby zdoby-
wacé, zeby sie zapoznawac¢ z problemami dotyczgcymi, przedstawianymi
w uchwatach, z problemami przedstawianymi przez mieszkancoéw, i te komisje
sg po to zeby zbiera¢ wiedze na temat przedstawianych probleméw. Przez
wszystkie te komisje, w ktorych bierzemy udziat, ksztattujemy swoje stanowiska,
zeby odpowiednig podjg¢ decyzje w dniu dzisiejszym, wiec nie wiem, dlaczego
tutaj jest przywotywana obrady Komisji Gospodarki Komunalnej. Jeszcze pa-
mietam, jak dzi$, jak pan przewodniczgcy Jarostaw Pakuta wzywat nas jednak
do tego, zeby wiecej pytan, wiecej problemdw porusza¢ na posiedzeniach ko-
misji, zeby nasze posiedzenia nie trwaty az tak strasznie dtugo, jak to miato
miejsce i miewa miejsce jeszcze do tej pory. Chciatam powiedzie¢, ze na Komi-
sji Gospodarki Komunalnej nie rozpatrujemy i nie pochylamy sie nad planami
zagospodarowania przestrzennego, to po pierwsze. Po drugie — nie mieliSmy
tez w dniu wczorajszym wiedzy na temat, ze uchwata jest przedstawiona z wada
prawng. To wszystko z mojej strony. Dziekuje panstwu bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo pani przewodniczacej. Bardzo
cenna uwaga — jak najwiecej gtosow merytorycznych na komisjach, woéwczas
sesje stajg sie lzejsze, tatwiejsze i przyjemniejsze. Kolejnym mdwcg zgtoszo-
nym jest pan przewodniczgcy, pan radny Piotr Bres$, bardzo prosze.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci!
Wysoka Rado! Ja mam taki tylko wniosek z tego, co dzisiaj zeSmy tutaj zoba-
czyli, mianowicie wychodzi na to, szanowni panstwo, ze czym jest to stanowi-
sko, ktore zescie dzisiaj ztozyli. Ja mam pytanie, czym jest to stanowisko? Jezeli
to jest obrong tego terenu przed sprzedaza, czyli sami przed sobg, czy przed
prezydentem chcemy broni¢ tych dziatek, tak? Czyli kto sprzedaje te dziatki? Te
dziatki sprzedaje miasto, jak juz. | teraz, stanowiskiem, ktére zescie panstwo
przygotowali, bronicie tego i chcecie pokaza¢ mieszkancom, ze chcecie bronic
tych dziatek przed sprzedazg. No, prosze, panstwa, no, sytuacja jest taka, ze
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sami przed sobg, po pierwsze, to stanowisko przygotowujemy, i przed tym, zeby
prezydent tego nie sprzedat i zeby jakis developer nie zagospodarowat. No, wy-
chodzi na to, ze nie ufacie swojemu prezydentowi, czyli boicie sie tego, ze pre-
zydent wystawi te dziatki na sprzedaz, tak jak inne wystawiat na poszczegdinych
sesjach i panstwo gtosowaliscie, bo macie wiekszos¢, za sprzedazg. Natomiast
stanowisko, ktore dzisiaj przedstawiacie, chcecie, zeby ten teren byt zagospo-
darowany na ogoélnodostepny teren zielony, rekreacji, odpoczynku, czyli boicie
sie, ze za chwile ktos teren wystawi, a wy bedziecie musieli gtosowac za sprze-
dazg, tak? Czyli krétko mdéwigc, macie wiekszos¢, macie swojego prezydenta
I przyjmujecie stanowisko, w ktorym to mowicie, ze wy jestescie za tym, zeby
ten teren pozostat terenem zielonym. A kto o tym decyduje, jak nie wy? No, nie,
Rada Miasta, czyli wasza wiekszos¢...”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Nie dyskutujemy, panie radny.”

Radny P. Bres ,Podsumowujgc, prosze panstwa, jest to, to co powiedziatem,
kawat hipokryzji, bardzo Zle to wyglada i panstwo teraz swoim stanowiskiem
réwnie dobrze moglibyscie takie stanowiska przedstawia¢ za kazdym razem, bo
za chwile, kilka punktow dalej bedzie sprzedaz nieruchomosci roznych, ktére
pan tutaj dyrektor Nahuluk i pan prezydent chcg sprzedawac. Réwnie dobrze
mozecie do kazdego takiego projektu uchwaty przygotowywac takie stanowisko
i mowi¢ — my nie chcemy tego sprzedawac¢, my bedziemy tego broni¢, my be-
dziemy gtosowac przeciwko tej sprzedazy i przygotowujemy takie stanowisko.
No, prosze panstwa, naprawde dochodzimy do tego, ze radni koalicji Krzysztofa
Zuka bedg przyjmowaé stanowisko w obronie tego, za czym tak naprawde po-
winni gtosowac. Jest to bardzo..., hipokryzja az kipi. Sami przygotowujecie,
zeby pokazag, ze jestescie Swietsi od tego, co tak naprawde gtosujecie. Dzie-
kuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Gtos ma pani radna Matgorzata
Suchanowska — bardzo prosze. A dyskusje prosze przenies¢ do kuluaréw, pan-
stwo radni, i nie zaburzac... Panie radny Dariuszu Sadowski, prosze o spokéj.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje $licznie. Panie Przewodniczacy! Drodzy
Radni! No, ja dodam, Ze to jest demagogia, wptywanie na spoteczenstwo w drodze
zatatwiania wiasnych intereséw. Wiecie, co jest najgorsze w tym wszystkim? Nie
pomys$latam, ze bedzie to stanowisko, poniewaz myslatam, ze po prostu staniemy,
tak jak zawsze poszanujemy wole mieszkancéw i ten..., i zagtosujemy za ich wola.
Ale, no, niestety, tej woli brakto przez kilka lat zatatwienia spraw mieszkancéw. Do
tego doszlo, ze catkowicie utraciliscie zaufanie spoteczne, catkowicie utraciliscie,
bo jezeli my widzimy, ze powstajg uchwaty obywatelskie, ktére zaczynajg broni¢
ich otoczenie, to znaczy sie, ze dzieje sie zle w tym miescie. To jest duzy sygnat,
ktory w tym momencie panstwo tym stanowiskiem lekcewazg. Przygotowaliscie
cos, co ma broni¢, po prostu przygotowaliscie co$, co ma broni¢ przed wami sa-
mymi, przed wami samymi, poniewaz prosze panstwa, jest tak, ze od was zalezy,
ile gruntow sprzedajemy, jakie tereny zamieniamy, jakie tereny sg zielone, jakie
uchwaty, zmiany planéw uchwalacie, od was zalezy wszystko. | macie wiekszos¢
w tym miescie, rzadzicie. To miasto wyglada tak, jak rzadzicie. W tej chwili, jezeli
mieszkancy mowig wam, ze koziotek Lublina jest nagi, to wy przyktadacie mu listek
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figowy tam, gdzie trzeba. Bo wam tak pasuje. Bo wam tak pasuje. | mySlicie, ze
tym mieszkancow oszukacie. Nie, mieszkancy wiedzg dobrze, ze koziotek Lublina
jest nagi. — (Glosy z sali — nieczytelne; Radna J. Mach , A gdzie ten listek?”; Inne
glosy z sali — nieczytelne) — WyobraZcie sobie, ze kupowali mieszkania miesz-
kancy przed 40 laty, 50 laty, a w tym momencie stawiacie im bloki przed balkonami.
| to jest najgorsze w tym miescie, ze nie ma..., mieszkancy Lublina nie majg stabi-
lizacji, nie majg bezpieczenstwa, nie czujg sie bezpiecznie w swoich wtasnych
mieszkaniach, bo obok zaraz albo wytniecie drzewa, albo wybudujecie beton przed
oknami, przed balkonami. Tak wyglada, stuchajcie, Lublin obecnie. | nie dziwig sieg,
ze stracili catkowicie zaufanie do was, zaufanie publiczne, czego naprawde juz
w tym momencie nie ma. Zblizajg sie wybory, wiec kombinujecie ze stanowiskami,
ktore tworzycie, wiec sobie gtosujcie te stanowiska sami, sami. | krzyczcie, ze to
Rada Miasta zagtosowata wasze stanowisko. Nie, to nie Rada Miasta zagtoso-
wata, to wy sobie sami gtosujecie. To wy sobie sami robicie referenda i sami uwa-
zacie, co macie robi¢, pomimo to, ze referenda sg przeciwko wam. — (Radna
E. Dados ,My tez Rada Miasta.”) — Ale ja przepraszam bardzo, w tym przypadku,
w przypadku tego stanowiska, to wy uchwate obywatelskg, wartosciowg uchwate
obywatelskg mieszkancow, to ich gtos zamieniliscie na papier, na sSwistek, ktory
nic nie znaczy, i szczycicie sie, ze chcecie co$ broni¢ przed samym sobg? Juz
gorszej demagogii to nie byto. Ja bardzo prosze, zebyscie sie zastanowili czasami,
co robicie, bo i tak mieszkancy rozliczg was ostatecznie, wiedzgc o tym, ze nie
mozna ufaé tym, ktoérzy gtosuijg i nie bedg za wami gtosowac. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Prosze tylko nie miesza¢ w nasza
merytoryczng dyskusje lubelskiego koziotka, on niczemu niewinien, pani radna.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, jezeli pana tak ochrona zwie-
rzat i tak kocha pan zwierzeta...”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Herbu naszego, herbu...”

Radna M. Suchanowska ,....i koziotki, nie koziotki, pieski, i w ogdle, to ja panu
nie zabraniam kochac zwierzatka. Ja tylko datam jakby porownanie, ze miesz-
kancy dobrze wiedzg, jaka jest prawda, i dobrze wiedzg, ze nie czujg bezpie-
czenstwa obecnie, bo w kazdej chwili moze ich spotkac to, czego sie nigdy nie
spodziewali, i dlatego jest uchwala obywatelska, ktéra ma chroni¢ ich miejsce
blisko domu. Nie dziwie sie, Ze tego domu bronig, bo domu sie broni.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo pani radnej. Szanujmy zwierzeta,
kochajmy je, kochajmy nasz herb i dyskutujmy ptynnie i merytorycznie. Pan
radny Tomasz Pitucha jest nastepnym mdwca — bardzo prosze, panie radny.”

Radny T. Pitucha ,Chciatem tylko sie odnies¢, ze koziotek nie herbie nie jest
zwierzeciem, tylko wyobrazeniem koziotka.

Natomiast powiem tak. Wtasciwie chciatbym poprosi¢ o odpowiedz na
moje pytanie — jaki wydziat ztozyt, bo zadatem je przy poprzednim ,za” lub ,prze-
ciw”, jaki wydziat ztozyt warunki zabudowy na ten teren tego skweru? Czego
dotyczg wydane warunki, to znaczy, jaki obiekt mozna tam zbudowac na pod-
stawie tych warunkow? | jaki byt cel zawnioskowania o te warunki? Bo w moim
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przekonaniu, przynajmniej z tego, co wczoraj rozmawialiSmy na Komisji Gospo-
darki Komunalnej, wtasnie to byt powdd, ktory niepokoit mieszkancoéw. Mowimy
tutaj, pan Sadowski, pan Margul mowili o tym, Zze kto$ tam wznieca niepokoje.
Mieszkancy wczoraj powiedzieli jasno, ze zaniepokojeni sg tym, ze miasto wy-
stgpito o warunki zabudowy na tym skwerze. | to jest, moim zdaniem, komunikat
obiektywny. | dlatego prosze o te wyjasnienia.

A druga sprawa — niepokdj wprowadziliscie niestety panstwo z Klubu
Krzysztofa Zuka wczoraj na Komisji Gospodarki Komunalnej, poniewaz rozwa-
zalismy tez pytanie, czy ten projekt jest zgodny z prawem, czy jest niezgodny
z prawem, i pomimo tego, ze byta o tym rozmowa, caty panstwa Klub zagtoso-
wat za projektem uchwaty, wszyscy jednogtosnie. Te panie skakaty z radosci,
moze panstwo tego nie widzieliscie, natomiast nikt im nie powiedziat, ze dzisiaj
zagtosujecie przeciwko temu projektowi, i to jest wprowadzanie niepokoju wsrod
mieszkancoéw, bo mozna byto im powiedzie¢ — sorry, nie zagtosujemy za tym
projektem, ale wprowadzimy swoje stanowisko. Ja chce wierzy¢ w to, ze jak
projekt tego stanowiska rzeczywiscie ma taki cel, chociaz przyznam, tutaj po-
ktady zaufania mam ograniczone, ale dlatego zakorncze nawrotem do mojego
pierwszego zdania — chciatbym ustysze¢ wyjasnienie odnosnie warunkéw za-
budowy na tym skwerze. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Oczywiscie odpowiedz uzyska
pan radny po wyczerpaniu listy méwcow. Kolejnym mowcg jest pan radny Zbi-
gniew tawniczak, bardzo prosze.”

Radny Z. Lawniczak ,Nie mam mikrofonu. Ja bym apelowat, zeby ktos naprawit
te mikrofony, chyba mamy jakichs elektronikdw. Jest jakis problem, te mikrofony
juz pamietajg XIX wiek chyba.

Szanowni Panstwo! Ja... Moze pani mi nie przeszkadzac? Prosze panstwa,
no dyskutujemy o terenach zielonych, nagle ten temat zostat wywotany, wiec moze
ja sie tez wypowiem w tej kwestii. Bo tak: kazdy obywatel, kazdy, nie musi by¢ praw-
nikiem, moze byc to stolarz, Slusarz, ja w radzie dzielnicy takich miatem tez, takie
osoby, ktore nie miaty, ze tak powiem, wiedzy prawnej i zgtaszaty rozne postulaty,
oczywiscie tu musimy, ja sie tu zgadzam z panem mecenasem, w jakiej kwestii de-
cydujemy tutaj, w jakiej kwestii dyskutujemy? W kwestii materialnej, czy formalnej
tej uchwaty? Bo jezeli bytby btgd formalny, to ta uchwata by nie weszia pod obrady.
A Zze moze ma, nie wiem, bo ja tam do konca jej nie analizowatem, ma jakies, wade
ma jakgs materialng, to na pewno nie wejdzie w zycie. | poprawianie mieszkancéw,
to jest juz absurdalne. Powinnismy przegtosowac to, a przede wszystkim pani prze-
wodniczgca czy Komisji, czy panstwo jak byscie chcieli, zaprosilibyscie wniosko-
dawcow, czy przedstawicieli i te, ze tak powiem, uchybienia formalne, czy mate-
rialne, w tym momencie materialne poprawili. A tak poprawiamy mieszkancéw. O to
mi chodzi. Walczymy o tereny zielone i ja jestem za tym tez, zeby miasta sie rozbu-
dowywaty, i wiadomo, ze na terenach zielonych powstajg nowe osiedla, powstajg
nowe budynki, biurowce, infrastruktura, i to jest normalne, ze trzeba te drzewa wy-
cig¢. Pan Margul, jak zwykle, wywotat znowu dyskusje, Zze dwa drzewa sg wyciete.
Jakie drzewa, to nie wiem. Pare miesiecy temu byta kontrola NIK-u, tez i w Lublinie,
w kilkunastu miastach. | tak: Monika Gtazik z Urzedu Miasta Lublin uwaza, Zze raport
NIK nie jest w stu procentach miarodajny. Rb6znica w liczbie posadzonych, realizo-
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wanych inwestycji drogowych, kolejne réznice wynikajg z przesuniecia w czasie wy-
cinki nasadzen, co jest typowe dla procesow inwestycyjnych. Czes¢ z nasadzen
drzew faktycznie wykonanych z uwzglednieniem w raporcie NIK. Kolejna réznica
wynika z braku ustawowych obowigzku wykonania nasadzen zastepczych za
drzewa usuwane na miejsca grzebalne, dotyczy to cmentarza na Majdanku. Prosze
panstwa, oprocz wspétczynnika wycinanych drzew w Lublinie, kontrolerzy NIK sku-
pili sie na miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. Prezes Naj-
wyzszej Izby Kontroli, Marian Banas uwaza za nieszanowanie terenow zielonych
przez wiodarzy najwiekszych polskich miast, wynika z niepetnych planéw zagospo-
darowania przestrzennego, chodzi o tereny, ktére nie sg objete planem i mozna na
nich teoretycznie uzyska¢ warunki zabudowy, a te w konsekwencji mogg pozwoli¢
na budowe domdéw, czy blokéw. Tam, gdzie nie ma miejscowych planéw zagospo-
darowania, inwestor dostaje z urzedu decyzje o warunkach zabudowy, ktéra nie za-
wiera wigzgcych przepiséw zwigzanych z zielenig. Ze 180 takich decyzji wydanych
przez NIK, zbadanych przez NIK, przepraszam, ponad potowa umozliwia zabudowe
terenéw funkcji przyrodniczych. Objecia tych terendéw zielonych planem miejsco-
wego zagospodarowania przestrzennego, wydawane decyzje o warunkach zabu-
dowy powinny by¢ zawieszone. Wniosek o zmiane przepisow lzba ztozyta do pre-
miera — mowi prezes NIK. W Lublinie miejscowym planem zagospodarowania jest
objete niemal 55% powierzchni miasta. W Rzeszowie to niecate 20. Statystyki pu-
blikowane przez NIK obejmujg drzewa wyciete i posadzone na mocy decyzji admi-
nistracyjnych w raporcie nie zostaty ujete te, ktore zostaty posadzone chociazby w
ramach projektéw Zielonego Budzetu. Propozycje zagospodarowania terenéw zie-
lonych sktadajg w tym przypadku sami mieszkancy. Uszanujmy to. W 2012 roku,
bodajze 2013 miatem takg interpelacje z radng Mroczkowskag i miatem doktadng
liczbe drzew wycietych w Lublinie. Byta to katastrofalna liczba. Pamietam, jak pre-
zydent Komorowski tu przyjechat i sadzit dgb, a w terenach obok drzewa byty wyci-
nane. To taki byt glosny tez artykut w ,Wyborczej”. Dlatego nie bgdzmy swietsi od
papieza, panie radny, i naprawde ja nie chce tutaj analizowa¢ wszystkiego, podpie-
rac sie NIK-iem, bo prezes NIK-u akurat nie..., jest tutaj, no, wiecie, niezalezny. Na-
tomiast nie tapmy sie za, ze tak powiem, za kostki, nie kopmy po kostkach. Ja bym
chciat, zeby w Lublinie co najmniej w 80% byly miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego. | wtedy bySmy unikneli réznych takich wtasnie podejrzen, réznych
historii, i to chyba jest bardzo istotne. | dgzmy do tego, zeby na tej sali uchwalac te
plany miejscowe zagospodarowania przestrzennego. Bo wiadomo, ze jezeli jest in-
westycja, to tez muszg by¢ jakies straty, muszg by¢ przy zmianie infrastruktury mu-
szg tez byC i tereny zielone w jakim$ sensie objete. | dla mnie takim, ze tak powiem,
wzorcem jest Biatystok. Tam, mimo tego, ze jest tam prezydent wtasnie nie z PiS-u,
ale jest zielony, bardzo duzo zielonych terendw i jakos to sie komponuje. Wiec pra-
cujmy wspolnie tutaj na tej sesji Rady Miasta nad tym, zeby... Ja wiem, Ze nie jest
na tyle wydolny wydziat, zeby to zmieni¢ w krétkim czasie, bo te zasztosci sg z lat,
no, poprzednich, najlepszym, ze tak powiem, takim miastem wzorcowym co do
spraw witasnosciowych to jest Wroctaw, bo tam wiadomo, ze byli Niemcy i wyszli
I raczej tam sie nikt nie zgtasza po te nieruchomosci, natomiast mysle, ze niepo-
trzebne sg te wycieczki personalne, wycieczki polityczne, i ta dzisiejsza.. ., to stano-
wisko naprawde nie jest potrzebne, bo moglibySmy przegtosowac to stanowisko,
jakby miata tam jakies wady, to mogtoby ulec poprawie i to takie, jak jest taki prece-
dens, to faktycznie mozemy potem zgtaszaé do kazdego stanowiska mieszkahcow
takie swoje jakby poprawki. Dziekuje uprzejmie za gtos.”
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Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje panu radnemu. Chciatbym tylko podkre-
$li¢ z catg wyrazistoscig, ze mieszkancy ztozyli projekt uchwaty, stanowisko jest
projektem grupy radnych. To tak tytutem uzupetnienia, ale rozumiem, ze to taka
drobna kwestia w zakresie przejezyczenia pana radnego. Pan radny Piotr Po-
piel jako ostatni méwca. Przypomne, ze przegtosowalismy wniosek formalny
0 zamkniecie dyskusji, pozniej oddam jeszcze gtos panom prezydentom, ktorzy
udzielg odpowiedzi na zadane pytania.”

Radny P. Popiel ,Szanowni Panowie Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni
Panstwo! No, nie ukrywam, ze jestem postawiony w dos¢ trudnej sytuaciji, ponie-
waz obiecatem, ze w tej kadencji bede glosowac wszystkie projekty, i tak niestety
oto stoje sam przed wami, tu w tym momencie postawiony przed sciang, bo abso-
lutnie nie chciatbym tego gtosowac. Natomiast, no, jesli juz takg decyzje podjatem,
no, to chciatbym od razu taki pewien komunikat panstwu da¢ — nie moge poprzec¢
przedmiotowego stanowiska Rady Miasta Lublin, cho¢ rozumiem, ze intencje ma-
cie panstwo takie, aby za chwilke, doktadnie w gtosowaniu nad tym projektem
grupy mieszkancow zagtosowac ,przeciw’, bo to chyba tak sie potoczy, a tu pan-
stwo bedziecie gtosowac¢ wszyscy ,za”, no, zobaczymy, za chwilke sie to wszystko
rozstrzygnie. Niemniej jednak, szanowni panstwo, Rada Miasta Lublin debatuje w
Scisle okreslony sposob, podejmuje apele, stanowiska, uchwaty. | o ile na temat
przedmiotowej uchwaty, projektu mieszkancow za chwilke sie wypowiem osobno,
i pan mecenas na pewno rowniez, natomiast stanowisko, szanowni panstwo, wy-
daje mi sie, ze jesli chcielibysmy ten teren chroni¢, bo rozumiem, ze panstwa tez
taka intencja w tym momencie jest, to wydaje mi sie, ze bardziej zasadnym w tym
momencie nie bytoby stanowisko, a apel, apel kierowany do prezydenta miasta
Lublin. Dlaczego o tym méwie? Dlatego, ze zwrdécie panstwo uwage, ja nie przy-
pominam sobie, abysmy w tej kadenciji, i chyba w poprzedniej rowniez, zeby kto-
kolwiek wystgpit z wnioskiem, czy ze strony mieszkancow, czy ze strony grupy
radnych o sprzedaz jakiej$ nieruchomosci. Takich sytuacji chyba zesmy nie mieli.
Zawsze te sytuacje jednak byty z inicjatywy pana prezydenta, no, oczywiscie na
wniosek szanownego pana dyrektora Wydziatu Gospodarowania Mieniem, tak to
przynajmniej zapamietatem, chyba innej sytuacji nie mielismy. W zwigzku z po-
wyzszym, my tak na dobrg sprawe powinnismy apelowac¢ do szanownego pana
prezydenta jako do organu, to od razu podkresle, tylko i wytgcznie o to, zeby ten
tern dalej byt terenem gminnym. Wiec nie stanowisko, szanowni panstwo, a apel,
wstuchujgc sie w gtosy mieszkancow, patrzagc na ten projekt uchwaty obywatel-
skiej, ktory rozumiem, ze nie bedziecie chcieli za chwilke poprzec, przynajmniej ta
dyskusja w tym kierunku zmierza. Nie ukrywam, szanowni panstwo, ze mozna to
byto rozegraé bardziej kulturalnie wobec mieszkancow. To mdwie wprost. —
(Radna M. Zaborowska ,Trzeba byto podpowiedzie¢.”) — No, przepraszam, ale
bardzo sie zdziwitem wczorajszym gtosowaniem, ja nie chce panstwa rozliczac, to
nie o to chodzi, macie panstwo do tego prawo, ja tez nie ukrywam, ze swoje zdanie
potrafie zmienic jeszcze pie¢ minut przed gtosowaniem nad danym projektem, i dla
mnie to jest normalne. Komisja jest komisjg, wyrazamy pewng wole, oczywiscie
jest to procedowane, bo pdzniej pan przewodniczgcy, choc¢ to zanikto ostatnio, ale
wydaje sie, ze tez powinien informowac, ktora komisja jak zagtosowata, no, przy-
najmniej w przypadku projektu uchwaty budzetowej tak sie to dzieje. W zwigzku
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Z powyzszym, szanowni panstwo, no, nie ukrywam, ze jeszcze ten nacisk wywie-
rany tu na nas w tym momencie, no, bo on byt, taka prawda, czy to w tym punkcie,
czy w kolejnym, on tylko potwierdza, Zze macie panstwo po prostu pewien przygo-
towany plan, plan gtosowania. Ja tego nie oceniam w tym momencie, jednakowoz
mnie to po prostu w pewien sposob razi. Bo mozna to byto wczesniej przygotowac,
wyjasni¢ mieszkancom, ze tego poprzeé nie mozecie, bo by¢é moze macie swojg
opinie prawng. No, w dniu wczorajszym mieszkancy wyszli zadowoleni, bo wszy-
scy zagtosowali ,za”. Dziekuje, panie przewodniczgcy, w kolejnym punkcie chciat-
bym tez zabra¢ gtos odnosnie projektu uchwaty obywatelskiej.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Oczywiscie bedzie miat pan radny do tego prawo.
Oddaje gtos panom prezydentom. Rozumiem, ze pan prezydent Artur Szym-
czyk, bardzo prosze.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Szanowni Panstwo! Troche jestem, wyraze swojg opi-
nie, chociaz mimo wszystko podobno nie mam prawa tutaj sie odnosic¢ do panstwa
stwierdzen, tego typu wystgpien, natomiast ten temat pojawit sie bodajze juz
W maju, i raptem teraz mamy wielkie zainteresowanie tym ternem. Byty chyba dwie
konferencje prasowe, wiec apelowanie do pana prezydenta, czy do nas o niesprze-
dawanie, gdzie te deklaracje padaty wielokrotnie, no, to nie wiem, czemu miatoby
stuzyC. Ale po kolei, moze zeby tak juz dobitnie ten temat wyjasni¢ (nieczytelna
wypowiedz). Z jednej strony szukamy dochodow i tez trzeba powiedzie¢ — mozemy
byc¢ krytykowani w taki, czy w inny sposob, natomiast jezeli ktos, konkretnie wtadza
centralna zabiera nam konkretny poziom dochoddw, i méwimy, ze te straty sg pra-
wie ponad 500, prawie 600 min zt, konkretna wyrwa i panstwu to w ogole nie prze-
szkadza, ze te dochody sg tutaj stracone, no, to szukamy tez innego zrédta. Sprze-
daz majatku jest jednym ze zrodet dochoddw i niczym nie jest ztym sprzedaz go,
robimy to zgodnie z przepisami prawa. | rzeczywiscie, Wydziat Gospodarowania
Mieniem wyszukuje dziatek, ktére ewentualnie mogg podlegac¢ sprzedazy, i chyba
tez racjonalnym dziataniem jest, bo nie widze nic ztego w tym, ze jezeli wystgpimy
o warunki zabudowy, to cena sprzedazy bedzie wyzsza. Jezeli tego nie zrobiliby-
smy, to bysmy sie zderzyli z zarzutem - byto to zrobi¢, bo mozna bytoby..., nie
postepowalibysmy racjonalnie. | rzeczywiscie, standardowg procedurg jest, ze Wy-
dziat Mienia wystepuje pod kierownictwem pana dyrektora o warunki zabudowy,
w przypadku dziatek, gdzie nie ma planéw, natomiast sg wypisy i wyrysy z miej-
scowego planu, w przypadku tam, gdzie plany sg i dokonuje stosownych analiz, i
rzeczywiscie, w trakcie.. ., co tez pokazuje, ze Plany dla Dzielnic sg dosy¢ istotnym
elementem dialogu z mieszkancami. W trakcie spaceru, w ktorym osobiscie
uczestniczytem,, nie kazdy z panstwa uczestniczyt, wiec ja wiem, co byto powie-
dziane mieszkancom, i na spotkaniu przy tej konkretnej dziatce z mieszkancami,
to chyba byt maj, no, na pewno w okresie tym duzo, duzo wczesniejszym, niz je-
stesmy w dniu dzisiejszym, mieszkancy bardzo mocno, juz nie chce mowic perso-
naliéw, bo tez wiemy, co sie stato w tamtej Radzie Dzielnicy, dlaczego jej nie ma,
to nie sg przypadkowe dziatania, i na tamtym spotkaniu z mieszkarncami to ja wtedy
sie akurat dowiedziatem, ze rzeczywiscie wtedy pojawita sie ta obawa, nie teraz
pojawita sie ,wuzetka”, ze ,wuzetka” wywotata obawe mieszkancow. Tak, wywo-
tata ta ,wuzetka” wtedy, wywotata obawe, byto ttumaczone. Ja nawet podjatem taki
dialog z mieszkancami i byta dyskusja, bo akurat przeciez nie mam Studium w gfo-
wie i nie znam kazdej dziatki, jaki zapis w Studium jest, mimo ze to nie jest Studium
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prawem miejscowym. | powiedziatem co$ takiego mieszkancom, ze jezeli w Stu-
dium rzeczywiscie ten teren jest terenem przeznaczonym pod zielen, nie doko-
namy zadnej transakcji sprzedazy tego terenu. A ze ,wuzetka” sie pojawita, to sie
pojawita. Przepraszam bardzo, ,wuzetka” nie jest procedurg rozpoczynajaca
sprzedaz, no, chyba panstwo to doskonale wiecie. | kazdy z nas moze wystgpi¢ o
,wuzetke” na jakikolwiek teren w miescie, ktory nie ma oczywiscie planu. | tak zo-
stato to zadeklarowane mieszkancom, zostato to powiedziane, po spotkaniu w gro-
nie wewnetrznym pan dyrektor przestat podejmowac jakiekolwiek dziatania co do
sprzedazy tego terenu, nie zlecit wyceny. Temat..., z mojego punktu widzenia te-
mat sie zamknat. | potem pojawiajg sie kolejne ciekawe pomysty, chyba dwukrotnie
prostowalismy, to chyba trzeba powiedzie¢ to nazwisko, i podgrzewanie atmosfery
przez pana senatora Burego. Nigdy nie przyszedt do nas po informacje, jak to
wyglada, o wyjasnienie, czy rzeczywiscie, jak to wyglgdato, tylko poprzez media
obopdlnie zesmy sie komunikowali i zaprzeczali, i prostowali te stanowiska. Ja je-
stem w ogole zaskoczony, ze taka uchwata pojawita sie. To dlaczego ona sie po-
jawita sie teraz, a nie pojawia sie, nie wiem, od razu. Jezeli bylo takie zaniepoko-
jenie, i tu akurat do pana radnego Pituchy nie mam pretensji, ze tak to ujmuje, no,
bo tej informacji pewnej moze nie miec. Tylko jezeli to byta taka troska tych miesz-
kancow, no, to powinna sie ta uchwata pojawi¢ wtedy tak naprawde, po, czy przed
spacerem. ,Wuzetka” jest chyba z maja, tak, panie dyrektorze? Jakby pan... -
(Glosy z sali — nieczytelne) — ...czy w lipcu... No, no...”

Dyrektor Wydziatu Gospodarowania Mieniem Arkadiusz Nahuluk ,Maj,
kwiecien, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Wystgpienie... Chodzi mi o to, ze tak to wyglgdato.
Padta konkretna deklaracja wobec mieszkancéw — nie bedzie sprzedazy. | zad-
nego ruchu nie byto. Czy panstwo dostaliscie projekt uchwaty w tym zakresie?
Na zadnej sesji takiego projektu nie byto, zadnej uchwaty nie wycofywalismy
w tym zakresie. Wiec to jest ewidentna po prostu... Nawet byt ciekawy przypa-
dek, bo jak pojawita sie sprzedaz dziatki przy tej samej ulicy, chyba na sesji
bodajze wrzesniowej, od razu pojawit sie atak, ze my te dziatke sprzedajemy.
Tylko ktos, kurcze, nie sprawdzit, ze tu zupetnie o inng dziatke chodzito. No, ale
jest kij, mozna uderza¢. No, ja to nawet rozumiem, jest to jakas tam... Nato-
miast... Jest to gra polityczna i mowienie o hipokryzji, no, jest cos troche nie tak.

Miatem sie do tego nie odnosic, ale sie do tego akurat, wypowiedzi pana
radnego Bresia odniose, bo to jest po prostu ktamstwo. Jezeli przywotywane
jest spotkanie z telewizjg z dnia wczorajszego na LSM-ie, na osiedlu Chrobrego,
tutaj przy ulicy, gdzie jest ten dom kultury i dziatka, to my wrecz odwrotnie w pla-
nie zmieniamy. Oczywiscie ja powiedziatem pani dyrektor — to moze wycofajmy
sie z tej zmiany planu. Jezeli tamten plan jest taki cudowny, to niech on bedzie,
tylko ze plan, ktory obowigzuje, bodajze z 2002 roku, dopuszcza na tej dziatce
konkretnej zabudowe, tam jest oznaczenie UP, czyli ustugi publiczne. A my
w projekcie, ktéry procedujemy, chcemy tam zrobi¢ teren zielony. No, to zaraz,
no, to jak to jest? Ja nawet nie chce..., rozumiem, ze mieszkancy mogg tego
nie rozumiec, to jest jasne, bo nie siedzg w tym, no, ale zeby panstwo radni tego
nie rozumieli, to ja juz tego nie pojmuje. | prosze sobie zestawiC plan, jaki jest
obecnie i méwmy uczciwie, jaki jest obecny plan, jakie tam sg funkcje wpisane,
jakie sg funkcje w projekcie planu, czy jest zielen, czy ja tam chce budowac pod
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ustugi, nie wiem, inne. Chodzi mi o ten konkretny teren na LSM-ie, o ktérym pan
Bres tak fadnie powiedziat, Ze my go przeksztatcamy. Tak, przeksztatcamy go
na zielen, niestety, no, niestety, prébujemy, ale jak mieszkancy nie chcg, no,
nikogo nikt na site nie..., jak panstwo nie bedg tego popierac, to nie, no, bo
trudno, niech bedzie to UP, no, widocznie ono jest duzo lepsze. Ja jeszcze raz
przypomne, panstwo tez to doskonale wiecie — Studium nie jest prawem miej-
scowym. To pan radny fajnie powiedziat o tym NIK-u, tylko fajnie by byto wyak-
centowac, ze prezes NIK-u zwrdcit sie do pana premiera o zmiane w ustawie.
To, ze cos jest w Studium terenem zielonym, nie znaczy, ze jest z mocy prawa
zabezpieczane. Warunki zabudowy sg regulacjg obowigzujgcg w obecnym sys-
temie prawnym. Nadal, caty czas ubolewamy nad tym, wielokrotnie méwilismy
o tym, dlaczego nie wpisa¢ zgodnosci ,wuzetki” ze Studium. Nikt, zaden usta-
wodawca tego nie skorygowat.

| wracam do tego, co pan radny tawniczak powiedziat, ze to do premiera
byto wystosowane. Wtasnie, to do premiera, czyli do rzgdu zmiana ustawy w
tym zakresie jest istotna z punktu widzenia warunkow zabudowy i tak dalej, i tak
dalej. Ale tu juz odchodze od tego tematu.

Chodzi mi o to, tutaj pan radny Pitucha pytat o to, jak to powstato, jak to byto
procedowane. Tak, byto to procedowane. Jak ktos chce z panstwa, sprawdzcie pan-
stwo, ze nie podejmowaliSmy od tamtego momentu spotkania z mieszkancami i tej
deklaracji ustnej, ale ona jest zaprotokotowana, ktora padta, zadnych dziatan co do
sprzedazy tej dziatki. | ,wuzetka” powstata, zdecydowanie byla wczesniej, niz
obecna uchwata. To nie jest dwa dni, pojawita sie ,wuzetka” i jest reakcja. Bo wtedy
bym w to nawet uwierzyt, w te deklaracje, ze mieszkancow to przestraszyto. Tylko
trzy miesigce nikt sie nie bat, a teraz ktos sie przestraszyt. To takie juz naprawde...
Wiemy doskonale, skad ten temat sie wziat, jak jest podgrzewany i nie oszukujmy
sie, ze on jest przypadkowg uchwatg w tym zakresie. | to ja jeszcze raz potwierdze
— nie jest potrzebne Zzadne stanowisko, czy uchwata ani obywatelska, ani stanowi-
sko. Przepraszam, nie chce umniejszac stanowiskom Rady Miasta. Padta deklara-
cja — takiego wniosku nie ztozymy i nie planujemy co do sprzedazy tej nieruchomo-
Sci, to jeszcze raz potwierdze i bede co do tego wiarygodny, bo te deklaracje padty
wielokrotnie na chyba trzech konferencjach prasowych, czy briefingach, plus na spa-
cerze z mieszkancami. No, to... | nic w tym zakresie nie robilismy, zeby te dziatke
sprzedaé, poza zwyktym podejsciem i wystgpieniem o warunki zabudowy, ktore we-
dlug mnie sg, jak..., generalnie sg jak najbardziej dziataniem racjonalnym, jezeli rze-
czywiscie przygotowujemy dziatke do sprzedazy. A ta dziatka, o ktorej dzisiaj dys-
kutujemy, jest catkowicie..., znaczy, jest, nie bedzie przeznaczona do sprzedazy
I nie byto takiego zamiaru po tej wizycie, a zmiana planu ma tylko potwierdzic, ze ten
teren zielony trzeba go po prostu zabezpieczy¢ formalnie, zeby nic tam ktos..., nie
byto jakiejs pokusy wykorzystania tego terenu. My ze swej strony tez deklarujemy,
Ze w porozumieniu z mieszkancami jestesmy sktonni czy w ramach Planu dla Dziel-
nic ten teren zielony po prostu dla mieszkancow urzadzi¢. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Dyskusja zo-
stata w tym punkcie wyczerpana...”

Radny T. Pitucha ,Panie przewodniczacy...”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Panie...”
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Radny T. Pitucha ,,...ja tylko chciatem prosi¢ o odpowiedz na moje pytanie...”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Ale panie..., panie radny, no, w nastepnym punkcie
pan bedzie dopytywat, bo przeciez tez bedzie...”

Radny T. Pitucha ,Nie, nie, ja chciatem prosi¢ o odpowiedz na moje pytanie, bo
bardzo jakby jestem prawie usatysfakcjonowany odpowiedzig pana prezydenta,
tylko jaki wydziat i czego dotyczyly warunki zabudowy, bo nie ustyszatem.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Zabudowa jednorodzinna — mowi pan prezydent.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Wydziat Gospodarowania Mieniem — zabudowa
jednorodzinna.”

Wiceprzew. RM M. Nowak , O, i to jest precyzyjna, krotka i rzeczowa odpowiedz.
Dziekuje bardzo. Prosze o okreslenie tematu. Tak, prosze o okreslenie tematu sta-
nowiska. Stanowisko Rady Miasta (macie panstwo to na druku 1635-1).

Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem tego sta-
nowiska, kto jest ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu? — (Glos z sali ,Nie
miatam mozliwosci zagtosowania.”) — Jest uwaga techniczna. — (Przew. RM
J. Pakuta ,Jezeli sie za chwile nie pojawi, to powtorzymy.”) — Prosze chwileczke
poczekac, bo w réznej czestotliwosci pojawiajg nam sie te ikonki na laptopach.
Jezeli ten problem w dalszym ciggu istnieje, to poprosimy obstuge techniczng o
pomoc. Nie ma. Prosze panstwa, wstrzymajmy sie przez chwile. Jezeli to bedzie
trwato dtuzszg chwile, no, to zrobimy przerwe techniczna, juz dzisiaj ja mielismy.
Tak, prosze o anulowanie gtosowania. Mozemy powtérzyc¢ to gtosowanie w tym
momencie, bo by¢ moze ten problem bedzie wyeliminowany i wowczas obstuga
techniczna nie bedzie nam potrzebna, wiec poprosimy o powtdrzenie gtosowa-
nia. Kto z panstwa radnych jest ,za”, kto jest ,przeciw:”, kto ,wstrzymat sie” od
gtosu? Prosze o nacisniecie odpowiednich ikonek. Gtosujemy. Poczekam jesz-
cze chwileczke, wiem, ze czesc¢ z panstwa radnych zapowiadata, ze nie wezmie
udziatu w gtosowaniu, stad tez poprosze o zamkniecie listy gtosujgcych i poda-
nie wynikow. Szanowni panstwo, w gtosowaniu wzieto udziat 18 radnych,
17 byto ,za”, 1 osoba ,przeciw”, 0 ,wstrzymato sie” od gtosu. W zwigzku z po-
wyzszym stanowisko zostato zaopiniowane pozytywnie.”

Stanowisko nr 28/XLI1V/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 40 do protokotu

Radny M. Bubicz ,Ja poprosze, panie przewodniczgcy, o wpis do protokotu, ze
gtosowatem ,za”, bo gtosowatem.”

Wiceprzew. RM M. Nowak ,Dobrze, jest prosba pana radnego Marcina Bubi-
cza o wpis do protokotu, Ze jego intencjg byto oddanie gtosu ,za” stanowiskiem.

Oddaje, szanowni panstwo, prowadzenie dzisiejszej sesji panu przewod-
niczgcemu Jarostawowi Pakule.”
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AD. 9.17. UCHWALY WZYWAJACEJ GMINE LUBLIN DO NIESPRZEDAWANIA
NIERUCHOMOSCI 0 NUMERZE 319/2, 311/39 POLOZONEJ PRZY
uLICY POWSTANCOW SLASKICH 74A W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1612-1) — projekt
mieszkancéw stanowi zatgcznik nr 41 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, w tym momencie
przechodzimy do wspomnianej wczesniej wielokrotnie uchwaty — podijecie
uchwaty wzywajgcej gmine Lublin do niesprzedawania nieruchomosci o0 nume-
rze 319/2, 311/39 potozonej przy ulicy Powstafncéw Slgskich 74a w Lublinie
(druk nr 1612-1) — projekt mieszkancéw. — (Gtosy z sali ,Nie stychaé, panie
przewodniczacy.”; Inny gtos z sali ,Stabo.”) — Dobrze, jeszcze raz. Drodzy pan-
stwo, w tej chwili wracamy do wspomnianej wielokrotnie uchwaty wzywaja-
cej gmine Lublin do niesprzedawania nieruchomosci o numerze 319/2, 311/29
potozonej przy ulicy Powstafncow Slgskich 74a w Lublinie (mamy to na druku
1612-1). Sporo wypowiedzi dotyczyto tej uchwaty, ale jezeli ktos z panstwa rad-
nych chciatby zabraé¢ gtos... - (Radny P. Gawryszczak ,Gtosujmy, panie prze-
wodniczgcy...”) — Jest gtos w dyskusji — pan Piotr Popiel — bardzo prosze, udzie-
lam panu gtosu.”

Radny P. Popiel ,Przepraszam, ale obiecatem, ze w tym punkcie zabiore gtos.
Szanowny Panie Prezydencie! Szanowna Rado! Szanowni Pahstwo! Ot6z, moj
gtos dotyczy doktadnie sytuacji z dnia 3 marca — pozwolcie, ze sie odniose, tak
przypomne — kiedy to debatowalismy tutaj nad projektem uchwaty, to tez to byta
uchwata obywatelska, przypomne, w sprawie przepisow porzgdkowych zwigza-
nych z eksponowaniem drastycznych tresci na obszarze miasta Lublina. Taki
projekt byt, prosze panstwa, i tez wyrazatem swoje obawy, podobnie jak kolega
Bartosz w dniu dzisiejszym, uzywajgc podobnych sformutowan, przepraszam,
bo nie lubie ad personam. Niemniej jednak decyzjg Rady jednak byto to, zeby
ten projekt podda¢ pod gtosowanie, bo taka wola, szanowni panstwo, byta.
| mato tego, no, roznilismy sie poglgdami, no, bo przeciez to jest naturalne, ale
jednak Rada jako caty organ, no, gtosami oczywiscie panstwa, gtosami radnych
Prezydenta Krzysztofa Zuka podjefa te uchwate, bo tak byto. Uchwata, szanowni
panstwo, zostata uniewazniona rozstrzygnieciem nadzorczym Wojewody Lubel-
skiego, jest konkretna sygnatura z dnia 5 kwietnia 2022 roku. | przypomne tylko
sytuacje, no, sg osoby, ktére jeszcze rozpatrywaty, czy przypadkiem nie zaskar-
zac tego uniewaznienia przez organ wyzszej instancji. | zaczatem nawet czytaé
protokot, szanowni panstwo, wielkie uktony dla pana mecenasa, bo wowczas
rozcztonkowat te wszystkie zapisy po prostu perfekcyjnie na czesci pierwsze,
powotujgc sie na rézne wyroki réznych instancji i sgdow, i pokazywat rowniez,
w jaki sposob Rada moze pozniej tez sie odwotywac i do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego, czy do innych nawet instancji, jeszcze wyzej, bo Rada takie
prawo ma, prosze panstwa. Bez wzgledu na to, czy mi sie to podoba, odnosze
sie tutaj do tamtej sytuaciji, no, to gdyby szanowna Rada zechciata, no, to mozna
by sie od tego uniewaznienia organu nadzorczego mozna by sie odwotywac.
Dlatego tu, prosze panstwa, ja nie ukrywam, ze doceniatem i zawsze bede do-
cenia¢ wole ze strony mieszkancow, moge sie z nig zgadzac¢, moge nie, tak
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samo, jak i wy. No, niemniej jednak nad kazdym projektem nalezy sie w odpo-
wiedni sposob pochyli¢. No, i tak na dobrg sprawe bez wzgledu na to, co sie
stanie krok dalej, bo tez tak jak pan mecenas w poniedziatek zaznaczyt, ze
prawdopodobnie uchwata by zostata uniewazniona, no, to to jest wyrazenie
pewnej woli ze strony samej Rady. Panstwo za chwilke i my rowniez bedziemy
gtosowac. Ja zagtosuje ,za” tg uchwatg, panstwo prawdopodobnie ,przeciw’,
bedziecie uzasadniac to pozniej, ze, no, przeciez stanowisko konsumuje w ja-
kims tam stopniu, no, to juz jest wasza decyzja. Ja wiem tylko tyle, ze tu panie
prezydencie, mamy ktopot, ktéry nam sie systematycznie powtarza. Ja prositem
juz kiedys, dawno, dawno temu, zebysmy mieli tez opinig, czy dany projekt jest
zgodny z literg prawa. Prositem o to juz dawno. No, bo o ile ja rzeczywiscie
prosze czesto o taka pomoc prawng i ta pomoc jest mi udzielana, i za nig dzie-
kuje, no, to mysle, ze inni mieszkancy takiej mozliwosci czesto nie majg. My,
jako radni, szanowni panstwo, procedujemy ten dokument juz od poniedziatku,
sporo komisji sie tym dokumentem zajmowato, no i tak na dobrg sprawe, no,
nigdzie takiej stosownej opinii zesmy nie otrzymali. Wiec to tez kolejne, ze tak
powiem, kolejny dowdd dla nas, no, przepraszam, nie ma tego nigdzie w doku-
mentach, ale... Na piSmie, no, tak jakbysmy mogli, powiedzmy, jak mamy Ko-
misje Skarg, Wnioskéw i Petycji, szanowny pan przewodniczgcy Marcin Bubicz
niejednokrotnie przedktada, tak, jako przewodniczgcy Komisji, znaczy czy pro-
simy pana prezydenta, czy prezydent sam dotgcza, prawda, rozne opinie, tak,
ale w ramach prac Komisji spotykamy sie czy z wnioskami, do tego jest jeszcze
jakies stanowisko. W tej sytuacji czegos takiego niestety nie mielismy. W mojej
ocenie projekt ze strony mieszkancow znajduje uzasadnienie, przynajmniej dla
mnie, zeby go poprzeé. Panstwo mozecie miec inne zdanie, natomiast juz nie
wykraczajmy gdzies zbyt daleko w tych wnioskach, w tych uwagach. Mysle, ze
to, co wypowiedziat pan prezydent Artur Szymczyk, no, rzeczywiscie jest takg
deklaracjg stosowng wypowiedziang w dniu dzisiejszym, bo przepraszam, ja
jako radny nie interesuje sie tak na co dzien innymi konferencjami prasowymi,
nie mam o nich, ze tak powiem, nie musze tego $ledzic, nie interesuje mnie to
tak, zeby kazdego dnia rzeczywiscie wszystko analizowac¢, natomiast, no, nie
ukrywam, ze sporo chyba zamieszania tutaj jednak zaistniato, mysle tutaj o wa-
runkach zabudowy, ktore pan dyrektor Arkadiusz Nahuluk, czy poprzez Wydziat
Gospodarowania Mieniem, no, jednak narobit, tak? No, bo przez te warunki za-
budowy, przynajmniej tak to odczytuje, nie znam catej tej historii, ale, no, tak
chyba byto, ze te warunki sie pojawity, no i pdzniej byt gtos ze strony mieszkan-
cow. Dziekuje, panie prezydencie, prosze jednak o to, aby za kazdym razem,
w przypadku takich w watpliwosci prawnych, zebySmy mieli stosowny doku-
ment, to bedziemy to, mysle, ze szerzej debatowac po prostu na komisjach, co
skroci nam procedowanie podczas sesji Rady. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pani przewodniczgca Maja Zaborowska, bar-
dzo prosze.”

Radna M. Zaborowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Ja zdecydowanie popieram ten gtos, poniewaz dla nas, jako radnych, bytoby to
niezwykle pomocne, gdyby taka opinia prawna byta dotgczona, jednak zdaje
sobie sprawe, ze ustawodawca nie zobowigzuje, ani tez chyba nie daje mozli-
wosci nam, znaczy miastu, a nie Urzedowi Miasta, zeby takg opinie w takich
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sprawach wydawalt, jezeli chodzi o projekty obywatelskie. No, jezeli tak, no, to
faktycznie zdecydowanie bytabym za tym. Ale ciesze sie bardzo, ze pan radny
przypomniat wtasnie owe gtosowanie nad poprzednim projektem uchwaty oby-
watelskiej i nie przypominam sobie, zeby zaréwno pan, jak i pozostali cztonko-
wie Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, ani tez pan radny niezrzeszony za tym pro-
jektem uchwaty, pomimo tego, ze pod nim podpisali sie mieszkancy, gtosowat,
wiec on oczywiscie zostat... No, nie, ja tutaj dzisiaj styszatam, ze my powinni-
sSmy gtosowac ,za”, bo jest to projekt mieszkancéw. — (Gtosy z sali — nieczy-
telne) — Ale to trzeba byto zaproponowadé, no, to jest naszg... Szanowni pan-
stwo, wiec jakby bardzo sie ciesze za to wspomnienie, poniewaz jest ono tutaj
niezwykle cenne i potwierdza, ze powinny by¢ one gtlosowane, muszg byc¢ gto-
sowane i kazdy z nas powinien oceniac je i glosowac wedle wlasnego po prostu,
znaczy... Stucham?”

Przew. RM J. Pakuta ,Nie wdajemy sie w dyskusje, pani radna, prosze konczy¢
wypowiedz.”

Radna M. Zaborowska ,Oj, prosze konczy¢. Projekty uchwat powinny by¢ gto-
sowane i dzisiaj bedzie gtosowany ten projekt, takze tutaj nigdy nie byto watpli-
wosci co do tego, aczkolwiek nie zawsze sg gtosowane przez panstwa ,za’,
przewaznie sg gtosowane ,przeciw’, jak do tej pory, poniewaz dwa poprzednie
projekty gtosowaliscie panstwo ,przeciwko”, tak. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan Stanistaw Brzozowski, bardzo pro-

sze.

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowna Rado! No, w zasadzie to wszystko zostato juz powiedziane, nato-
miast tutaj takie ad vocem do pana prezydenta, ktory wyszedt, Szymczyka, bo
tutaj zarzucat tak gremialnie, mozna powiedziec, nie... mnie... wyszczegolnia-
jac osobiscie konkretne osoby, ze gtosujemy przeciwko uchwatom przygotowy-
wanym przez Wydziat Gospodarowania Mieniem, a jednoczesnie mamy tam
duze roszczenia wobec, powiedzmy, tej strony inwestycyjnej. No, moze naleza-
loby wtasnie tutaj podejs¢ bardziej indywidualnie do tego, bo mozna sprawdzic
w gtosowaniach. Ja na ogot gtosuje ,za”, chyba ze mam jakiesS powazne watpli-
wosci, natomiast uwazam, ze jesli na przykfad jest dziatka, a czesto tak sie zda-
rza, gdzie nie mozna jej zagospodarowa¢ samodzielnie, a przylega do dziatki
na przykfad prywatnego domku jednorodzinnego, jakie$ tego, no, to nie widze
zupetnie przeciwwskazan do tego, zeby sprzedac temu wtascicielowi, ktory tam,
powiedzmy, korzysta nawet czesto, bo jg dzierzawi zwykle, to tak gwoli jakby
uscislenia tego.

Natomiast co do, powiedzmy, tego gtosowania, no, to troche sie dziwie,
bo tak, oczywiscie mozna gtosowac ,za”, mozna gtosowac ,przeciw’, i kazdy
pewnie tak zrobi, wedtug wtasnego sumienia, natomiast, no, troche sie po pro-
stu dziwie, ze panstwo taki upér jakis dziwny macie, tak jakbyscie tej Czesto-
chowy co najmniej bronili przez najazdem szwedzkim, a przeciez tutaj naprawde
nie chodzi o nic takiego strasznego, bo tak jak juz wielokrotnie tu padato, to
wiele uchwat miato wady prawne i swiat by sie nie zawalit nawet, jak by pan
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wojewoda, powiedzmy, uchylit te uchwate. Niejedng uchylit, moze jeszcze uchy-
li¢ nastepna, dajmy mu sie wykazad, jak by to powiedzie¢, kompetencjg. Nato-
miast, no, céz, jedyng pozytywng rzeczga, jakg widze, no, to nawet to, co padto
z ust pana prezydenta Szymczyka, ze tego szumu moze dtugo sie nie da uci-
szycC, i przez jakis czas, dopoki bedg ludzie pamietali, no, to tutaj sie nie da nic
ztego zrobi¢ przeciwko mieszkanncom, no, i chyba o to chodzi generalnie, no,
a mysle, ze oni tez na laurach nie spoczng i beda, tak jak moéwitem, beda proé-
bowali swoim sumptem, korzystajgc wiasnie z tej opcji tej inicjatywy lokalnej
zrealizowac ten swoj projekt. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Bartosz Margul.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Po pierwsze — nie wiem, czy do mnie byto, ale ja w zaden
sposob nie namawiatem do niegtosowania tej uchwaty. Ja namawiatem tylko do
tego, zeby nie przegtosowywac na ,tak” uchwaty z wadami prawnymi.

Prosze panstwa, tak naprawde mysmy dzisiaj poszli duzo dalej, niz ta
uchwata, bo przegtosowalismy przystgpienie do zmiany planu zagospodarowa-
nia, ktory jest duzo wiekszym chyba zabezpieczeniem, niz dokument, niz
uchwata z wadg prawnag. | panstwo zagtosowaliscie ,za”, wiec poszliSmy duzo
dalej. w potgczeniu ze stanowiskiem, ktére ma takg samg moc prawng, nato-
miast nie jest obarczone wadg prawnag, tak jak panstwu juz méwitem, nie mo-
zemy decydowac za siebie w przysziosci, jak zagtosujemy.

Prosze panstwa, no, a le tez to, co juz pan prezydent wspomniat, no, jest
pewien absurd, skad sie to cate zamieszanie wzieto. No, mozemy iS¢ tym tro-
pem i panu senatorowi podpowiadam, ze mozna, kazdy moze zresztg o warunKi
zagospodarowania, o warunki zabudowy, o dowolny obiekt, nawet nie swojg
dziatke ztozy¢, mozna ztozy¢ o Ratusz — o warunki zabudowy, i potem zrobi¢
uchwate i zbieraC podpisy, zeby Ratusza nie zabudowaé. No, mozemy iS¢
w bardzo duzym absurdzie, i panstwo tez bedziecie przegtosowywac bezsen-
sowne uchwaty, bo mieszkancy napisali, a bardzo dobrze pan radny przypo-
mniat marzec, bo panstwo gremialnie zescie przeciwko wiasnie uchwale miesz-
kancow zagtosowali, wiec to chyba nie jest tak oczywiste, ze panstwo zawsze
popieracie uchwaty mieszkancow, do czego oczywiscie macie prawo, ale nie
zmuszajcie nas, zebysmy dokument z wadg przegtosowali. Uwazam, ze zrobi-
lisSmy duzo dzisiaj wiecej, przystgpilismy do zmiany planu zagospodarowania,
natomiast nastepnym razem, jak pan senator wywota gdzies zamieszanie, to
zapraszam pana senatora, jezeli gdzies oglgda, zeby miat odwage osobistg,
odwage cywilng, i przyszedt tutaj, i stanat przed nami, i wystuchat argumentéw,
a nie rekami mieszkancow uprawiat polityke.

| réznica tez, panie kolego radny, miedzy marcem a tg uchwatg jest taka,
ze tam mogliscie, powiedzmy, mie¢ pewne watpliwosci, czy to jest zgodnie z
prawem, czy nie, natomiast tutaj mamy pewnosc¢, bo sam nawet pan wyraza te
opinie, ze wojewoda pewnie to uchyli, no, to jak mozna podjg¢ uchwate, ktérg
uwazamy, ze jest wadliwa i wojewoda ja uchyli, no. — (Glosy z sali — nieczy-
telne) — Dobrze. Dziekuje bardzo.”

Glosy z sali — nieczytelne
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Popiel.”
Glos z sali ,...ustami pana radnego, a nie nasze...”

Radny P. Popiel ,Szanowny Panie Prezydencie! Szanowna Rado! Szanowni
Panstwo! No, jestem zdumiony tymi wypowiedziami, ale trzeba tu pewne rzeczy
prostowac, bo przepraszam, jesli chodzi o sytuacje z 3 marca, to no, wydaje mi
sie, ze... - przepraszam, teraz ja mam gtos — ...wydaje mi sie, ze to z moich ust
padto, a jesli chodzi o to, co zrobi pan wojewoda, czy uchyli to, z ust kolegi
radnego Stanistawa, no, tak to byto dokfadnie, przepraszam, ja doktadnie jesz-
cze chce przypomniec. Jesli chodzi o projekty uchwat, uchwat obywatelskich,
zawsze bytem i wyrazam stanowisko, ze normalnie powinny by¢ procedowane,
z zastrzezeniem, ze tak jak prositem, powinny by¢ stosowne jeszcze stanowi-
ska, czy opinie ze strony pana mecenasa, i dalej jestem tego samego zdania.
To, czy rozstrzygngtem we wtasnym sumieniu, jak to pani Maja byta taskawa
wczesniej zaznaczyC, czy na podstawie swojego doswiadczenia, wiedzy, etc.,
no, tak to dziata, wtedy absolutnie nie popartem i dzisiaj tez bym tego nie popart,
natomiast w dniu dzisiejszym projekt mieszkancow, o ktorym tu méwimy, w tym
punkcie, no, to jak najbardziej jestem ,za”, natomiast prosze wybaczy¢, pani
Maju, ale odnosnie odrzucania projektéw uchwat obywatelskich, no, to tak nie
idzmy zbyt daleko... - (Radna M. Zaborowska ,Petycja jeszcze to byta, prze-
praszam, pomylitam sie.”) — Nie wie do konca, o ktérej pani moéwi, ale to nie ma
znaczenie. Ale to... - (Glosy z sali — nieczytelne) — Stuchaijcie, ja chce tylko
przypomnie¢, ze naprawde w tej sali przez te dwie kadencje kilka projektow
uchwat obywatelskich przeszto przez grono radnych, ze tak powiem, wyrazali-
Smy swoje opinie, wiec tutaj wykazywanie mi..., no musiataby pani sobie tro-
szeczke przypomniecC, moze pani w poprzedniej kadencji tez, jak nie byto, to
moze pani nie wiedzie¢, to panig uswiadamiam, nawet tez przygotowywatem
projekt uchwaty obywatelskiej, z tego, co pamietam, nawet niejeden, ale o tym
pani pewnie nie wie, wiec prosze wybaczy¢, ale pamietam, za czym gtosowatem
,za". 1 tego..., prosze dalej nie iS¢, i nie insynuowac, ze zawsze jestem przeciw.
Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pani radna Matgorzata Suchanowska, bardzo
prosze.”

Glos z sali — wypowiedz nieczytelna, poza mikrofonem

Radna M. Suchanowska ,Pani radna, jak bedzie mi pani przeszkadzac, to be-
dzie jeszcze pie¢ razy. Dziekuje slicznie. Panie Przewodniczgcy... - (Glosy
z sali — nieczytelne) — No, wytrgciliscie mnie... Ja mam pytanie do pana mece-
nasa. O ile mam dobrg pamie¢, a uchwat obywatelskich zrobitam ponad dzie-
sieC, sama osobiscie bytam inicjatorem z mieszkancami razem, wspolnie,
i chciatabym zapyta¢ pana mecenasa: czy pan pamieta, panie mecenasie, kiedy
obowigzywato tysigc, minimum tysigc podpisow pod uchwatg oséb mieszkajg-
cych w Lublinie i petnoletnich? — (Glosy z sali — nieczytelne) — Dobrze. Panie
mecenasie, wowczas taka uchwata przechodzita jakby przez takie sprawdzenie,
zanim ona sie dostata na obrady Rady Miasta, przez trzy miesigce sprawdzano,
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ile os6b mieszka, nie mieszka, czy te podpisy sg wazne i tak dalej. Jak to ro-
biono, to prawda, nie wtajemniczam sie, najwazniejsze dla mnie byto to, kiedy
mieszkancy przychodzili, sktadali, pan przewodniczgcy Rady Miasta uzyczat
prawnika, ktory ewentualnie przejrzat, czy jest caty komplet dokumentow, czy
wszystkie sg dokumenty kompletne w takiej uchwale, i wéwczas wskazywat, co
moze ewentualnie komitet, ktory sktada, bo to byty trzy osoby z komitetu, ktéry
byt przedstawicielem tej uchwaty, a te trzy osoby byly odpowiedzialne za tekst
tej uchwaty i one mogty poprawi¢ jeszcze ewentualnie jakgs czy podstawe kro-
ciutko, czy wycofac jeszcze ten projekt, a nastepnego dnia ztozy¢, czyli ewen-
tualnie przed ztozeniem byta taka pomoc prawna mieszkancom, poniewaz to
jest uchwata obywatelska, i to jest bardzo wazna sprawa, bo stawata na sesji,
i radni nad tym procedowali, i gtosowali, i takie byto dopiete na ostatni guziczek.
To byto w pewnym sensie takie zabezpieczenie przed tym btedem. A poza tym,
jeszcze co przez te trzy miesigce, bo to uchwata obywatelska staje na trzeciej
sesji, to trzecia sesja to juz jest ostatnia, na ktorej moze stangc, ten termin wta-
Snie jest taki jakby Scisty, wiec ona nie moze leze¢ p6t roku w Ratuszu, ona ma
swoj czas ta uchwata do procedowania. | wowczas, w tym czasie dziato sie tak,
ze do tej uchwaty ustosunkowywat sie nawet pan prezydent. | dla mnie dziwne
jest to, ze w tym momencie tak zaniedbuje sie procedure te catg tworzenia i po-
mocy dla mieszkancdéw przy uchwale obywatelskiej. To jest dla mnie dziwne, ze
zaniedbujemy tak wtasnie te sprawe, poniewaz uchwata obywatelska to w su-
mie jest najwazniejsza uchwata, ktora jest podpisana przez ,X” oséb, minimum
tam chyba 300 w tej chwili, jak to Statut méwi, i bardzo prositabym, Zzeby praw-
nicy, ktérych mamy bardzo wielu, jeszcze napisze interpelacje, ile pieniedzy
idzie na pensje prawnikdw w Urzedzie Miasta, i ilu ich jest, wiec tutaj majgc takie
zaplecze prawne, takg pomoc, mieszkancy zostajg sami z sobg, bez tej wiedzy,
ktérg pan mecenas dzisiaj nam powiedziat. Ja zdaje sobie sprawe z tego
wszystkiego, co pan mowi, bo ja akurat wiem, co to sg uchwaty obywatelskie,
I pan dobrze o tym wie. Wiele razy nawet spieraliSmy sie w pewnych tematach.
Ale panie mecenasie, na Boga, co sie zadziato, ze uchwaty obywatelskie, gtos
mieszkancow jest tak obcy tej Radzie Miasta i w tej chwili osobom, ktére odpo-
wiadajg za pomoc w takich sprawach? Chciatabym prosi¢, zeby jednak to sie
inaczej zadziato nastepnym razem, jezeli te uchwaty, a one bedg wptywaty co-
raz czesciej, poniewaz mieszkancy zaufanie swoje do Urzedu tracg, tracg i to
bardzo traca, dlatego tez te uchwaty bedg wptywaty. | ja nie chce, zeby byli oni
sami, i zeby ten dokument ich stworzony, podpisany byt niczym, Smieciem, ktory
mozna, tak jak dzisiaj chce sie rzuci¢ do kosza. Bo do kosza ja uwazam, ze
mozna rzuci¢ to stanowisko, ale nie uchwate obywatelskg z podpisami miesz-
kancéw. To jest drwina, kpina, brak szacunku dla ludzi. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan mecenas.”

Koordyn. BP. Z. Dubiel ,Panie Przewodniczgcy! Odniose sie do tego pytania.
Jako urzednik nie powinienem takich stow uzywac, ale z przykroscig wystucha-
tem to, co pani radna powiedziata, mimo ze na komisji wyjasniatem, i wyjasnie
tu jeszcze raz, rowniez nie odbieram tego personalnie, ale mysle, ze nigdy nie
zawiodtem ani radnego, ani zadnego mieszkanca, ktory sie do mnie zwrdcit
o pomoc. Wyjasniatem to wielokrotnie na komisji i jeszcze raz wyjasnie
w tej chwili.
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Po pierwsze — nie ma jakiegokolwiek innego postepowania w stosunku
do inicjatyw obywatelskich przed wejsciem w zycie ustawy, ktéra zagwaranto-
wata inicjatywe, oczywiscie przy mniejszej ilosci podpisdw w stosunku do inicja-
tywy uchwatodawczej z 2008 roku, to pamietam, ze m.in. pan przewodniczacy
Marcin Nowak tez inicjowat, ktéra byta w Statucie. Nie byto i nie ma jakiegokol-
wiek innego postepowania Urzedu, w tym prawnikow do tego typu projektow
uchwat. Podniose, ze to, o czym pani radna mowita, odbywa sie..., oczywiscie
przyjmuje te uwagi co do opinii prawnej, bytem na jednej komisji, p6zniej wczoraj
rozmawiatem z panig dyrektor, uwazatem, ze bardziej moja obecnos¢ osobista
postuzy temu, przyjmuje te uwagi, zeby to byto na piSmie. A wiec projekt
uchwaty jest weryfikowany pod katem ilosci podpiséw formalnoprawnym, i czy
przy pomocy prawnikow, czy pracownikow Biura Rady, jezeli jest sktadany, to
ta poprawnosc¢ dotyczgca komitetu, adresu, formy jest badana. Tej poprawnosci
nie tylko nie robimy, bo nie mozemy robi¢ formalnoprawnej, bo to juz jest przy-
noszony gotowy projekt uchwaty. Zdarzato sie, ze kto$ z mieszkancow sie ze
mng kontaktowat, mam nadzieje, ze moje stowo tez co$ znaczy, i nigdy nie od-
mowitem pomocy, tak samo, jak radnemu. Natomiast jezeli jest sktadany projekt
uchwaty, to on nie moze juz by¢ w tym momencie, nie wiem, z uwagami weryfi-
kowany, bo mieszkancy sie podpisali, ztozyli kilkaset podpiséw pod takim, a nie
innym projektem uchwaty, ktos sie podpisat. Wiem, Ze nie o to pani radna pyta,
ale prosze mi pozwolic...”

Radna M. Suchanowska ,Chodzi mi o podstawe prawng.”

Koordyn. BP Z. Dubiel ,,Odniose sie. Prosze mi pozwoli¢, bo wiem, ze to byto, ale
mysle, ze to sie przyda. Obserwujg nas te mieszkancy, moi aplikanci, studenci,
ktorzy stysza, ze mecenas Dubiel co$ zawala. Prosze mi pozwoli¢, a to jest odnie-
sienie sie do pytania. Prof. Chmielnicki, wybitny znawca prawa administracyjnego
w komentarzu do ustawy o samorzgdzie gminnym pisze tak: Z art. 41a ust. 3 prze-
widujgcego, ze projekt staje sie przedmiotem obrad rady wynika, ze rada gminy
nie ma prawa zmieniac tresci projektu uchwaty przygotowanego w ramach obywa-
telskiej inicjatywy uchwatodawczej. Projekt uchwaty zgtoszony w ramach obywa-
telskiej inicjatywy uchwatodawczej staje sie przedmiotem obrad rady gminy i nad
nim rada gtosuje, bez prawa do jego modyfikacji. Przyjecie odmiennej zasady czy-
nitoby prawo do obywatelskiej inicjatywy uchwatodawczej iluzorycznym. Whie-
siony projekt mogtby by¢ bowiem zmodyfikowany dowolnie przez rade gminy
I W ten sposob ostateczna uchwata podjeta przez rade gminy mogtaby miec tre$c
zupetnie inng, niz zaproponowana w projekcie obywatelskim.

Odniose sie do tych podstaw prawnych. Jezeli jest, jeszcze raz powtérze,
projekt ztozony, to on juz jest projektem, to jest kwestia tylko jego ztozenia i po-
prawnosci ilosci podpiséw. Ale gdyby sie ktokolwiek do mnie zgtosit, to bym na
pewno takiej pomocy udzielit.

Jeszcze do tych wad, nie wad prawnych. Pozwdlcie mi panstwo, ze sie wy-
powiem. Ja moge o nich méwi¢, ale wedtug mnie one nie sg tu kluczowe, one nie
sg tu kluczowe w tym projekcie uchwaty i ktos, czy jest prawnikiem, czy nie, do-
strzeze, o co w tym projekcie chodzi, wypowiadam sie jako prawnik, prosze wyba-
czyC, ale byto to pytanie. Ja moge o tych kwestiach formalnoprawnych mowic,
wiem, ze jedna z pan, ktéra byta cztonkiem komitetu i byta na komisji, podeszta do
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mnie i powiedziata, ze jest radcg prawnym, wiec tez ufam, ze tam sg czesto praw-
nicy wsrdd inicjatorow obywatelskich i by¢ moze nie chcg nawet, zeby ktos im po-
magat. Ale to nie a propos mojej odmowy, bo nigdy nie uczynitem. Chyba ze bedzie
pytanie, ze nie bede mowit szczegotowo o problemach prawnych, bo wedtug mnie
i podstawa prawna, i tresc, a dzisiaj panstwo moéwiliscie, ze Rada Miasta wzywa
Gmine Lublin, nie bardzo tez tego rozumiem, jak Rada moze wzywaé¢ gmine, Rada,
ktora jest organem gminy, ale moim zdaniem nie w tym jest kwestia. Zostawmy
kwestie formalnoprawne i to, czy pan wojewoda, to jest szacunek, co zrobitby z tg
uchwatg, bo to nie ma powodu, zeby sie wypowiadac, bo taki powdd bedzie, jezeli
Rada podniesie uchwate, i wtedy zobaczymy. Szacunek dla tego organu, dla
osoby nie pozwala mi sie nawet zastanawiac, jaki bedzie skutek, jezeli Rada po-
dejmie uchwate. Prosze wybaczy¢, ze przeciggam. Nawet, jesli wybiérczo, to z
petng swiadomoscig obiektywizmu czytam fragment z uzasadnienia tego projektu
uchwaty: ,Tak wiec, mieszkancy sg przeciwni’, podkreslam fragment, ale nie wy-
biérczo, nie mam takiej intencji, bo wszyscy panstwo macie to uzasadnienie, jest
na BIP-ie, kazdy moze zobaczy¢. Fragment, cytat: , Tak wiec, mieszkancy sg prze-
ciwni intensyfikacji zabudowy w tym rejonie dzielnicy oraz sprzedazy wymienio-
nych w uchwale nieruchomosci. Przedmiotowa uchwata ma na celu zabezpiecze-
nie dziatki — i tu sg wymienione te dwa numery — przy ulicy Powstancéw Slaskich
74a przed swiadomymi probami sprzedazy tego terenu pod zabudowe jednoro-
dzinng. Licznie podpisani pod uchwatg mieszkancy oczekujg od radnych Rady
Gminy poparcia tej uchwalty i rozpoczecia procesu zagospodarowania tego terenu
tak, aby stuzyt mieszkancom dzielnicy”. Po co jest ta moja wypowiedz? Moim zda-
niem nie trzeba by¢ prawnikiem, zeby zauwazy¢, ze podjecie tej uchwaty nie da
jakiejkolwiek gwaranciji jej niesprzedawania, zabezpieczenia i tak dalej, nie wniesie
nic w tym zakresie. — (Glos z sali ,A stanowisko?”) — Stanowisko jest tak samo
wyrazem tylko i wytgcznie deklaracji i teraz sie oczywiscie zgadzam sieg, i to pan-
stwo radni tez podkreslali. Taka uchwata nie wymagataby wedtlug mnie nawet
uchylenia, gdyby jakas rada chciata podjg¢ kwestie wyrazenia zgody, bo ona méwi
0 pewnej deklaracji woli. Zapytano mnie, jeszcze raz przepraszam, ze przeciggam,
co jest gwarancjg, zeby ta dziatka byta niesprzedawana. Ja odpowiedziatem —
gwarancjg sg radni i ta sala, bo bez uchwaty na tej sali, tej czy innej Rady, nigdy
procedura sprzedazy nie mogtaby by¢ zapoczgtkowana i Rada nie mogtaby byc¢
zwigzana takg uchwatg, ktéra jest w sprawie niesprzedawania. | tyle, jesli chodzi
o strone formalnoprawng. Jeszcze raz powtérze — moim zdaniem, i jako prawnika,
i jako kogos, kto czyta, podjecie tej uchwaty nie daje jakiejkolwiek prawnej gwaran-
cji, ze ta dziatka kiedykolwiek nie bytaby sprzedana, bo jesli miataby byc sprze-
dana, to Wysoka Rada zawsze o tym zadecyduje. Dziekuje uprzejmie, ale ja na-
prawde przyjmuje z wielkg pokorg te uwagi, zeby byty te opinie na pismie, a na
pewno nie odmowie mieszkancom, jezeli by sie zgtosili, pomocy, ale musiataby
by¢ to pomoc na wczesniejszym etapie, kiedy tego projektu nie ma, bo jak jest, to
bym juz ingerowat w ten projekt, a jak by kto$ powiedziat — to pan mecenas zmienit
specjalnie podstawe prawng i teraz sie to stato uchwatg o innej tresci, dlatego pro-
sze 0 zrozumienia, a jesli chodzi o radnych, przyjmuje te uwagi, zeby te opinie byty
na piSmie. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan prezydent.”
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Zast. Prez. M. Banach ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowni
Panstwo! Ja chce zwrocié panstwa uwage na jeszcze jeden precedens, na ktory
w imieniu pracodawcy pana mecenasa Dubiela zgodzi¢ sie nie moge. Po raz
pierwszy, wedtug mnie, na tej sali podwazono nie tyle kompetencje, co uczci-
wosC i pracowitoS¢ pana mecenasa — zgodzi¢ sie na to nie moge. Wydaje mi
sie, prosze panstwa, bo ja rozumiem zaangazowanie polityczne, rozumiem, ze
wybory sie zblizajg i ze panstwo juz zbieracie punkty, natomiast ja prosze pan-
stwa o to, zebysmy pewnej granicy nie przekraczali. Bo kto, jak kto, ale pan
mecenas na niektore panstwa stwierdzenia dzisiaj wypowiedziane naprawde
nie zastuzyt. Prosze panstwa, to sie nie da tak zrobic.

Jezeli chodzi o opinie prawng projektéw, ja przypominam panstwu, ze pod
kazdym projektem jest pieczatka mecenasa, to jest opinia prawna mecenasa,
pracownika prezydenta Krzysztofa Zuka. To jest pierwsza informacja.

Druga informacja jest taka — prosze panstwa, jezeli pytacie panstwo o taki
problem prawny, czy mieszkancy majg prawo zgtosi¢ takg uchwate, mecenas od-
powiada — tak, tak, majg prawo zgtosi¢ takg uchwate. Problem, powtorze pana
mecenasa, bo ja go stucham z uwaga, jest taki, czy Rada Miasta moze zdecydo-
wac o tym, ze ta sama Rada Miasta za pie¢ lat nie zdecyduje inaczej, niz uwaza
ta dzisiejsza, czy Rada Miasta moze dzisiaj uznac, ze omawiana dziatka nigdy nie
bedzie sprzedana. To jest problem formalny, nie prawny. Czy panstwo dajecie so-
bie prawo do tego, zeby w imieniu swoich nastepcow podjgé pewng decyzje? To
jest problem formalny i o tym rozmawiamy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan Eugeniusz Bielak, bardzo prosze.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Jest uchwata obywatelska, mecenas Dubiel, pan mecenas
Dubiel mysle, ze bardzo duzo wyjasnit kolegom z Klubu pana Zuka, ze uchwata
obywatelska, uchwata obywatelska ma byc¢ przegtosowana i jezeli chodzi o strone
prawng, mozecie sie cieszy¢, nie, to jest wasz wybor, natomiast ta uchwata musi
by¢ gtosowana, czy wam sie podoba, czy nie i moze..., i jezeli pan mecenas nie
mowi, ze cos jest nieprawne, tylko wyjasnit dokfadnie, ze opinia prawna jest po-
trzebna, wiec te uchwate bedziemy my gtosowac. Ja nie mam zadnych watpliwo-
Sci, ze jezeli mieszkancy o cos proszg, to ja nie bede szukat wyjs¢ innych. | drodzy
radni, wy tez powinniscie sie pochyli¢ nad mieszkarncami, bo jezeli Rada bedzie
tak bunczuczna i ze bedziecie panstwo tylko patrzyli na swoje interesy, kto ile za-
robi, czy byly, czy dawny, czy obecny kolega co kupi, co sprzeda, ile zarobi, i be-
dziecie sie trzgs¢, nie bedziecie przychodzi¢ niektorzy na sesje celowo...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie radny, panie radny, ja nie wiem, panie radny, pan
sie chyba posuwa za daleko...”

Radny E. Bielak ,Nie za daleko...”
Przew. RM J. Pakuta ,...w tych insynuacjach posuwa sie pan za daleko.”

Radny E. Bielak ,Dlaczego? Dlatego, ze panie przewodniczacy...”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dlatego sie pan posuwa, ze pan daje tutaj do zrozumie-
nia, ze kto$ cos zarabia, to zaczyna...”

Radny E. Bielak ,Mowie... Nie... Przepraszam bardzo...”
Przew. RM J. Pakula ,...to zaczyna by¢ na pograniczu...”

Radny E. Bielak ,Nie, panie przewodniczacy, prosze tak nie rozumiec, nigdy
nie powiem...”

Przew. RM J. Pakuta ,Rozumiem to, co pan méwi i bzdury, o ktérych pan opo-
wiada.”

Radny E. Bielak ,Tylko ogdlnie powiem, i Zle tu powiedziatem, tylko develope-
rzy, jezeli przychodzg i do nich sie panstwo odnosicie przychylnie, to dlaczego
nie robicie tego dla mieszkancow? W czym macie problem przegtosowac
uchwate, i to co pan mecenas powiedziat, ze czy ta Rada, przyjedzie nowa za
pottora roku, i tez moze te uchwaty zmienic. Wiec ja nie widze powodow, zeby
nie glosowa¢ mieszkancom tej uchwaty. Dziekuje.”\

Glosy z sali ,Pan mecenas mowit, ze nie ma gwarancji.”

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do gtosowania. — (Gtosy z sali — nieczy-
telne) — Drodzy panstwo, skoncentrujmy sie na tym, co robimy, dobrze? Jeste-
Smy w punkcie — podjecie uchwaty wzywajgcej gmine Lublin do niesprzedawa-
nia nieruchomosci — jest to projekt mieszkancow, bardzo prosze.

Gtosowanie nr 39. Kto jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzymuje sie” od
gtosu? — (Gtosy z sali — nieczytelne) — 12 gtoséw ,za”, 17 gtoséw ,przeciw’,
1 ,wstrzymujgcy sie”. Informuje, ze projekt uchwaty nie uzyskat wymaganej
liczby gtoséw. Drodzy panstwo, czy ja moge prosi¢ o zachowanie ciszy? Mo-
zemy kontynuowac? Dziekuje.”

AD. 9.18. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN POLOZONEJ
W LUBLINIE PRZY UL. POWSTANCOW SLASKICH 74

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1622-1) stanowi za-
tgcznik nr 42 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci stanowigcej wikasno$¢ Gminy Lublin
potozonej w Lublinie przy ul. Powstancéw Slaskich 74 (mamy to na druku 1622-
1). Czy ktos$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?”

Radna J. Mach ,Ja tylko do protokotu odno$nie gtosowania ostatniego. Bardzo
prosze, bo nie wiem, jak to sie stato, ze ja mam gtos ,wstrzymatam sie”, moim

zamiarem byto ,przeciw’.
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Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o dokonanie zapisu w protokole, ze in-
tencjg pani radnej Jadwigi Mach byto by¢ ,przeciw”. A wracajgc do punktu,
w ktorym jestesmy, jeszcze raz pytam, czy ktos z panstwa radnych chciatby za-
bra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Bardzo prosze o okreslenie tematu, przej-
dziemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 40. Kto z panstwa jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzymat
sie” od gtosu? Bardzo prosze o wyniki gtosowania. 20 gtoséw ,za”, 6 ,przeciw’,
3 ,wstrzymujgce sie”. Informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1339/XLI1V/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 43 do protokotu

AD. 9.19. NABYCIA NA RZECZ GMINY LUBLIN NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ
W LUBLINIE PRZY UL. RZESZOWSKIEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1625-1) stanowi zatgcz-
nik nr 44 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie nabycia na
rzecz Gminy Lublin nieruchomoéci potozonej w Lublinie przy ul. Rzeszowskiej
(mamy to na druku 1625-1). Czy z panstwa strony sg jakies$ pytania, uwagi lub
wnioski do projektu uchwaty? Widze zgtoszenie — bardzo prosze, pan radny
Piotr Bres, udzielam panu gtosu.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Ja chciatbym poprosi¢ o uzasadnienie tej uchwaty, to znaczy po
co miasto nabywa te dziatke, w jakim celu ta dziatka bedzie nabyta? Dziekuje.
| na jaki cel zostanie przeznaczona?”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie prezydencie.”
Zast. Prez. M. Banach ,Pan dyrektor Wojcik.”

Dyrektor Wydzialu Geodezji UM Albert Wéjcik ,Szanowni Panstwo! Sza-
nowny Panie Przewodniczgcy! Tutaj nie mamy na mysli zadnej konkretnej in-
westycji przygotowywanej w tej chwili. Dziatka, te dwie dziatki w miejscowym
planie przeznaczone sg pod zieleh publiczng, to jest Wawdz Jana Pawia Il, pot-
nocna dziatka to sg ustugi publiczne, to jest teren lekko na potudnie, na stoku
od Liceum Ogodlnoksztatcgcego. Wiasciciele zwrocili sie tutaj do nas z oferta
zakupu tej dziatki. Juz nawet na dzisiejszej sesji ze strony radnych padto pyta-
nie, dlaczego nie kupujemy dziatek w wagwozie, no to wtasnie kupujemy. Cena
jest bardzo atrakcyjna i postanowilismy tutaj skorzysta¢ z tej oferty, po prostu
dobra cena. Po sgsiedzku, po prawej stronie jest juz jedna dziatka gminy Lublin
34/39, daje to szanse tam na przyktad przy najblizszym Budzecie Obywatelskim
juz tutaj zrobienia czegos w tym wawozie, jak te dwie dziatki juz majg jakgs tam
konkretng szerokosc. Dziekuje.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze ze stron y panstwa rad-
nych sg jakies pytania? Nie widze. Przechodzimy do gtosowania... O, przepra-
szam, tak, tak, juz. Pan Zdzistaw Drozd, bardzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Powiem, ze jestem zdziwiony tg odpowiedzig pana dyrektora,
dlatego ze wczoraj zadatem podobne pytanie, ustyszatem zupetnie inng argu-
mentacje, takze nie wiem, ktoéra jest prawdziwa.”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,Argumentacja byta doktadnie taka sama — dobra
cena. Natomiast wiecej szczegoétow moze powiedziatem, no, to mam przytoczyc¢
te szczegoty, tak?”

Radny Z. Drozd ,Jesli to nie jest tajemnicg, to... Boja...”
Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,No, nie jest tajemnica...”

Radny Z. Drozd ,To, co pan, panie dyrektorze, przepraszam, to, CO pan wczoraj
uzasadniat, ale te drugg jakby czes¢, o ktérej pan dzisiaj nie méwi, to ja zrozu-
miatem, ze to jest jakby podstawa prawna, zeby pozniej robic jakby transakcje,
gmina, tak, zeby...”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,Nie, nie, to nie chodzi o zadne interesy. Wydziat
Geodezji zajmuje sie wyptatg tez odszkodowan przy wywtaszczeniach i wyptatg
odszkodowan za ZRID-y. Rzeczoznawcy, zlecanie operatéw z wyceny do od-
szkodowan za wywtaszczenie, to zgodnie z ustawa o gospodarce nieruchomo-
Sciami zlecamy to rzeczoznawcom majgtkowym. Oni korzystajg z tresci aktow
notarialnych, ktére gromadzimy tutaj w ewidencji gruntow i w rejestrze cen
z transakcji, i taka transakcja m.in. buduje nam rynek, tak, jest to dziatanie na
korzys¢ miasta, jezeli te transakcje sg korzystne dla nas, tak, dla miasta. Ale ja
jestem od pilnowania...? Ale oszukac¢? To ja im pistoletu do glowy nie przykta-
dam, to sg ludzie, ktorzy sie zgtosili z ofertg zakupu, zebysmy kupili te dziatke.
A ja mam przede wszystkim dbac¢ o interes miasta. Transakcje notarialne sg
transakcjami rynkowymi. Nikomu pistoletu do gtowy tutaj nikt nie przystawia.
Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Pan radny Piotr Bre$
— bardzo prosze, udzielam panu gtosu.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Ja chciatem tylko po-
wiedzieC jedng rzecz. Szanowni panstwo, przed chwilg, znaczy kilka godzin
temu prezydent przedstawiat budzet miasta na 2023 rok i mowit o tym, Ze to jest
najgorszy budzet, nie ma pieniedzy w gminie, nie ma pieniedzy na nic, a my
kupujemy dziatke, nie wiem, za co, no, bo nie ma pieniedzy, nie ma celu tej
dziatki, nie ma, na co przeznaczamy te dziatke, bo kto$ sobie wystawit te
dziatke. No, prosze panstwa, no, dochodzi do pewnej jakiejs takiej..., kuriozum
troche, no, dobrze by byto, Zeby ktos nam wyttumaczyt. Jezeli nie ma pieniedzy
na inwestycje, na drogi, na chodniki w miescie w przysztym budzecie i to jest
najgorszy budzet, sam to pan prezydent powiedziat, od wielu lat, no, to skad
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pienigdze sg na zakup tej dziatki? To po pierwsze. Po drugie — ja chciatem za-
pytac, bo nie widze w uzasadnieniu, kto wystgpit o sprzedaz tej dziatki do mia-
sta. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Tak, dziekuje bardzo. Pan prezydent — bardzo prosze,
panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Chciatem sie nie wypowiadac, ale panie radny, na-
prawde, przestanmy juz mowi¢ w taki sposéb, pan moéwi o jakiej$ hipokryzji, no,
pan uprawia teraz totalng hipokryzje. Kupujemy teren zielony, przed chwilg od-
byta sie debata, jak to my nie troszczymy sie o tereny zielone. Naprawde, no,
niech mi pan wyttumaczy. A w ogole, jezeli chodzi o inwestycje, zeby zrealizowac
inwestycje jakgkolwiek, to jg musze posadowi¢ na jakims terenie konkretnym.
| najprawdopodobniej to powinien byc¢ teren gminny, nie prywatny. Prosze, zapra-
szam, pojsC na ten wagwodz, gdzie te dziatke kupujemy, jak jest poprowadzona
Sciezka. Tam bedziemy podejmowac dziatania co do wywtaszczenia terenu, zeby
ciggtos¢ Sciezki zapewnic. | teraz zestawmy, wiec to, co pan dyrektor powiedziat
o pewnych dziataniach racjonalnych, co do budowania tez i poziomu cenowego i
wiasciwych transakcji, zebySmy mogli tez chronic, to jest budzet miasta, i pod
katem wydatkow, kupujemy teren zielony, nie kupujemy terenu pod kgtem, nie
wiem, spekulacyjnym i tak dalej, i tak dalej, tak, zeby ten teren urzadzi¢ po prostu
dla mieszkancow. | kupujemy od mieszkanca, nie kupujemy od developera i tak
dalej. Wiec tez realizujemy jakie$ cele spoteczne. | tak jeszcze raz podkresle —
jest to teren zielony, wiec naprawde zdecydujmy sie, co chcemy. A budzet jest
rzeczywiscie w optakanym stanie i dochody rzeczywiscie ubyty, tylko wtedy o te
dochody, jak byta kwestia reformy podatkowej, jako$ nie styszatem, zeby pan
radny sie o to troszczyt i jakikolwiek gtos zabrat — nie, no faktycznie, Zle sie dzieje,
ze te dochody bedg uszczuplone. To wielka troska o ile metrow — 1 tys. metrow
kwadratowych kupujemy dziatki? Naprawde nie rozumiem tego. Chciatem sie nie
wypowiadac, ale przestanmy, méwmy uczciwie.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, panie prezydencie. Pani Matgorzata Sucha-
nowska, bardzo prosze.”

Radna M. Suchanowska ,Pani radna, ja wiem, ze pani dzisiaj nie odzywata sie
po pot godziny, ale moze sie pani jeszcze odezwac, jeszcze sesja sie nie skon-
czyta. Wiec zapraszam do wypowiedzi, bedg koledzy zadowoleni, kolezanki...”

Przew. RM J. Pakuta ,Ale prosze na temat, pani radna, na temat prosze.”

Radna M. Suchanowska ,Bo te komentarze o wypowiedziach tutaj nie sg po-
trzebne, dlatego ze my jesteSmy tu po to, zeby jednak sie odzywacC w imieniu
mieszkancéw, nie we wtasnym imieniu, w imieniu mieszkancow. To sg sprawy
wazne dla mieszkancdéw, dla naszej gminy i w tych sprawach przychodzimy tutaj
procedowacé uchwaty i mamy prawo sie wypowiedziec¢, i mi tego prawa nikt nie
odbierze. Ja mam pytanie do pana dyrektora. Kto ztozyt wniosek?”

Przew. RM J. Pakuta ,Prosze kierowac pytania do pana prezydenta, a pan pre-
zydent...”
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Radna M. Suchanowska ,Czy to byta osoba prywatna?”
Przew. RM J. Pakuta ,...zadecyduje, kto bedzie odpowiadat.”

Radna M. Suchanowska ,Ja wiem, ze wiasciciel, i kto ztozyt wniosek? To jest
raz, jedno pytanie. Czy w tym miejscu jest plan zagospodarowania przestrzen-
nego, ktéry chroni wagwoz? | jaka cena z metra wkasnie z tego wawozu? Chodzi
mi gtdwnie o operaty szacunkowe dziatek, w jakiej cenie w tej chwili panstwo
majg te grunty zielone do wykupu? Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Teraz? Teraz, panie prezydencie? Bardzo prosze.”
Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,Zwrdcity sie o wykup osoby fizyczne, takze nie jest
to zadna firma, wiasciciele tego gruntu. Oferta cenowa, na jakg tutaj mamy pod-
pisany protokét, to jest 100 zt za metr kwadratowy. — (Glosy z sali — nieczytelne)
— No, to jest teren zielony. Jeszcze...”

Radna M. Suchanowska ,Ale oni powinni wystgpi¢ o zamiane gruntu. To jest
ich ziemia, oni powinni wystgpi¢ o zamiane gruntu...”

Przew. RM J. Pakuta ,Paniradna...”

Radna M. Suchanowska ,....i gmina powinna zamienic¢ grunt, a nie inne dziatki
sprzedawac...”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, ja moge prosi¢ o chwile porzgdku podczas
tej sesji, czy nie moge? Mowita pani, nikt pani nie przerywat, w tej chwili odpo-
wiada prezydent, gtos dostat pan dyrektor, prosze nie przerywad.”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,To tyle, dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Popiel — bardzo prosze,
udzielam panu gtosu. — (Radna M. Suchanowska | czy jest plan?”; Dyr. Wydz.
GD A. Wgjcik ,Jest plan, tak.”).”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,Jest w tym miejscu miejscowy plan zagospodaro-
wania przestrzennego...”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie dyrektorze, nie udzielitem panu gtosu, pan juz
skonczyt...”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,Przepraszam...”
Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo przepraszam. Pan Piotr Popiel, bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,A ja sie boje teraz odezwac¢ (Smiech). Pan przewodniczgcy
krzyczy na radnych... - (Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, pan
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jest po prostu osobg niekulturalng. Pan nie skonczyt wypowiedzi, a pan juz prze-
rwat, poniewaz zadatam trzy pytania. Ale mi przykro jest, ze pan w ten sposob
proceduje nasze wypowiedzi.”).”

Przew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze spojrze¢ w lusterko.”

Radny P. Popiel ,Ja sie boje juz odzywac, panie przewodniczacy, bo tu juz
straszne rzeczy tutaj sie dzieja.

Szanowni Panowie Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo!
No, chyba to po prostu rzadko takie sytuacje mamy, ze jako Rada wyrazamy
zgode na nabycie gruntéw, po prostu przywyklismy juz do tego, ze po kolei wy-
przedajemy nasz majgtek, a samo nabycie odbywa sie dos¢ rzadko, i chyba
stad te dyskusje. Niemniej jednak, no, zeby rzeczywiscie, prosze panstwa, na-
by¢ jaka$ nieruchomosc¢, to musi by¢ ztozony wniosek, no, musi by¢ ztozony
whniosek i prezydent, rozumiem, ze decyduje o tym, czy dany wniosek znajduje
uzasadnienie, czy tez nie. Tu jest tez ciekawa sytuacja, prosze panstwa, bo w
uzasadnieniu nie do konca wszystko zostato zapisane, tak jak pan prezydent
powiedziat, przepraszam, to tez tak, jak méwitem wczesniej, to nie jest teren,
ktéry jest mi bliski, nie znam wszystkich inwestycji, ktére tam, w wawozie majg
by¢ czynione, pan prezydent ubogaca nas w tym momencie wiedzg, ze trzeba
jakas Sciezke, tak przynajmniej rozumiem... — tak, panie przewodniczacy..., juz
chyba wyjasnione, dobrze - ...ze trzeba jakie$ dziatania inwestycyjne przepro-
wadzi¢, rozumiem, skierowane dla mieszkancéw, no, niemniej jednak, panie
prezydencie, to tak troszke zaktopotany sie czuje. no, bo tez dostrzegam po-
trzeby realizacji roznych zadan inwestycyjnych dla mieszkancéw, ktore wyma-
gajg nabycia gruntdow w potudniowo-wschodnich czesciach miasta, no, wiec na
podstawie tej uchwaty, ktéra zapewne zostanie podjeta, poprositbym o zesta-
wienie, 0 wykonanie takiego zestawienia, ile mamy takich wnioskéw, bo ja na-
wet nie znam skali, no, prosze mi wybaczyc, tak, czy akurat tych wnioskow o na-
bycie gruntow to mamy, nie wiem, w skali miasta sto, czy jest ich dziesie¢, de-
cydujemy sie w tym momencie na konkretng nieruchomos¢, no, wiec ja bym
poprosit, panie prezydencie, o0 wykonanie takiego zestawienia dla Zemborzyc,
Wrotkowa, Dziesigtej, Glusk, Kosminka, Abramowic, to w okres$lonym trybie,
w okreslonym czasie, by¢C moze, ze z podobng inicjatywg sam bede wystepo-
wac do pana prezydenta, czyli w postaci projektu uchwaty przez grupe radnych,
pewnie w porozumieniu z Wydziatem Geodezji. No, nie ukrywam zaskoczenia
po prostu tg sytuacjg. Natomiast, gdybym mogt poprosic¢, panie prezydencie, bo
troszeczke powiedziat pan dyrektor w dniu wczorajszym na Komisji Rozwoju
Miasta w zakresie tej okazyjnej ceny, przepraszam, Gospodarki Komunalnej,
tak, i ja nie bardzo, ze tak powiem, zrozumiatam, gdzie pan widzi te okazyjng
cene, bo padto, ze tu jest 100 zt za metr kwadratowy, a w dniu wczorajszym
ustyszelismy, ze normalna cena rynkowa to jest w okolicach 120-150, jesli do-
brze zapamietatem. No, to poprositbym, panie prezydencie, o rozwianie tych
watpliwosci, bo chce podjaé swiadomg decyzje, jak mam gtosowaé. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Bres.”
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Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Ja, wypowiadajgc sie na temat chronienia
terenow zielonych, mowitem, zebysmy zachowali tereny zielone, ale nie wybior-
czo, ze jedne sprzedajemy tereny i dziatki nalezgce do miasta, a drugie odku-
pujemy w wgwozach. To jest po pierwsze.

Po drugie — jezeli chodzi o budzet, o ktérym pan prezydent powiedziat, no,
to przypomne panu, panie prezydencie, ze z inwestycji rzgdowych zostato prze-
znaczone raz — 35 min, dwa — 65 min na Lipca '80, trzy — tak, jak pan prezydent
Zuk powiedziat, w tamtym roku 13 min na wyréwnanie PIT-u, teraz 73 min do konca
roku ma byc¢ przelane, okoto 60 min bedzie z tytutu wptywow PIT, z tytutu przenie-
sienia PGE do Lublina, wiec niech mi pan wytltumaczy, niech mi pan wyttumaczy,
dlaczego..., i pan mowi, ze my nie dbamy o to przy uchwaleniu prawa. No, to ja
panu mowie, ze tgczna kwota, ktdrg w ciggu dwoch, czy trzech lat, a od stycznia
tego roku PIT, ktéry bedzie wptywat do miasta Lublin, to bedzie ponad 100 min.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Przy stracie 600 min. Prosze nie...”

Radny P. Bres ,Ale, prosze pana, przy jakiej stracie 600? To jest wasze wyi-
maginowane wyliczenia, ktére tak naprawde nie majg pokrycia w niczym, to sg
wyliczenia wasze, no. Wy sobie to wyliczyliscie, ze gdyby nie byto tego, no, to
bytoby wiecej, no. Tylko, ze jak pan zobaczy od 2011 roku, to wptyw z tytutu PIT
wzrost z trzystu dwudziestu paru milionédw do prawie pieciuset milionow. | jak
pan to wyttumaczy?”

Przew. RM J. Pakuta ,Pan prezydent, tak, oczywiscie, bardzo prosze, panie
prezydencie, udzielam panu gtosu.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Panie radny, kiedys$ przedstawiatem panu zestawienie
od 2011 roku z PIT-em, z CIT-em, z subwencjg oswiatowg. | doskonale... | prosze
nie grac¢, prosze zsumowac te liczby. Jezeli dochody z PIT-u mamy na poziomie
roku 2018, to ja rozumiem, Ze to jest wielki sukces dla nas. A teraz tak: pan przy-
wotuje PGE, dochody. Prosze policzy¢, zobaczy¢, jak sg oszacowane dochody
z CIT-u, prosze spojrze¢ do ustawy. Gdzie jest gwarancja zwrotu tych pieniedzy?
Skad pan wie, jaki bedzie dochdd z PGE, czy nie bedzie rezerw zawigzanych?
Taki jest pan pewny tego wszystkiego? Bo ja nie. Znajgc te wiadze, nie wierze w
to, dopodki nie zobacze tego na dokumencie. 65 min — to ja panu podatem kon-
kretne cyfry. Pan mi tu liczy, to tak samo, jak z tymi 73 mIn. Zabrano mi 300, daje
mi 73, i jeszcze kto$ ktamie, Ze to sg jakies dodatkowe pienigdze. O czym my roz-
mawiamy w ogole? Naprawde pan chce liczy¢, naprawde pan chce sie zderzy¢ na
cyfry? Bardzo chetnie podejme to wyzwanie i panu udowodnie, jakie to jest dziata-
nie. Jeszcze prosze zwrdcic uwage, jakie to jest dziatanie nie fair wobec mieszkan-
cow miasta Lublina. Jezeli méwimy o tym dodatkowym, tych 13 mid, dobrze, liczy¢
to, co wypracowali nasi mieszkancy, to powinnismy z tej kwoty mie¢ okoto 130 min,
a nie 73, to jest pierwsza, podstawowa zasadnicza roznica. | teraz poréwnanie.
Naszemu mieszkancowi z tego tytutu przydzielono do doptaty, wypracowanej
przez mieszkanca Lublina, to, co pani skarbnik powiedziata,, trzysta pare ztotych
na mieszkanca, czy tam czterysta, chodzi o rzedy wielkosci, a gmina wiejska, i nie
mam nic do tej gminy wiejskiej, chodzi o pewng zasade — 2,5 tys. na mieszkanca.
No, to to jest rzeczywiscie ,prawo i sprawiedliwos¢” w czystej postaci, to jest w czy-
stej postaci. | naprawde, jezeli pan chce, to sie uméwmy, tylko méwmy wszystkie



Protokot XLIV sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn.17.11.2022 r. — BRM-11.0002.3.10.2022 121/136

cyfry po kolei, i subwencje, to, co mnie kosztuje. | ja panu pokaze od 2011 roku,
jak wygladajg dochody z CIT-u, z PIT-u, oczywiscie panu..., bySmy w dochodach
z PIT-u dodali te 73 min, to co pokazywata pani radna na wykresie. Tu nie jest tak,
ze mysmy to pomineli. Jest ta drobna réznica miedzy tym, co pan méwi a tym, co
mowie ja, ze ja méwie panu prawdziwe cyfry. | pan zestawie prawdziwe cyfry
I prawdziwe liczby. Pan mi mowi o tym, ze..., i znow dochodzimy do sedna pro-
blemu — pan mi méwi, ze ktos mi dat 65 min. To jest zaprzeczenie samorzgdnosci,
bo ja pukam do drzwi, kto$ mi da, czy nie da. To ja mam pytanie: to dlaczego nie
dostatem, zebym mogt pracowac i wypracowaé sobie wiekszy dochod dwiescie
pare miliondw na zagospodarowanie strefy na Hajdowie? Dlaczego nie dostatem
tych pieniedzy? Ja rozumiem, pewnie pan powie — bo staby byt projekt, Chetm miat
zdecydowanie lepszy. Pewnie tak byfo. | tak dalej, i tak dalej. To jak gdyby o to
chodzi. Ja bym tej dyskusiji nie prowadzit, natomiast jak chcemy cos mowic o cy-
frach, to naprawde, to pan przedstawi swoje wyliczenia na przysztg sesje, dobrze?
A ja przedstawie swoje. | zobaczymy, jak wyjdzie. Tylko méwmy w sposob ucz-
ciwy. — (Radna J. Mach , Tylko pan radny niech prze$le, policze, czy...”).”

Przew. RM J. Pakuta ,Pani radna, bardzo prosze.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,A co do tej dziatki, prosze panstwa, to co powiedzia-
tem, jezeli chodzi o te transakcje, to pan dyrektor jeszcze ewentualnie jak by
mogt dopowiedzie€, natomiast to, co pan radny Popiel powiedziat, ze ztozyli
wnioski. No, na pewno tych wnioskow jest wiecej, ale to, co pan dyrektor powie-
dziat, no, my tez nie kupimy dziatek po kwotach, nie wiem, 600-700 zt za zielen,
no, przepraszam. No, musi by¢ ta transakcja w jakis sposéb atrakcyjna i ko-
rzystna dla gminy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan dyrektor dopowie? Bardzo prosze.”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,Tak. Rzeczywiscie, mamy jeszcze zarejestrowane
jakies transakcje w okolicy 150 zt, wiec tutaj jest na poziomie... O publicznych
mowisz, tak? Pod ogrodki dziatkowe, tutaj dyrektor...”

Radny P. Popiel ,Przepraszam, jesli..., bo nie ustyszatem.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Ja jeszcze dodam, Ze sg propozycje na przyktad pod
ogrédki dziatkowe przeznaczone tylko, i jest to oferta mieszkancow, z ktérymi roz-
mawiam od ponad 1,5 roku. Zaczynali od 600 z, dzisiaj sie zatrzymali na 550 zt.
Tak, za metr. Ogrodki dziatkowe z planem, pod ogrédki dziatkowe ziele.”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,No, tutaj negocjacje byty bardzo krotkie, bo ja po
prostu w budzecie nie mam juz wiecej pieniedzy, wiec albo sie decyduja, jak
chcg sprzedac, albo czekamy nie wiadomo, ile, no, bo piec€ lat, dziesie¢, dwa-
dziescia, brutalna szczeros¢, tutaj koniec roku, koncowka budzetu. — (Radna
J. Mach ,Rézne potrzeby ludzie majg.”) — Tak, mam takich spotkan ze trzy jesz-
cze, wiec... Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pani Matgorzata Suchanowska, prosze.”
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Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy, no, nie jest chyba
tak wesoto, panie dyrektorze, bo pan sie Smieje...”

Dyr. Wydz. GD A. Wéjcik ,Nie jest wesoto...”

Radna M. Suchanowska ,To jest okazja dla miasta, zeby tak zanizy¢ cene,
tylko ktéry rzeczoznawca tak zaniza ceny? To jest pytanie, co to za rzeczo-
znawcy? Poniewaz do szacunku, do operatu szacunkowego bierze sie okre-
Slony teren, to nie jest tylko ta dziatka. | w tym terenie grunty sg w tej i w tej
cenie. Przykladowo — 200, czy 400 z, i wtedy z tego wszystkiego ocenia sie
wartos¢ tego gruntu. | ktéry to rzeczoznawca zaniza cene tak ludziom? To jest
pytanie, i to jest ciekawe, skgd mamy takich rzeczoznawcow?

A druga sprawa, druga sprawa, to ja chciatbym zaproponowac, zeby gmina
zrobita ogtoszenie ogodlnie, ze skupuje grunty po 100, zielone, w wgwozach, to
moze wiecej nabedziemy po tym, i nie bedziemy musieli korzysta¢ przy kazdej
transakcji z rzeczoznawcy. Okreslicie, ze grunty w wgwozach gmina moze wykupic
po 100 zt, i dlaczego nie, dlaczego nie skupowac? Tylko z zastrzezeniem, ze nigdy
planu nie zmienicie w wagwozach, bo jezeli zechcecie robi¢ tymi wgwozami jakies
drogi, czy sprzedawac je na dziatki budowlane, na domy jednorodzinne, no, to
wtedy ci wtasciciele mogg zgda¢ odszkodowan od gminy za obnizone operaty sza-
cunkowe. | tu jest pytanie: jak daleko pojdziemy w ten sposéb, zeby oszukiwac
ludzi? Bo w tej chwili gruntéw nie ma po 100 zt na terenie miasta Lublina. Jakie to
by nie byty. Sprzedaz odbywa sie w ten sposob, ze sktadam wniosek z prosbg do
miasta o wykup gruntu, albo o zamiane gruntu na inna dziatke. Wiec miasto odpo-
wiada, ze takich gruntow nie ma. Wiec, jezeli proponuje mi operat szacunkowy na
100 zt od metra i ja nie mam innego wyjscia, bo potrzebuje pieniedzy, bo sg rézne
zyciowe sprawy, ja sie moge na to zgodzic, ale to jest operat szacunkowy zani-
zony, niewtasciwy. — (Glosy z sali — nieczytelne).”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pani radna skonczyta wypowiedz?”

Radna M. Suchanowska ,Nie, bo tu kolega mi caty czas przeszkadza, czekam, az
skonczy. Ja pamietam za... - prosze mi nie przeszkadzac, ale prosze mi nie prze-
szkadzac, nie, nie... Ja pamietam, jak byly zamiany gruntéw z developerem w 2008
roku, mam dokumenty do dzisiaj, trzymam te dokumenty dla przyktadu, kiedy ka-
walki trawnikow, kawatki, malenkie dziatki odciete od parceli, ktdrg miat developer,
zbywat miastu zamiang gruntow za przepiekng parcele 60 aréw. To nie byta jedyna
zamiana. Na tych 60 arach w tym momencie wybudowat bloki, za ktore wziagt
ogromne pienigdze, a oddat miastu kawateczki drég, kawateczki chodniczkéw do
kilku metréw dostownie, trawniczkéw, ktére po prostu miat w swojej jakby czesci
innej, na innych budowach, na innych dziatkach. | tych dziatek kilka wrzucit na wiel-
kosc 60 arow, i wyobraZzcie sobie, zgadnijcie, po ile on wrzucat? Bo gmina wycenita
205 zt metr parcele budowlang na bloki, na zamiane, a te wszystkie oczywiscie dzia-
teczki wyciete z jego dziatek, te na teren zielony, na drogi byty do realizacji w latach,
byto to w 2008 roku, w tej chwili mamy 2022, i one nie sg jeszcze zrealizowane w
tym miejscu. Gmina posiada te dziatki i nie wiadomo, co dalej bedzie z tymi dziat-
kami. | te dziatki, wyobraZzcie sobie, poszty teb w teb po 205 zt. | pan mi moéwi 100 zt
ludziom za dziatke zielong? Jezeli... Nie, ale oni nie wystgpili z kwotg taka, to byt
operat szacunkowy, to byt rzeczoznawca, ktory przetarg wygrat w miescie, na prace
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w miescie jako rzeczoznawca — (Glos z sali — wypowiedz nieczytelna) — i w tej chwili
szacuje grunty w tej cenie. Jezeli oczywiscie nic nie zrobie w tym przypadku, jezeli
ci panstwo sprzedajg po 100 zt. Takg majg wole — otrzymac 100 zi, i ja nic w tym nie
zrobie, ale to jest zanizanie gruntéw w miescie. To ja zapytam teraz, ile miasto sprze-
daje dziatki budowlane? Po ile dziatki budowlane na domy jednorodzinne panstwo
sprzedaje, miasto sprzedaje, po ile? Wtedy operaty szacunkowe jakie sg? Zapytam
sie. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Czy pan prezydent chciatby zabra¢ gtos?”

Zast. Prez. A. Szymczyk , Tylko powiem, Ze nie wiem, po ile sprzedajemy, bo
my terendw zielonych nie sprzedajemy. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania, nie wi-
dze wiecej glosow w dyskusji. Bardzo prosze o okreslenie tematu... - (Radna
M. Suchanowska ,Zmieniamy plany za to, i wtedy sprzedajemy.”) — Gtosowa-
nie nr 41. Kto z panstwa radnych jest ,za”, kto ,przeciw”’, kto ,wstrzymat sie” od
gtosu? Prosze o podanie wynikow gtosowania. 22 gtosy ,za”, 3 ,przeciw’,
3 ,wstrzymujgce sie”. Informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1340/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 45 do protokotu

AD. 9.20. WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE CZESCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWYCH STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN ORAZ
SPOtKI HANDLOWEJ POtOZONYCH W LUBLINIE W POBL.
UL. DROGA MECZENNIKOW  MAJDANKA, W POBL.
AL. WINCENTEGO WITOSA ORAZ W POBL. UL. KROLOWEJ BONY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1619-1) stanowi za-
tgcznik nr 46 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na zamiane czesci nieruchomosci gruntowych stanowigcych wlasnosc¢
Gminy Lublin oraz spétki handlowej potozonych w Lublinie w pobl. ul. Droga
Meczennikow Majdanka, w pobl. al. Wincentego Witosa oraz w pobl. ul. Krélo-
wej Bony (mamy to na druku 1619-1). Czy ze strony panstwa sg jakies pytania?
Czy ktos zechciatby zabra¢ gtos? Tak, jako pierwszy, pan Piotr Popiel — bardzo
prosze, udzielam panu gtosu.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panowie
Prezydenci! W dniu wczorajszym poprositem panig dyrektor o to, aby w dniu
dzisiejszym byta przedstawiona prezentacja w oparciu o Geoportal, zebysmy
mogli zobaczy¢, jakie jest przeznaczenie terenu, mam nadzieje, ze w ramach
wprowadzenia uda sie to dzisiaj przedstawic.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Momencik, prosze panstwa, jezeli pan przewod-
niczacy udzieli mi gtos, juz sie podtgczam i panstwu pokaze.”
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Przew. RM J. Pakula ,Tak, prosze o te prezentacje, ktéra byta obiecana.”
Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Przepraszam, panie przewodniczacy, czy moge?”
Przew. RM J. Pakuta ,Tak, tak, bardzo prosze.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Szanowni Panstwo! Zaczne moze od dziatek, ktore
przekazujemy. Sg to dwie dziatki — dziatka 6/39 i dziatka 6/40. Jak panstwo widzi-
cie, jest tutaj w planie zagospodarowanie 3MW. Te wszystkie dziatki tutaj na brag-
zowo, czyli okalajgce dziatki gminne, sg wtasnoscig spofki, ktora wnioskuje o za-
miane. Jezeli pan radny pyta sie, co to jest za spdtka prawa handlowego, nie jest
to osoba fizyczna, wiec moge oczywiscie powiedzie¢ — jest to spétka TBV. Teraz
grunty, ktére otrzymujemy, sg to grunty 1UP, konkretnie jest to ta dziatka, ktorg
w tej chwili pokazuje tutaj, na gorze. | tu tereny oznaczone tym, ja jestem facetem,
wiec powiem, ze to jest brgzowy, tak, aczkolwiek pewnie kobieta by powiedziata
jakis odcien brazu, czy czegos, czyli ta dziatka, ta dziatka, ta, ta, ta i ta sg dziatkami
gminnymi. Zeby uprzedzi¢ pytania panstwa radnych, nabywajac te dziatke, tu po-
wiekszymy swoj obszar, ale jeszcze mamy te dziatke, ktora jest wtasnoscig spotki
prawa handlowego, i ta dziatka, ktora jest wtasnoscig osob fizycznych. Wéwczas
bedziemy mieli catg parcele dziatki pod UP, bo tak, jak tu panstwo widzicie, tutaj
jest tez spoétka prawa handlowego, ale to jest poza liniami zabudowy, wiec nie jest
to istotna dziatka. | to tyle w zakresie, jezeli chodzi o plan i nabywanie. Przy tej
zamianie réwniez bierzemy te, mozna powiedzie¢, bo ta dziatka mniej wiecej jest
stad, tutaj do KP, czyli bierzemy réwniez i ten kawatek KP, to nam daje catos¢
bedziemy mieli terenu gminy do zagospodarowania, i tutaj bedziemy mieli przebieg
w catosci, czyli te resztowki bierzemy. One, jak panstwo wiecie, w zatgczonym ma-
teriale macie podziat, wiec one bedg catkowicie odrebnie wyceniane, czyli ten teren
jako UP, a to jako drogi i KP. Ale to sg takie resztéweczki. | to tyle w zakresie tej
zamiany. Jezeli sg jakies dodatkowe pytania, to oczywiscie stuze.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Bardzo dziekuje panu dyrektorowi. Bardzo pro-
sze, pan przewodniczgcy Bres.”

Radny P. Bres ,Chciatbym w tym punkcie dopyta¢, bo wiem, ze celem tej za-
miany, kiedy$ stawat ten projekt uchwaty, byta budowa, rozumiem, naszych
mieszkan komunalnych. Czy to nie byto w tej uchwale? Pamigetam, Zze byta taka
uchwata. Czy to jest na oswiate, panie dyrektorze?”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Panie prezydencie, bardzo prosze.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Szanowni Panstwo! Ja ttumaczytem na komisiji, ze
w zakresie, to co pan mowi, to byly dziatania prowadzone przez moj Wydziat w
tamtym roku, mysmy komasowali dziatki pod budownictwo mieszkaniowe, byt
to pierwszy etap, i to zostato skonsumowane. Dzisiaj dostaliscie panstwo infor-
macje w budzecie, ze ZNK zostato dofinansowane tam bodajze chyba kwotg
1 min zt. Tam rozpoczynamy juz budowe na tych skomasowanych dziatkach
gminnych, ktére zeSmy prowadzili, m.in. zamiane...”
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Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ja tylko dopowiem, ze pod koniec listopada powin-
nismy mie¢ prawomocne pozwolenie na budowe trzech budynkéw mieszkal-
nych na Felinie. | ruszymy z przetargiem na realizacje tych budynkow. To jest
dziatka, o ktérej pan dyrektor mowi.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Dokfadnie... Doktadnie to chciatem powiedzie¢
w nastepnym, juz pan prezydent to powiedziat. | tam byty zamiany nie tylko ze
spotkami prawa handlowego, ale i rowniez z osobami fizycznymi, na co panstwo
radni zescie wyrazali zgody.

Drugim etapem, w ktérym mamy przygotowane dziatki po drugiej stronie, sg
to dziatki, tam mamy ponad w tej chwili skomasowane chyba, jak dobrze pamie-
tam, okoto 1-1,30 ha. Nie powiem panu z pamieci, nie chciatbym ktamac, dlatego
mowie ten przedziat. Jest to przeznaczone na ten moment, na ten moment pod
SIM, i te spotke, ktérg mamy zrobi¢ ze Skarbem Panstwa, ktora, no, jako$ ciezko
idzie pod goére z réznych wzgledow... Nie, jest uchwata intencyjna, natomiast
nie mozemy sie dogadac¢ z SIM-em, z ministerstwem, bo oni nie majg gruntow,
natomiast rusza¢ z jednym hektarem, oni uwazaja, ze nie jest to, no, wiasciwe.
Czekamy. Natomiast trzymamy ten 1-1,30 ha w rezerwie. Jezeli dogadamy sie
z SIM-em, to juz jest decyzja pana prezydenta, bedziemy budowac z SIM-em, na-
tomiast jezeli to bedzie zbyt dtug trwato, przypuszczam, ze bedg podejmowane
decyzje o ewentualnym innym zagospodarowaniu. Ale mamy to na budownictwo.
| naten moment mozna powiedziec¢, ze, no, nie ma chetnych do dalszych koma-
sacji. Ja, co prawda, prowadze rozmowy, natomiast, no, nie mozemy dojs¢ do
wspolnego porozumienia, tak, bo mamy jeszcze kilka rozméw. Natomiast tutaj roz-
mowy trwaty od 2018 roku, byty r6zne propozycje, na ktére mysmy jako gmina nie
wyrazali zgody, dopiero wniosek, tak jak panstwo macie w uzasadnieniu, zostat
doprecyzowany chyba 1,5, czy 2 miesigce temu pod te ustugi. Biorgc pod uwage,
ze tak jak panstwu tutaj, na tej mapie pokazatem, mamy dosy¢ duzg z tej parceli
ponad 2-hektarowej wtasnosc¢, doszlisSmy do wniosku, ze tereny UP powinny by¢
w naszej rezerwie pod inwestycje, ktére bedg by¢ moze potrzebne dla tak preznie
rozwijajgcego sie osiedla, biorgc pod uwage, ze zaczyna sie budownictwo, jak pan-
stwo wiecie, juz réwniez po drugiej stronie ,Lalka”, tak, po tej drugiej. Jezeli ru-
szymy z budowg Dekutowskiego i zostanie wybudowany, mysle, ze to juz nie jest
tajemnica, szkofa policyjna, bo takie decyzje juz zapadly i teren przez wojsko
w wielkosci 7 ha zostat przekazany dla Policji, mySmy te podziaty dokonali, to ten
teren znowu nam sie preznie zacznie rozwijac. Dlatego uwazamy, ze w zasobie
nieruchomosci powinny by¢ takie tereny, a poza tym, no, jest to tez dziatanie, pro-
sze panstwa, pokazujgce, ze nie wszystko sprzedajemy, ale rowniez i tworzymy
pewien zasdb nieruchomosci, ktory by¢é moze w przysztych latach moze by¢ wy-
korzystany na inwestycje miejskie, jezeli oczywiscie finansowo bedziemy mogli to
uczyni¢. Natomiast, jak zwykle. ostateczna decyzja nalezy do panstwa radnych,
my tylko przedstawiamy propozycje pewnych rozwigzan, oczywiscie pogtebiong
analizg i zasadnoscig tej uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje, panie dyrektorze. Pan przewodni-
czgcy Piotr Bres, bardzo prosze. Myslatem, ze ponownie pan sie zgtosit. Nie
wytgczyt pan w takim razie. A kto z panstwa chciatby zabra¢ gtos jeszcze?
A, pani Matgorzata Suchanowska, bardzo prosze, a p6zniej pan radny Popiel.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Przepraszam, ja narozrabiatem.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, tu chyba nastgpita jakas po-
mytka, bo mojego nazwiska tu nie ma.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Nie zostata pani po prostu...”
Radna M. Suchanowska ,Wytgczona po prostu.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski , Tak, dziekuje bardzo. W takim razie prosze, pan
radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Szanowny Panie Prezydencie! Panowie
Prezydenci! Ja chciatbym jeszcze pana dyrektora poprosi¢ o dodatkowe wyja-
Snienie, bo tak zerkam w tym momencie na ten podziat wtasnosciowy. Ja rozu-
miem, ze zamieniamy na nieruchomos¢ oznaczong jako ARG6.5, tak? Natomiast
chciatbym dopytac¢, bo w uchwale nic nie méwimy o tej nieruchomosci przecho-
dzgcej przez srodek tej naszej przestrzeni. | czy to jest ten sam wtasciciel, czy
to jest kto$ inny? | czy planowane jest nabycie tej nieruchomos$ci w najblizszym
czasie, czy sg podejmowane jakie$ rozmowy, no, bo intencjg, panie prezyden-
cie, jest to, zeby teren 1UP byt wtasnoscig miasta jako catos¢. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Panie prezydencie, oczywiscie, ja udzielam gtosu prezy-
dentowi, a kogo pan wskaze, to juz nie wnikam.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Ja bez zgody pana przewodniczgcego i pana prezy-
denta oczywiscie sie nie odezwe, wiec dziekuje za udzielenie gtosu. Panie radny,
tak, docelowo chcielibysmy to naby¢, natomiast na dzien dzisiejszy moge powie-
dziec tak, ze wiascicielem tej dziatki na dole jest rowniez spotka TBV, natomiast tej
sg osoby fizyczne. Na dzien dzisiejszy zardwno i tu, i tu nie sg prowadzone zadne
rozmowy, natomiast mySmy w momencie, kiedy, powiem tak kolokwialnie, doga-
dywali zamiane tego, oczywiscie zasygnalizowalisSmy zarzgdowi spotki, ze jeste-
Smy jak najbardziej zainteresowani rowniez i tym obszarem. Natomiast, no, na
dzien dzisiejszy spotka nie jest zainteresowana zadnymi gruntami gminnymi. Jezel
takowe zainteresowanie bedzie, jak najbardziej podejmiemy rozmowy. Tutaj, panie
radny, rozmowy trwaty ponad 3 lata. To pokazuje, no, skale problemu. Panstwu
sie wydaje, ze te zamiany to jest o tak, o, z kapelusza wyjmujemy, ale naprawde
niektore jeszcze dzisiaj bedziecie panstwo debatowali nad uchwatg. propozycje
uchwalty, ktéra tak naprawde od 6 lat rozmowy byty toczone, w 2008 roku nabraty
pewnego kolorytu, ja to tez wyjasnie, wiec chcemy to kupic, natomiast z tymi oso-
bami fizycznymi kompletnie na dzien dzisiejszy nie ma kontaktu, nie ma rozmowy,
mowig, ze nie sg zainteresowani na razie niczym. Do zamiany niestety potrzeba
woli dwéch stron. My czekamy spokojnie, biorgc pod uwage, ze to jest nie inwe-
stycja, tak jak przy Jemiotuszki, ktéra jest nam potrzebna, tylko jest bardziej two-
rzone na zasob nieruchomosci, rezerwa do ewentualnych przysztych inwestycji.
Takze panie radny, myslimy, ale to, prosimy o czas, mysle, ze jak rynek ruszy, to
I wiasciciele tych gruntow zmienig zdanie i bedg cos od gminy chcieli, biorgc pod
uwage, ze na Felinie te dziatki sg naprawde poszatkowane, parcele sg nieskoma-
sowane. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Tyle, panie prezydencie?”
Zast. Prez. A. Szymczyk ,Tak, dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan Eugeniusz Bielak — bardzo prosze, udzie-
lam panu gtosu.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja
mam takie pytanie: czy tu chodzi o zamiane dziatek, zeby byta szkofa policyjna
budowana, bo z tego, co ja widze, to jest tylko zamiana dla developera, tu, gdzie
ma 8-pietrowe bloki. Po co to jest zamiana robiona? Dziekuje. Chce wiedziec.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Znaczy tak — na pewno nie jest to zamiana. Szkota
policyjna jest zlokalizowana zupetnie w innym rejonie, nie po tej stronie, tak sie
wyraze, wiec to nie ma... Natomiast to jest zwykte dziatanie, to co pan dyrektor
mowi, mowimy o pewnej rezerwie terenu pod rozwijajgce sie osiedle. | to jest po
prostu dziatanie zabezpieczajgce tereny gminne pod przysztg ewentualnie, taka,
czy inng infrastrukture o$dwiatowg, ktdra, tak jak widzimy, to co mamy do$wiadcze-
nie z innego obszaru naszego miasta, doktadnie gdzie te problemy bardzo mocno
wybrzmiaty poprzez to, ze nie bylismy..., oczywiscie tam pewne dziatania sg po-
dejmowane, no, ale to mysle, ze w grudniu do pewnych rozmow jeszcze wrécimy,
tutaj, na posiedzeniu panstwu przedstawimy, Wysokiej Radzie, natomiast tutaj
chodzi o zabezpieczenie terenow przysztosciowo dla potrzeb tego obszaru miasta
dla tutaj potrzeb ustug publicznych szeroko rozumianych. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dzigkuje bardzo. Nie widze wiecej gtosow w dyskusiji,
mozemy przej$¢ do glosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 42. Drodzy panstwo, kto z panstwa gtosuje ,za” podjeciem
tej uchwaly, kto ,przeciw”, kto ,wstrzymuje sie” od gtosu? Dobrze. Bardzo pro-
sze o podanie wynikéw. 16 gtoséw ,za”, 6 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujgcych sie”,
I zdaje sie, pan radny Bubicz chciatby cos do protokotu, tak?”

Radny M. Bubicz ,Przepraszam, panie przewodniczacy, po prostu tak, myszka

» "

mi najechato. Intencjg byto gtosowac ,za”.

Przew. RM J. Pakuta ,Rozumiem. Bardzo prosze o zapisanie w protokole, ze

intencjg pana radnego Bubicza byto gtosowanie ,za”.

Uchwata nr 1341/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 47 do protokotu
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AD. 9.21. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WtASNOSC GMINY LUBLIN POtOZONEJ
W LUBLINIE PRZY AL. TYSIACLECIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1620-1) stanowi za-
tacznik nr 48 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci stano-
wigcej wkasnos¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy Al. Tysigclecia (mamy
to na druku 1620-1). Czy ktos z panstwa radnych... - (Gtos z sali ,Gtosujmy.”)
— Nie widze. Dobrze. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 43. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty, kto
.przeciw”, kto ,wstrzymuje sie” od gtosu? 20 gtoséw ,za”, 4 ,przeciw’, 6 ,wstrzy-
mujgcych sie”. Informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1342/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 49 do protokotu

AD. 9.22. WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE CZESCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWYCH STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN ORAZ
OSOB FIZYCZNYCH POLOZONYCH W LUBLINIE PRZY
UL. POZNANSKIEJ 117, uL. RADOMSKIE]J 27 ORAZ W POBL.
UL. WEADYSEAWA ORKANA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1621-1) stanowi za-
tgcznik nr 50 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na zamiane czesci nieruchomosci gruntowych stanowigcych wiasnosc
Gminy Lublin oraz oséb fizycznych potozonych w Lublinie przy ul. Poznanskiej
117, ul. Radomskiej 27 oraz w pobl. ul. Wtadystawa Orkana (mamy to na druku
1621-1). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddam ten projekt pod gtosowanie. Nie
stysze sprzeciwu, prosze o okreslenie tematu. — (Radna J. Mach ,Zagtosowali-
smy.”; Radny P. Popiel ,Dobrze, gtosujmy.”)

Gtosowanie nr 44. Kto z panstwa radnych jest ,za”, kto ,przeciw”, kto
,wstrzymuje sie” od gtosu? 19 gltoséw ,za”, 10 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy sie”.
Informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1343/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 51 do protokotu
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AD. 9.23. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI
ZABUDOWANEJ STANOWIACEJ WtASNOSC GMINY LUBLIN
POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. MAJDAN TATARSKI 7A

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1623-1) stanowi za-
tacznik nr 52 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci zabudowanej stanowigcej wlasnosc¢
Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. Majdan Tatarski 7a (mamy to na
druku 1623-1). Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?
Nie widze zgtoszeh. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 45. Kto z panstwa jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzymat
sie” od gtosu? 24 gtosy ,za”, 2 ,przeciw’, 4 ,wstrzymujgce sie”. Informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1344/XLI1V/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 53 do protokotu

AD. 9.24. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ NIERUCHOMOSC|I GRUNTOWEJ]
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN POtOZONEJ
W LUBLINIE PRZY UL. KAZIMIERZA DULEBY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1624-1) stanowi zatgcz-
nik nr 54 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie wyraze-
nia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej stanowigcej wtasnos$é
Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. Kazimierza Duleby (mamy to na
druku 1624-1). | ponownie, jesli nie ustysze sprzeciwu, to poddam ten projekt
pod gtosowanie. Nie stysze sprzeciwu. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 46. Drodzy panstwo, gtosujemy — kto z panstwa jest ,za”,
kto ,przeciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu? 24 gtosy ,za”, 1 gtos ,sprzeciwu’,
5 ,wstrzymujgcych sie”. Informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1345/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 55 do protokotu
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AD. 9.25. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE
W NAJEM LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1626-1) stanowi za-
tgcznik nr 56 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem lub uzyczenie czesci nieru-
chomosci stanowigcych wlasnos¢ Gminy Lublin (mamy to na druku 1626-1).
Drodzy panstwo, kolejny raz, jesli nie ustysze sprzeciwu, to poddam ten pro-
jekt pod gtosowanie. Nie stysze sprzeciwu, nie widze zgtoszen. Prosze
0 okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 47. Kto z panstwa jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzymuje
sie” od gtosu? 29 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”. Informuje, ze
podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1346/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 57 do protokotu

AD. 9.26. WYDZIERZAWIENIA NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1627-1) stanowi za-
tgcznik nr 58 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wydzierza-
wienia nieruchomosci Gminy Lublin (mamy to na druku 1627-1). | ponownie,
jesli nie bede styszat sprzeciwu, to poddam ten projekt pod gtosowanie. Nie wi-
dze sprzeciwu, nie widze zgtoszen. Prosze o okreslenie tematu gtosowania.

Gtosowanie nr 48. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za”, kto ,przeciw”, kto
2wstrzymat sie” od gtosu? 30 gtoséw ,za”. Informuje, ze jednogtosnie podjelismy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1347/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 59 do protokotu
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AD. 9.27. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
POLOZONEJ W LUBLINIE PRzY UL. KRANCOWEJ 78
STANOWIACEJ WLASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1628-1) stanowi zatgcz-
nik nr 60 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy ul. Kran-
cowej 78 stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin (mamy to na druku 1628-1). Ko-
lejny raz, jesli nie ustysze sprzeciwu, to poddam ten projekt pod gtosowanie. Nie
widze sprzeciwu, nie widze zgtoszen. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosownie nr 49. Drodzy panstwo. Kto jest ,za”, kto ,przeciw”, kto ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? 26 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgce sie”. Informuje,
ze podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1348/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 61 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Wniosek formalny — bardzo prosze, pan Piotr Chodun,
udzielam panu gtosu.”

Przew. Klubu PKZ P. Chodun ,Chciatem zgtosi¢ jeszcze rozszerzenie o punkt
,<Zmiany w komisjach statych”.”

Przew. RM J. Pakuta ,Przepraszam bardzo, nie ustyszatem.”

Przew. Klubu PKZ P. Chodun ,Zmiany w komisjach statych jeszcze wprowa-
dzenie punktu.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Mamy wniosek formalny o rozszerzenie po-
rzgdku obrad o ,Zmiany w komisjach statych”. Bardzo prosze o okreslenie te-
matu.

Gtosowanie nr 50. Drodzy panstwo, ,Zmiany w komisjach statych”. Gto-
sujemy — kto jest ,za” rozszerzeniem porzgdku obrad, kto jest ,przeciw”, kto
2wstrzymuje sie” od gtosu? Czy pani radna mogtaby sie zajg¢ sesjg? 28 gtosow
,za’, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie”. Informuje, ze rozszerzyliSmy porzadek
obrad o ,Zmiany w komisjach statych” i proponuje, aby byt to ostatni punkt me-
rytoryczny. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to tak wiasnie sie stanie. Nie stysze
sprzeciwu.”
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AD. 9.28. WYDZIERZAWIENIA ZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY LUBLIN POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY
UL. SWIETODUSKIEJ/\NODOPOJNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1629-1) stanowi zatgcz-
nik nr 62 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt jest to podjecie uchwaty w sprawie wydzierza-
wienia zabudowanej nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin potozonej
w Lublinie przy ul. Swietoduskiej/WWodopojnej (mamy to na druku 1629-1). Kolejny
raz, jezeli nie ustysze sprzeciwu, to poddam ten projekt pod gtosowanie. Nie stysze
sprzeciwu, nie widze zgtoszen do dyskusji. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 51. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto ,prze-
ciw”’, kto ,wstrzymat sie” od gtosu? To taka gra nerwow? 27 gtosow ,za”, 0 ,prze-
ciw”, 3 ,wstrzymujgce sie”. Informuje, ze podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1349/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 63 do protokotu

AD. 9.29. ZMIANY UCHWALY NR 1224/XLVI1/2014 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 20 LISTOPADA 2014 R. W SPRAWIE SZCZEGOtOWYCH
WARUNKOW PRZYZNAWANIA | ODPLATNOSCI ZA UStUGI
OPIEKUNCZE | SPECJALISTYCZNE UStUGI OPIEKUNCZE,
Z WYLACZENIEM SPECJALISTYCZNYCH UStUG OPIEKUNCZYCH DLA
OSOB Z ZABURZENIAMI PSYCHICZNYMI, ORAZ SZCZEGOtOWYCH
WARUNKOW CZESCIOWEGO LUB CALKOWITEGO ZWOLNIENIA
Z OPIAT, JAK ROWNIEZ TRYBU ICH POBIERANIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1634-1) stanowi za-
tgcznik nr 64 do protokotu

Przew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt to podjecie uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty nr 1224/XLV1/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 20 listopada 2014 r.
w sprawie szczegodtowych warunkoéw przyznawania i odptatnosci za ustugi opie-
kuhcze i specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wytgczeniem specjalistycznych
ustug opiekunczych dla oséb z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegéto-
wych warunkéw czesciowego lub catkowitego zwolnienia z opiat, jak rowniez
trybu ich pobierania (mamy to na druku 1634-1). | kolejny raz, jesli nie ustysze
sprzeciwu, to poddam ten projekt pod gtosowanie. Nie stysze sprzeciwu, nie
widze gtosow w dyskusiji. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 52. Drodzy panstwo, gtosujemy — kto jest ,za”, kto ,prze-
ciw”, kto ,wstrzymat sie” od gtosu? 29 gtosow ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy
sie”. Informuje, ze podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1350/XLI1V/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 65 do protokotu
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AD. 9.30. ZMIANY W SKEADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, kolejny punkt — sg to Zmiany w skia-
dach komisji statych. Bardzo prosze, stucham, jakie sg panstwa propozycje.
Pani przewodniczgca Maja Zaborowska jako pierwsza.”

Radna M. Zaborowska ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chciatam zgtosic
swojg rezygnacje z Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, z uwagi na to, ze nie
moge W najblizszym czasie uczestniczy¢ w jej obradach. Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze sg jakies$ zgtoszenia? Nie
widze. Bardzo prosze o okreslenie tematu gtosowania. Bedziemy gtosowac re-
zygnacje pani przewodniczgcej Mai Zaborowskiej z cztonkostwa w Komisji Bu-
dzetowo-Ekonomiczne,.

Gtosowanie nr 53. Drodzy panstwo, kto jest ,za”, kto ,przeciw”, kto
,wstrzymuje sie” od gtosu?”

»”nn

Radny E. Bielak ,Bardzo prosze do protokotu — mojg intencjg byto ,za”.

Przew. RM J. Pakuta ,Dobrze. Poprosze o wyniki glosowania. 29 gtoséw ,za”,
0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie”. Informuje, ze w rezultacie tego gtosowania
nasza Rada podjeta uchwate o nastepujgcej tresci:

Uchwata Rady Miasta z dnia 17 listopada 2022 r. w sprawie zmian w Sktadach
komisji statych Rady Miasta Lublin.

§ 1. Przyjmuje sie rezygnacje pani radnej Mai Zaborowskiej z cztonkostwa w Ko-
misji Budzetowo-Ekonomiczne.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uchwata nr 1351/XLIV/2022 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 66 do protokotu

Radny S. Brzozowski ,Mamy sie wylogowac¢ juz?”

Obstuga sesji ,Jeszcze nie.”

AD. 10. WOLNE WNIOSKI | INFORMACJE RADNYCH ORAZ PREZYDENTA
MIASTA LUBLIN.

Przew. RM J. Pakuta ,Wolne wnioski i informacje radnych oraz Prezydenta
Miasta. Bardzo prosze panstwa o zapisywanie sie do gtosu. Mamy zgtoszenie
— pan radny Zbigniew tawniczak jako pierwszy — bardzo prosze, udzielam panu
gtosu.”

Radny Z. Lawniczak — wypowiedz poza mikrofonem, nieczytelna
Przew. RM J. Pakula ,Bardzo prosze do mikrofonu. Ja przepraszam, ze sie

upieram, ale musimy zarejestrowaé catos¢ wystgpien radnych, a pdzniej spo-
rzgdzic protokot.”



Protokot XLIV sesji Rady Miasta Lublin VIII kadencji (2018-2023) z dn.17.11.2022 r. — BRM-11.0002.3.10.2022 134/136

Radny Z. Lawniczak ,Dobrze, moéwie do mikrofonu, aczkolwiek on nie dziata.
Wiec moj wniosek jest, zeby naprawic... Dobra, to jest jeden wniosek, krotki,
naprawde. | juz.

| jedna informacja, tez krotka. Wczoraj mieliSmy taka kuriozalna sytuacje
na Komisji Kultury. Informuje, ze obliguje sie do tego, zeby w poniedziatek wy-
ptatg przez Urzad Marszatkowski Marszatka nagrody, ktéra nie zostata wypta-
cona, czekamy na pana dyrektora Ksiezniaka. Ja sie zobowigzuje do tego, zeby
w poniedziatek, bo juz dzisiaj w tej sprawie podjatem..., zeby w poniedziatek tu
przekazac pani przewodniczgcej informacje na ten temat. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Jednoczesnie informuje pana radnego,
ze ja nie do konca ustyszatem, o czym pan radny méwit. Z tego, co stysze od
pracownikow Biura Rady Miasta, panska wypowiedz sie nie nagrata, no, przykro
mi, ja prositem.”

Radny Z. tawniczak — poza mikrofonem ,Panie przewodniczacy, obiecuje
panu, ze na przysztg sesje przyniose takg tube, ktérg mam, osobistg, wtasng...
(czes¢ wypowiedzi nieczytelna).”

Przew. RM J. Pakuta ,Dzieki, dziekuje bardzo. Pan Bartosz Margul. Bardzo
prosze, udzielam panu gtosu.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Natchnat mnie ko-
lega radny tawniczak. Ja chciatem zgtosi¢ rowniez wniosek o to, bo ja w swoim
sektorze nie mam w ogdéle mikrofonu i korzystam a to po sgsiedzku z jednego,
a to z drugiego, takze prositboym. | to juz od dtuzszego czasu, od dtuzszego
czasu. Prositbym o przeglad tych mikrofonow i uzupetnienie u mnie brakujgcego
mikrofonu. Dziekuje bardzo.”

Wiele gtosow z sali - nieczytelne

Przew. RM J. Pakuta ,Drodzy panstwo, naprawa tych mikrofonow staje sie co-
raz trudniejsza. Nie mamy niestety obstugi technicznej, ktéra bytaby w stanie to
zrobi¢. Od jakiegos czasu pracujemy nad zakupem nowego systemu nagtosnie-
nia, takze bardzo prosze o chwile cierpliwosci. Pan przewodniczacy Leszek Da-
niewski, bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM L. Daniewski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Nie ma pana
prezydenta, ale mysle, ze zostanie przekazane. GosciliSmy ostatnio wiceprze-
wodniczgcego Rady Miasta Krzywy Rog razem z panig tutaj dyrektor Dorotg
I prosit mnie o przekazanie takiej informacji, ze po tych listach intencyjnych,
ktére sg wymienione miedzy Lublinem a Krzywym Rogiem, Rada Miasta Krzywy
R&g przygotowuje projekt uchwaty odnosnie partnerstwa. Sprawe prowadzi
pan, i to dos¢ i wnikliwie, pan dyrektor Krzysztof Stanowski, no, niemniej jednak
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obiecatem panu przewodniczgcemu, ktory jest jednoczesnie zastepca szefa Ko-
mitetu Obrony, czy tam Wojennego w Krzywym Rogu, zeby sie zwroci¢ do
Rady, rowniez do pana prezydenta, zeby podobne dziatania, moze niezwtocz-
nie podjat Lublin i doprowadzit do partnerstwa. Bardzo o to oni proszg. Tyle.
Dziekuje.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Popiel, bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodni-
czacy! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! No, ja nie ukrywam, ze zdumiony
jestem tym, co sie dzieje w zakresie, no, obstugi, wtasciwie zlecenia naprawy
tego naszego sprzetu. Ja pamietam, jak w 2014 roku jesienig zostatem radnym
i pamietam, jak doktadnie tam, jak panstwo siedzicie przy oknie, jak machatem
jeszcze mikrofonem, ktéry sie rozlatywat. To naprawde jest wstyd, ze przez dtu-
gie lata nie udato sie doprowadzic¢ do takiego systemu, do takiego poziomu tego
systemu, zeby on faktycznie dziatat tak, jak trzeba. Wypowiem sie jako elektro-
nik. Tak, szanowni panstwo, nie tylko ja na tej sali jestem elektronikiem. — (Gtos
z sali ,Ja tez.”) — Zakup. Dlatego méwie. Zakup, prosze panstwa, tego typu
mikrofonow, to jest wydatek w hurcie okoto, nie wiem, 10-15 zt, zakup samych
mikrofonow, samych mikrofonéw. To jest 10-15 zt, moge wam to znalez¢. Pro-
sze panstwa, ja rozumiem, ze nie ma osob kompetentnych tutaj w zasobach
Ratusza, ja to naprawde jestem w stanie zrozumiec, ale przepraszam, zleCmy
stuge, polece jeszcze te osoby, ktore mogg ten system reanimowacd. Jesli, je-
Sli... - (Glosy z sali ,Nie polecaj...”) — Moge nie polecac, jesli panstwo nie chce-
cie, ale prosze, znajdzcie osoby, ktore po prostu mogq taki przeglad przepro-
wadzi¢. To samo. To, co dzisiaj padto w dniu dzisiejszym w kierunku pana pre-
zydenta Krzysztofa Zuka. Sg organizowane na Placu Litewskim réznego ro-
dzaju uroczystosci, organizowane nie tylko przez Ratusz, przez pana woje-
wode, ale stuchajcie, naprawde system nagtosnieniowy, ktory zostat za grube
setki tysiecy, albo i miliony ztotych wykonany, powinien by¢ wykorzystywany w
trakcie tych uroczystosci, i dla mnie to nie jest nic naprawde szczegodlnego, zeby
technicznie komukolwiek pomdéc, zeby to uruchomic. No, bo za kazdym razem
sg sciggane osoby, jak nie tutaj nasi pracownicy z Ratusza, to sg proszone
osoby, nie wiem, albo firma zewnetrzna, albo i wojsko do tego, zeby prawidtowo
nagtosni¢ impreze. Wiecie co? To jest po prostu wstyd. To jest po prostu wstyd.
Boli mnie to, méwie wprost, jesli ktos chce mojej pomocy, nie ma problemu,
oferuje takowa. Dziekuje, panie przewodniczgcy, mam nadzieje, ze to zostanie
w koncu, ten impas przetamany.”

Przew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, nie widze wiecej zgto-
szen.”
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AD. 11. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Jest to Zamknie-
cie obrad.

Wobec wyczerpania porzgdku obrad, zamykam XLIV sesje Rady Mia-
sta Lublin. Serdecznie dziekuje za udziat w dzisiejszej sesji wszystkim pan-
stwu radnym, prezydentowi miasta i jego zastepcom oraz pozostatym uczestni-
kom ses;ji.”

Protokotowata: Przewodniczacy
Rady Miasta Lublin

/-/ Katarzyna Bisak /-1 Jarostaw Pakuta



